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1. Bevezetés

A jogaszi munka mind a jogalkalmazasban, mind a jogtudomanyi tevékenységben olyan
informaciokra épiil, amelyek normativ sullyal birnak, forrasstatuszuk intézményesen elismert,
¢s jogi dontések megalapozdsara alkalmasak. A jogi kutatds a jogi informacidk tudatos
kivélasztasat, értelmezését, egymassal vald Osszevetését és normativ sulyuk megallapitasat

magaban foglalo dontések sorozataként értelmezhetd problémamegoldasi folyamat.

A disszertacido abbol a felismerésbdl indul ki, hogy a jogi informdcié relevancidja nem
elozetesen adott, hanem a kutatds sordn, a jogi probléma Osszefiiggésében és a jogaszi érvelés
kovetelményeihez igazodva alakul ki. Ezzel kapcsolatosan a jogi kutatas tanithatosadga ¢€s
tantervi megjelenése rendszerszintli kérdéss¢ valik, mert ha a kutatds dontési pontjai €s
értelmezési miiveletei nem keriilnek kifejezett oktatasi keretbe, a hallgatdi forrashasznélat

konnyen esetlegessé valik.

Az informacids kornyezet az elmult évtizedekben mélyrehatéan atalakult, mivel a nyomtatott
¢s a digitalizalt forrasvilag parhuzamossaga, az adatbazis-haszndlat rutinszeriivé valasa,
valamint az automatizalt keresési rendszerek megjelenése 1j lehetdségeket, ugyanakkor uj
kockazatokat is hozott. A disszertaci6 ezeket a valtozdsokat digitalis transzformécioként
értelmezi, amely nem valtja ki ugyan a klasszikus forraskritikat, sét, uj kovetelményekkel

egésziti ki azt.

2. A kutatas témaja és aktualitasa

A disszertacido kozponti targya a jogi kutatds fogalméanak elméleti, torténeti €s pedagogiai
ujraértelmezése az informacios kornyezet szerkezeti atalakuldsara tekintettel. A munka abbdl a
felismerésbdl indul ki, hogy a jogészképzésben a jogi kutatas fogalma — amennyiben egyaltalan
onalléan megjelenik — jellemzéen a jogforrdsok felkutatdsara, adatbazis-hasznalatra vagy
technikai keresési miiveletekre redukéalodik. Ekozben hattérben marad az a felismerés, hogy a
jogi kutatds a jogaszi dontéshozatal egyik meghatarozd eleme, amely a relevancia
megallapitasan, a forrasok stlyozéasan és a normativ valasztasokon keresztiil formalja a jogi
érvelés iranyat.

A digitalis informécios infrastruktira — tobbek k6zott az online jogtarak, a keresdalgoritmusok,
valamint a mesterséges intelligencidn alapuld eszkozok — alapjaiban formalta 4t a jogi
informacidhoz vald hozzaférést. Ez a valtozas azonban nemcsak technoldgiai természetii. A

digitalis rendszerek nemcsak egyszertien hozzaférést biztositanak a jogforrasokhoz, hanem
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sajat rendezési €s megjelenitési logikajuk révén iranyt is szabnak annak, hogy a felhasznalo
mely tartalmakat és milyen sorrendben érzékel. A talalatok rangsorolasa, a kapcsolodo dontések
¢s jogszabalyok kiemelése, valamint az Osszefliggések vizudlis megjelenitése mind
hozzajarulnak ahhoz, hogy a relevancia megitélése ne csak a jogaszi mérlegelés eredménye

legyen, hanem részben az alkalmazott rendszer miikodési logikajabol is kovetkezzen.

A disszertacid kiinduldpontja, hogy a jogi informacié jelentésége nem onmagaban all fenn,
hanem a jogi probléma megoldasa soran, a jogaszi dontések révén valik meghatarozotta. A jogi
kutatas ezért nem azonosithaté az adatok felkutatdsaval, hanem egy olyan mérlegelési

folyamatot kell érteniink alatta, amelyben a relevancia kérdése minden 1épésnél Gjraértékelddik.

A hazai jogaszképzésben a jogi kutatds tobbnyire nem jelenik meg elkiilonitett, rendszerszeriien
felépitett tantargyként, hanem mas kurzusokhoz kapcsolddva, valtozo intenzitassal keriil el6. A
tantervek vizsgéalata azt mutatja, hogy a jogi kutatds ritkdn valik Onalléan definidlt,
kompetenciaalapu és szamonkérhetd képzési elemmé, jollehet a palyakezdd jogédsz szakmai

alkalmassaganak egyik alapfeltétele.
A kutatas aktualitasat harom, egymassal Osszefiiggd tényez6 alapozza meg:

1. A jogi informacio fogalméanak elméleti tisztazatlansaga.
2. A digitalis ¢és algoritmikus informdcios kornyezet jogaszi problémamegoldést
befolyésol6 hatasa.

3. Ajogi kutatas oktatdsanak rendszerszintli hianya a hazai jogaszképzésben.

A disszertacid ezen harom dimenzid 0sszekapcsolasara és egy egységes értelmezési keretben
torténd vizsgalatara vallalkozik. A dolgozat alapfeltevése szerint a jogi kutatds oktatdsanak
problémai nem kizarolag 6raszami vagy tantervi kérdések, inkabb abbol fakadnak, hogy a jogi

crer

a jogi problémamegoldasban és az oktatasi gyakorlatban.

A disszertacio kozponti kérdése ezért az, hogy miként értelmezhetd a jogi kutatds a jogi
informacios  infrastruktirdk torténeti atalakuldsdnak  Osszefiiggésében, ¢€s milyen
kovetkezményei vannak ennek a jogészképzésre nézve. A vizsgalat nem kizarolag a digitalis
vagy mesterségesintelligencia-alapulo eszkozokre koncentral, hanem a jogi informécidhoz valéd
hozzaférés, szelekcid és értelmezés valtozd miikddési rendjére, valamint a nyomtatott

szerkesztdi rendszerektdl az algoritmikus kdrnyezetig.



3. A Kkutatas targya és célkitiizése

A kutatds targya a jogi kutatds fogalma ¢és miikddése a jogdszi problémamegoldas
vonatkozasaban, kiilonds tekintettel a jogi informacid természetére, a relevancia kialakulasara
¢és az oktatasban valo intézményesiilésére. A dolgozat célja annak bemutatisa, hogy a jogi
kutatds egy olyan alaptevékenység, amely a jogi problémamegoldéds tanulhatd formajaként
jelenithetd meg, éppen ezért a jogaszképzésben nem maradhat magatol értetddd készségként

feltételezett elvaras.
A kutatas célja harom szinten ragadhat6é meg:

Elméleti cél, hogy tisztazza a jogi informacid, a jogi relevancia és a jogi kutatds fogalmi
viszonyait, valamint kimutassa, hogy a jogi informdacidé csakis a jogdszi értelmezés

folyamatéban nyeri el normativ jelent0ségét.

Torténeti cél annak bemutatdsa, hogy a jogi kutatds domindns formai mindig szoros
Osszefiiggésben alltak az adott korszak informacios infrastruktirajaval, a nyomtatott jogeset-
gyljteményektdl a szamitogépes adatbdzisokon at a mesterséges intelligenciaval tdmogatott

rendszerekig.

Pedagobgiai €s intézményi cél, hogy feltarja a jogi kutatas oktatasanak rendszerszintii dilemmait,
kiilonosen a hazai jogaszképzés kapcsan, €s javaslatot tegyen egy koherens, kompetenciaalapu

kurzuscsomagra.

A dolgozat alapfeltevése szerint a jogi kutatds oktatdsa akkor valik hatékonnya, ha nem
technikai készségként, hanem a jogaszi problémamegoldas tudatos és normativ dimenzidjaként

keriil beépitésre a tantervbe.

4. A kutatas modszertana és tudomanyteriileti elhelyezése

A disszertacio jogtudomanyi megkozelitésli normativ — elemz6 munka, amely a jogi kutatast a
jogaszi problémamegoldas operativ miikddéseként vizsgalja, interdiszciplindris modszertant
alkalmazva. Nem modszertani segédanyag, és nem empirikus oktataskutatds, ugyanakkor
sziikségképpen érint pedagogiai és intézményi kérdéseket, mert a jogi kutatas tanithatosagat és

tantervi megjelenését elemzi.

A vizsgalat modszertani magjat a fogalmi tisztazas €s a funkcionalis elemzés adja, amely a jogi

informéciot és a jogi kutatdst nem Onmagukban, hanem a jogesetmegoldas miikodési



logikéjaban vizsgalja. A kutatés ezért a relevancia, a forrashierarchia, a hitelesség és az autoritas

kérdéseit a dontési pontok feldl kozeliti meg.

A nemzetkozi kitekintés egyrészt torténeti és intézményi szempontbdl vizsgalja az angolszasz
(Legal Research and Writing (LRW) és Advanced Legal Research (ALR)) kurzusok fejlodését,
valamint a jogi kutatas oktatdsarol folytatott szakmai vitdkat, masrészt pedagogiai ¢és
funkcionélis megkdzelitésben elemzi, hogy a jogi kutatds milyen problémamegoldasi
miveleteket ¢s készségeket fejleszt, igy kiilondsen a stratégiai tervezést, a szintézisképességet,
a metakognitiv tudatossagot és a forraskritikat. Ezt egésziti ki a hazai nyolc jogi kar tantervi
elemzése, amely a jogi kutatds megjelenési formadit, kurzustipusait és tantervi lathatosagat

vizsgalja.
A disszertacio fogalmi €s modszertani kerete négy egymasra épiild pilléren nyugszik:

Elsdként fogalmi-analitikus megkdzelitést alkalmaz, amely a jogi informdcio, a jogi relevancia
¢s a jogi kutatds fogalmainak (jra)értelmezésére iranyul. A fogalomelemzés nem kizardlag
terminologiai tisztazast céloz, sokkal inkabb annak feltarasat, hogy ezek a kategoriak milyen

normativ jelentéssel birnak, és miként kapcsolddnak a jogészi dontéshozatal miikodéséhez.

Masodikként jogtorténeti elemzést végez a jogi kutatds formdinak korszakolasa érdekében. A
torténeti vizsgalat bemutatja, hogy a jogi kutatds dominans formai miként igazodtak az adott
korszak informécids infrastruktirajahoz, a nyomtatott forraskozponta bibliografiai logikatol a

digitalis adatbazisokon at az algoritmikus €s mesterséges intelligencian alapulé rendszerekig.

Harmadik pillérként komparativ — intézményi vizsgalatot alkalmaz, amely az amerikai legal
research-pedagogia és a hazai jogi informatika oktatasanak tapasztalatait veti 6ssze a hazai
jogaszképzés gyakorlatdval. Ennek részeként tanterv-elemzést végez a nyolc hazai jogi kar
kozzétett kurzusrendszerei alapjan, annak feltarasara fokuszalva, hogy a jogi kutatds milyen
formaban jelenik meg 6nalld targyként, kompetenciaként vagy mads tantargyakba beépiild

készségként.

Végiil a disszertacid normativ — konstruktiv modszert is alkalmaz a kdvetkeztetések pedagogiai
szintézisére vonatkozéan. Ennek eredményeként egy integralt Jogi kutatas és jogdszi
problémamegoldas kurzuscsomag koncepciojat dolgozza ki, amely tobb félévre tagolt,
kompetenciaalapti és szamonkérhetd struktarat kindl a jogi kutatds intézményesitett

oktatasahoz.



A vizsgalat kiemelten tdmaszkodik az amerikai jogi kutatas-oktatas vitdira (bibliografiai vs.
folyamatorientalt megkozelités, LRW és ALR-modellek), valamint a hazai képzési és kimeneti

kovetelmények kompetenciarendszerére.

5. A kutatas fobb eredményei
5.1. A jogi informacio funkcionalis-relevancia alapu ujraértelmezése

A disszertacié egyik kozponti eredménye annak bizonyitasa, hogy a jogi informacié nem
ragadhatd meg kizdrdlag forrastipusok szerinti kategoridkban (elsédleges, masodlagos,

harmadlagos forrasok), hanem funkcionalis és dontési dimenzié mentén értelmezendo.

A hagyomanyos forrasfelosztas rendszertani jelentdséggel bir, azonban nem ad vélaszt arra a
kérdésre, hogy egy adott jogi probléma vonatkozdsdban mely informaci6 valik relevanssa,
milyen normativ sullyal, és milyen dontési kovetkezményekkel. A disszertacio allitasa szerint
a jogi informacié relevancidja nem a forras eredendd tulajdonsidga, hanem a jogaszi
problémamegoldas aktusdban alakul ki. Ebbdl kovetkezéen a jogi informécié fogalma
funkcionalis kategdriaként értelmezhetd, vagyis az a tartalom mindsiil jogi informacionak,
amely egy konkrét jogi probléma megoldasaban normativ jelentdséggel bir. A relevancia tehéat
a problémaértelmezés, az alkalmazandd normak kivalasztasa és a jogértelmezési miivelet soran
formalodik.

A disszertacio ezen a ponton kidolgozza a relevancia kétlabu modelljét, amely szerint a jogi
relevancia egyfeldl intézményi — autoritativ dimenzidval (normativ kotelezd erd, forrasi
hierarchia), masfel6l kontextualis-problémaorientalt dimenzidval rendelkezik. A jogaszi

dontéshozatal ezen két tényez6é dinamikus egyensulyaban valosul meg.

5.2. A jogi kutatas dontésorientalt fogalma
A kutatas masodik f6 eredménye a jogi kutatds fogalmanak (jboli) meghatarozasa.

A disszertacio amellett érvel, hogy a jogi kutatds nem azonos a jogforrdsok keresésével. A
keresés egy technikai résztevékenység, mig a jogi kutatds a relevancia megallapitasanak, a

normak mérlegelésének €s a jogi probléma strukturaldsanak osszetett folyamata.
A jogi kutatas dontésorientalt jellegii, célja nem egyszeriien informaciogytijtés, hanem a jogilag
relevans normak, érvek és precedensek kivalasztasa és stilyozésa. A jogi kutatés tehat a jogészi

problémamegoldas integrans része, nem pedig annak el6készitd, technikai szakasza.



A disszertacié bemutatja, hogy a hazai szakirodalomban a jogi forraskutatds fogalma
jellemzdéen a szamitogéppel tdmogatott keresési technikakra sziikiil, mig a jogi kutatds mint
onallé metodologiai kategoria ritkan keriil elméleti megalapozéasra. A dolgozat ennek a

hianynak a potlasara vallalkozik.

5.3. A digitalis és algoritmikus infrastruktira relevanciaformalo szerepe

A disszertacio harmadik jelentds eredménye annak igazolasa, hogy a digitalis jogi informacios
rendszerek nem semleges eszkozok, hanem érdemben hozzajarulnak a jogi relevancia

szempontjainak kijeloléséhez és érvényestiléséhez.

A kulcsszavas keresomotorok, az algoritmusok altal generalt prioritasi rend €s mesterséges
intelligencian alapuld eszk6zok olyan informacios teret hoznak 1étre, amelyben a relevancia
latszolag objektiv modon jelenik meg, valdjdban azonban technoldgiai és szerkesztési dontések

eredménye.

A digitalis infrastruktura kiemel, rangsorol, Osszekapcsol, vizudlisan struktural, bizonyos
tartalmakat 1athatobba, masokat rejtettebbé tesz. Ez a strukturalé hatas befolyésolja a jogészi
problémamegoldas kiindulopontjat. A disszertacid bemutatja, hogy a relevancia felismerése
egyre inkabb algoritmusok altal formalt kdrnyezetben torténik, ami 0j modszertani tudatossagot

tesz szlikségessé a jogaszképzésben.

A mesterségesintelligencia-alapti eszkdzok esetében ez a jelenség tovabb erdsodik, mivel az
elézetes tartalmi szlirés és szintézis a rendszer szintjén torténik meg. A disszertacid azonban
nem technologiai determinista allaspontot képvisel, hanem azt hangsulyozza, hogy a jogi

kutatas normativ feleldssége tovabbra is a jogdsznal marad.

5.4. A hazai jogi karok dsszehasonlito elemzése

A kutatas empirikus jellegli eredménye a hazai jogi karok tantervi struktirainak 6sszehasonlito

vizsgalata.

Az elemzés arra vilagit rd, hogy a jogi kutatas oktatasa jellemzden nem ©nalld kdotelezd
tantargyként szerepel a tantervekben, hanem mas targyak keretében, azokba beépiilve jelenik
meg mint fejlesztendd készség. Kreditértéke és szamonkérési rendszere intézményenként

szamottevo eltéréseket mutat.



A vizsgalat arra a kovetkeztetésre jut, hogy a jogi kutatds kompetencidja nem jelenik meg
egységes, szamonkérhetd és tantervileg strukturalt formaban a hazai jogaszképzésben, jollehet

a szakmai miikodés alapfeltétele.

Ez az eredmény aldtamasztja a disszertacid normativ javaslatat.

5.5. Az integralt Jogi kutatas és jogaszi problémamegoldas kurzusmodell

A disszertacio zard eredménye egy tobbféléves, kompetenciaalap kurzuscsomag kidolgozasa,

amely a jogi kutatést €és a jogaszi problémamegoldast egységes rendszerben kezeli.

A modell egy fokozatosan épitkezd strukturat alkalmaz, amely integralja a fogalmi, modszertani
¢s digitalis dimenziokat, egyértelmiien meghatarozott kompetenciakra épiil, és tudatos, kritikai

szemléletet fejlesztd elemeket is magaban foglal.

A kurzuscsomag nem kizardlag tantargyi javaslat, hanem a jogi kutatas oktatasanak
rendszerszinti atgondolasa. A modell célja, hogy a jogi relevancia felismerése, a normativ
befolyas mérlegelése ¢és a  digitalis eszkozok tudatos haszndlata egységes

kompetenciarendszerben jelenjen meg.

6. Tovabbi kutatasi iranyok

A disszertaci6 eredményei tobb olyan tovabbi kutatdsi irdnyt is kijeldlnek, amelyek a jogi

kutatas oktatasanak jovébeni alakuldsa szempontjabol kiilonds jelentdséggel birnak.

Egyrészt indokoltnak tlinik a generacids sajatossagok és a jogi kutatdsi stratégidk kozotti
Osszefliggések mélyebb vizsgalata. A kiilonb6zd hallgatoéi generaciok informacidhasznalati
mintazatai, digitalis szocializacidja €s tanulasi preferenciai feltehetden nemcsak technikai
kiilonbségeket eredményeznek, hanem a relevancia felismerésének, a forraskritika
gyakorldsanak és a kutatasi tervezés modjanak eltéréseit is. Ennek a kérdéskornek az empirikus
feltarasa hozzajarulhat annak pontosabb megértésé¢hez, hogy a jogi kutatas oktatdsanak milyen

pedagogiai formai tdmogatjak leginkabb a mély, tudatos és autoném kutatdéi miikddést.

Masrészt a mesterséges intelligencia jogi kutatdsra gyakorolt hatdsa tovabbi, elméletileg és
modszertanilag is megalapozott vizsgalatot igényel. A generativ rendszerek azon til, hogy Uj
eszkozoket jelentenek, at is alakitjak a relevancia kialakuldsanak folyamatat, a forrdsokhoz valo
viszonyt és a jogi €rvelés szerkezetét is. A jovObeni kutatasoknak ezért nem kizardlag a
technologiai hatékonysag kérdésére, hanem a normativitas, az autoritas és a szakmai feleldsség

dimenzidira is ki kell terjedniiik.



Harmadrészt érdemes lenne vizsgalni a szakmai Onszabalyoz6 szervezetek — kiilondsen az
iigyvédi kamara — oktataspolitikai €s készségfejlesztési iranyait is. A kotelezd tovabbképzési
rendszerek, a szakmai kompetencidk meghatarozasa és a gyakorlatorientalt képzési elemek
aranya kozvetleniil befolyasoljak, hogy a jogi kutatas milyen szerepet tolt be a palyakezdo és a
gyakorld jogaszok szakmai fejlodésében. Az egyetemi képzés és a kamarai készségpolitika
kozotti 6sszhang vagy esetleges diszkrepancia feltardsa hozzajarulhat egy koherensebb, a teljes

szakmai életutat atfogd kompetenciamodell kialakitdsdhoz.

Tovabba indokolt a jogi tuddsmenedzserek szerepének tudatosabb vizsgalata €s intézményes
megerdsitése is. A disszertacié amellett érvel, hogy a jogi konyvtirosok — illetve tagabb
értelemben a jogi tudasmenedzserek— nemcsak szolgéltatasi hattérszereplok, hanem a jogi
kutatéas pedagogiai és modszertani kozvetitdi. A jovobeni kutatasok egyik iranya annak feltarasa
is vallalkozhat, hogy milyen kompetenciaprofil, szervezeti pozicio6 €s egyiittmiikodési modell
szlikséges ahhoz, hogy ez a szerep ne informdlis tdmogatasként, hanem a jogaszképzés
strukturalis elemeként jelenjen meg. Ez magaban foglalhatja a jogi tuddsmenedzserek oktatési
tevékenységének rendszerszintli elismerését, a tantervi egyiittmiikodések formalizalasat,
valamint annak vizsgalatat is, hogy a jogi informécids szakemberek milyen moédon
kapcsolodhatnak be a kamarai tovabbképzésekbe €s a gyakorlo jogaszok készségfejlesztésébe.
A jogi kutatas mindsége €s a jogi informaciok felelds hasznalata szempontjabol nem k6zombdos,
hogy létezik-e olyan szakmai szerepld, aki képes a forrashaszndlat, a relevanciaértékelés €s az
informacios kornyezet valtozasainak tudatositasara. A jogi tuddsmenedzseri szerep tudatositasa
ezért nemcsak intézményi kérdés, hanem a jogéaszi hivatds mindségének egyik garancidja is
lehet. A teriilet elméleti megalapozasa és gyakorlati pozicionéalasa tovabbi, célzott vizsgalatokat
igényel, kiilondsen a digitalis transzformécido €s a mesterséges intelligencia altal formalt

informaciods térben.

Ezen kutatasi irdnyok egyiittesen azt jelzik, hogy a jogi kutatds vizsgalata nem lezart teriilet,
sOt, dinamikusan fejlodd diskurzus, amely a technoldgiai, pedagogiai és szakmapolitikai

valtozasokkal parhuzamosan 0j kérdéseket és elemzési szempontokat vet fel.
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