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I. AZERTEKEZES TARGYA ES A KUTATAS CELJA

., Navigare necesse est, vivere non est necesse.” A Plutarkhosz altal Pompeius Magnusnak
tulajdonitott bolcsesség egyetlen, ma is érvényes mondatba stiritette a hajozas fontossagat. Ez
pedig sejtetni engedi, miért tartottak a kalozkodast olyan bilincselekménynek, amely egyetemes

megvetést valtott ki, és amellyel szemben minden kozosségnek fel kellett 1€pnie.

A tengerek ma a kereskedelem kozel 90%-t biztositjak, a legtobb allam, ha nincs is tengeri
kijarata, rendelkezik valamiféle tengeri érdekeltséggel. A novekvd tengeri forgalom miatt
kiemelkedéen fontos a hajozas szabadsaganak és a tengerek biztonsaganak védelme. A
kalézkodas pedig egy olyan bilincselekmény, amely ezeket komolyan veszélyezteti, ¢és
amelynek intenzitasa hidba csokken egy régioban, egy masikban fellangol, allanddan jelen van.
A Sars-Cov-2 pandémia alatt megfigyelhetd volt az incidensek szamanak novekedése, mivel a
jarvany még nehezebb helyzetbe hozta az érintett parti dllamokat, amelyekben a jog uralma

eleve nem megfeleléen mikodik.

A kalozkodashoz gyakran tarsul valamiféle romantikus kép, azonban a dolgozat igazolja,
hogy az elkovetok magas szinten felfegyverkeztek, és nem riadnak vissza az erészak
alkalmazasatol. Nehéz 6ket visszaverni, ha egyszer holttérbe keriilnek és elérik a hajot. A hajo
megkozelitésekor pedig gyakran nem lehet tudni, hogy békés halaszokrol vagy kal6zokrol van

sz0, a szerepeket gyakran egy pillanat alatt felcserélik.

A dolgozat célja tehat a nemzetkozi jog olyan klasszikus teriiletét vizsgalni, amely a
nemzetk6zi jog szamos mas teriiletének fejlddéséhez is nagyban hozzéjarult. Azonban ennek
ellenkezdje is igaz, hiszen annak oka, hogy miért birkozunk meg olyan nehezen a
kaldzkodassal, a modern nemzetkozi jog felépitésére vezethetd vissza. A hagyomanyosan az
allamokra alapoz6 rendszerben a kalézok torvényen kiviilinek szadmitottak, nehéz volt veliik
szemben hatékonyan fellépni. Az érintett allamokban, ahonnan az elkdvetdk jonnek, a
kalozkodas és a fegyveres rablas a korrupciot és a szervezett biinzést erésithetik, illetve ezek

egyfajta tiineteként jelennek meg, igy egymast gerjesztik.

A kutatdas célja megvizsgalni a jelenséget és feltarni azokat a pontokat, ahol
jogbizonytalansag mutatkozik. Ennek érdekében bemutatom a kalozkodas altal érintett legfobb
régiokat és a tdmadasok jellegzetességeit. Mivel a dolgozat nemzetkdzi jogi megkozelitést

alkalmaz, igy annak elsddleges célja a hatalyos nemzetk6zi joganyagot bemutatni, elemezve



annak kialakulasat valamint probara tenni annak gyakorlati alkalmazhatosagat. A dolgozat a
fogalmi elhatérolas és értelmezés bizonytalansagait szandékozik megvilagitani, 6sszevetve az
eltérd logikara épiilo hatalyos egyezményeket €s a Biztonsagi Tanacs hatarozatait. Utobbiak
hivtak életre a hataron atnyulod rendészeti megallapodasokat is, amelyeknek alkalmazasa féleg
joghatosagi és emberi jogi aggalyokat vet fel. A hatalyos szabalyokat elemezve, elékeriil a
tengeren elkdvetett terrorizmus, annak kérdése, hogy min mulik két, egyébként hasonld
magatartas mindsitése. Tobbszor talalkozhatunk azzal, hogy a kaldzkodast és a terrorizmust
szandékosan 6sszemossak, az Egyesiilt Allamok a terror ellen hirdetett haborut példaul részben
a kaldzkodassal indokolta jogilag. Ezért a kutatas egyik fontos kérdése, hogy miként lehet a

két, sot, a fegyveres rablast is idesorolva, harom cselekményt elhatarolni.

Emellett, a dolgozatnak Kkifejezett célja bemutatni a maganszereplok jelentOségét a
folyamatban, ismertetni a biztositok, hajozasi tarsasagok allaspontjat. Utobbi ugyanis még egy
értelmezési réteggel boviti az eddigi szabalyokat a gyakorlat oldalardl. A maganszféra masik
megjelenési lehetdsége a magan fegyveres kiséret bevetése, amely a nemzetkozi jog tiikrében
szamos kérdést felvet. Onmagaban aggalyos, hogyan lehet a nemzetkdzi jog rendszerébe

beilleszteni, ezért erre szintén kitér a kutatas.

A kalozkodas altal okozott problémak valojaban nem kizardlag a tengerhez és az ott
végrehajtott timadasokhoz kotddnek. Kiemelkedik a birdsag elé allitas szakasza, ahol szamos
probléma jelentkezik, akar utdlag az iildozés és elfogas kapcsan. A dolgozat célkitlizése ezek
feltarasa az erdszak alkalmazasatol az emberi jogi aggalyokig. Utobbit az Emberi Jogok

Eurdpai Birosaganak gyakorlata is mutatja.

A masik ilyen, eljaras soran ado6do kérdés az univerzalis joghatosaghoz kotédik. Ennek
megfeleléen a kutatdsi célok kozott helyet kap a kaldzkodds szerepének vizsgalata az
univerzalis joghatosag kialakulasaban és a hozza fiz6d6 jelenlegi viszonya. Ahogyan annak
feltarasa is izgalmas kérdés, hogy milyen Osszetételii €s tamogatottsaghi birdsagnak kell, illetve
érdemes eljarnia az elkovetok felel0sségre vondsa terén, és daltaldban milyen egyéb

szempontokat érdemes figyelembe venni egy potencialis biroi forum felallitasa esetén.

A nemzetkozi jogi kérdések mellett a kutatds masik célkitlizése annak feltarasa, hogy az
allamok jogrendje hogyan reagal a kal6zkodas jelentette kihivasokra és a hatalyos nemzetkozi
jogi szabalyozashoz mennyire alkalmazkodik. A dolgozat a jogalkotason keresztiil a
jogalkalmazésig, bizonyos értelemben az allamok jogkdvetési magatartasat is figyelembe véve

igyekszik atfogd képet nyujtani. Erre azért van sziikség, mert a téma teljeskorii feldolgozasahoz
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nem elégséges a nemzetkdzi jogi forrasok Onmagaban torténd elemzése. A nemzetkozi
egyezmények ugyan meghatarozzak a kaldzkodast ¢és a keretrendszert, amelyben
gondolkodunk, de az egyes allamok szabjak ki a biintetést, a felelésségre vonas az allamok
eljarasi mechanizmusara épiil. Az allamok relevans nemzeti szabalyozasanak elemzése mellett
fontosnak tartottam kitérni az Europai Unio kaldzkodés visszaszoritdsa érdekében hozott
eréfeszitéseinek értékelésére is. Ennek oka, hogy az EU kiilkereskedelmének 90%-at
tengereken bonyolitja, az eurdpai hajotulajdonosok kezelik a vilag hajoinak 30%-at és a vilag
tengerészeti szallitasi kapacitasanak 35%-at, a vilag flottajanak pedig tobb mint 40%-at unios
vallalatok ellenérzik. Az Eurdpai Unionak emellett halaszati érdekeltsége is van, harmadik

allamokkal halaszati megallapodasokat is kotott, amelyeket a kalozkodas veszélyeztet.



II. AKUTATAS MODSZERE

A kutatas a tengeren elkdvetett kalozkodas €s fegyveres rablas terén kialakult szabalyozast
¢és gyakorlatot teszi elemzése targyava. A kalozkodas okai a szarazfoldon is keresenddk, a
visszaszoritasat szolgalé kezdeményezések létrejotte pedig a nemzetkozi kozosségen mulik.
Ezért, bar a kutatas a kaldzkodas kapcsan felmeriild jogi természetii kérdésekre koncentral, az

nehezen valaszthato el az allami akarattol, illetve annak hianyatol.

A dolgozat valamennyi szintet figyelembe véve igyekszik atfogo képet adni, azaz a hatalyos
nemzetk6zi jogi szabalyozast, a partikularis, egyes allamok kozotti és allamon beliili
gyakorlatot is megvizsgalni. Az egyes szinteken beliil a deskriptiv vizsgalat és a torténeti
clemzés mellett analitikus modszereket is alkalmaztam. Minden fejezetben igyekeztem
ravilagitani tovabba a kritikus pontokra, elemezve azok okat és azt, hogy hogyan lehet ezeket

javitani.

A kutatas elkészitéséhez jelentés mennyiségli és eltéré mindségii forras allt rendelkezésre,
torekedtem ezek Osszegylijtésére és rendszerezésére a dolgozatban. A szamos tudomanyos
munka mellett elsédleges forrasokat elemeztem. A dolgozatban igyekeztem megvizsgalni a
parhuzamosan fejlodo, és mara terjedelmes mennyiségt soft law jellegti forrasokat is. Ami a
nemzetkozi jogi szabalyozast illeti, a II. fejezet arra szolgal, hogy a hatalyos nemzetkdzi jogi
szabalyozas torténeti eldzményeit feltarja. Ezért ebben a fejezetben nagy hangsulyt fektettem a
travaux préparatoires elemzésére, a kaldozkodas fogalmanak értelmezéséhez ez ugyanis
elengedhetetlen. Jol nyomon kdvethetd az egyes fogalmi elemek (pl. maganérdek) jelentésének
koronkénti valtozésa, valamint torekedtem a kiilonb6z6 javaslatokat, a tudomanyos allaspontok
itkozését bemutatni, amelynek célja annak eldontése volt, hogyan alkossak meg a kaldézkodas
fogalmat. A szerzddések értelmezésénél fontos modszerek alkalmazasat a III. fejezetben is
folytattam. A kal6zkodas elemzésénél, kdvetve az egyes allamok hozzaallasat, értelmezési
kisérleteit, kifejezetten fontos a szovegen kiviili értelmezési modok alkalmazasa is. Az egyes
forrasok esetén alapvetd, a mar emlitett torténeti mellett, a rendszertani és teleologikus
értelmezés hasznalata. A II. és III. fejezet éppen ezeknek a vizsgalati modszereknek a
nemzetkozi kozosség részérdl torténd nem megfeleld alkalmazasara hivja fel a figyelmet,
amelynek eredményeképpen jelenleg egy archaikus fogalmat alkalmazunk a XXI. szdzadi

viszonyokra és emiatt folyamatosan fércelgetni kell a hatalyos szabalyozast.



A kaldzkodas értelme aszerint is valtozott, hogy ki értelmezte az adott egyezményt (pl.
tengeri Ovezetek Kkiterjedése vagy a nyereségvagy esetén Stb.), ezért a nemzetkdzi jogi
szabalyozas feltarasanal fontos szempont volt az értelmezés alanya és terjedelme is.

Az 1. fejezet leir6 elemzése mellett, a régioban eléforduld incidensek jellegét
Osszehasonlitom. A III. fejezet tartalmat is igyekeztem ravetiteni az V. fejezetre, ramutatva,
milyen kérdéseket vethet fel a kal6zkodas fogalma az eljarasban vagy lehetséges-e ra épiteni.

A kutatas a nemzeti szabalyozasokra is részletesen kitér, itt az 6sszehasonlitdsnak szintén
kiemelked6 szerep jut. A 1ll. fejezetben eclemzett kalozkodas fogalmat igyekszem
Osszehasonlitani a nemzeti szabalyozéassal €s megvizsgélni, hogy a kérdéses allamok a
nemzetkozi jogi szabalyokat milyen mértékben alkalmazzak, hogyan tudjak sajat dogmatikai
rendszeriikbe beilleszteni. A nemzeti szabalyozasokat egymassal is igyekszem 0sszevetni, mely
allamok mutatnak hasonlosdgot, melyek azok, amelyek hasonléan fogadjak el a tengerjogi
egyezmény fogalmat, vagy éppen bajban vannak a kalézkodds és a fegyveres rablas
elkiilonitésével, hogyan viszonyulnak a fegyveres kiséret alkalmazasdhoz, milyen elkovetési
alakzatokat biintetnek és hogyan. Kitérek tovabba az egyes allamok itélkezési gyakorlatdra. A
nemzeti szabalyozasok vizsgalatakor tehat tekintettel voltam arra, hogy a kal6zkoddsra
vonatkozoan milyen szabalyozas sziiletett, és az hogyan vizsgdzik a jogalkalmazas és a
végrehajtas terén. Ehhez igyekeztem a relevans birdi gyakorlatot is feltarni, ahol ez lehetséges
volt. Az elemzésben a kontinentalis hagyomanyok mellett a common law allamaira is kitértem,
de az érintett, torzsi hagyomanyokkal rendelkez6 allamokat is megvizsgéaltam.

A dolgozat tehat az elsddleges forrasok mellett esetjogi elemzésre is tamaszkodik. A
nemzeti birdsagok altal lefolytatott legfontosabb eljarasok mellett az Europai Emberi Jogi
Birdsag relevans tligyeit is megvizsgaltam. A dolgozatban térekedtem annak feltarasara, hogy
egy adott incidens kapcsan mi az alkalmazando jog.

A jogszabalyok elemzésekor fontosnak tartottam, ismereteim korlatai kozott, hogy eredeti
nyelven dolgozzam fel a rendelkezéseket. Némely esetben angol nyelvii forditassal dolgoztam.
Ahol utobbi nem volt hivatalosan elérhetd, esetleg bizonytalan volt a forditas (pl. Szomalia),
jeleztem azt.

A kutatas tehat a rendelkezésre all6 forrasokra alapozva, kiillonb6z6 megkozelitési modokat
alkalmazva bemutatja és értékeli a hatdlyos szabalyozasi kornyezetet, annak eredetét és
Osszefiiggéseit. Betekintést nyUjt a jogalkotdsi és jogalkalmazasi bizonytalansagokba,

ramutatva, mely teriileteken szorul fejlesztésre a hatdlyos nemzetkozi jog.



Az emlitett forrasok mellett jelentds szemléletformald hatassal birt, €s a kutatas menetét is
meghataroztak Hugues Eudeline-nel, a Francia Haditengerészet nyugalmazott kapitanyaval, az
ICES oktatojaval és a Jacques Cartier Institute Géopolitique et Culturel alelnokével folytatott
diskurzusaink. Ezen eszmecserék soran betekintést nyerhettem a témaban érdekelt mas
tudomanytertiletek, elsésorban a biztonsag- és geopolitika szempontjaiba. Emellett gyakorlati
képet kaptam az ildozés, elfogds menetérdl, a tengeri terrorizmus valosagarol és a francia
nemzeti szabalyozasrol. A témat kiilfoldi egyetemeken (Catholic University of Portugal, Lille
Catholic University, University of West Bohemia) is oktattam egy- egy eldadas vagy akar egy
kurzus erejéig alap-, mesterszakos hallgatoknak, valamint gyakorlati szakemberek, a
tengerészetnél szolgalok is megtiszteltek jelenlétiikkel, igy az 6 €s a kollégdk visszajelzései is
hozzajarultak a kutatas alakitdsdhoz, ahogyan a hallgatok érdeklédd kérdései is ramutattak,

mely témak kifejtése irdnt mutatkozik a legnagyobb érdeklddés.



I1. AKUTATAS EREDMENYEINEK ROVID OSSZEFOGLALASA

A kalozkodas és a tengeren elkovetett fegyveres tamadasok veszélyeztetik a gazdasagot,
ezen beliil els6sorban a tengeri kereskedelemre, turizmusra, haldszatra vannak negativ hatassal,
de gondokat okoznak a hajoézas, a nyilt tengeren torténd egyéb tevékenységek, az energia
kitermelése soran is. Hozzdjarulnak bizonyos szolgaltatdsok, termékek &aranak
megemelkedéséhez, de bizonyos mértékig a tengeri kornyezettel kapcsolatos kornyezetvédelmi
kérdéseket is felvetnek, illetve a biztonsagpolitika teriiletén, a tengeri hajézéas biztonsagaval
Osszefiiggésben okoznak problémat.

A modern kalozkodast a hajok sériilékenysége, a tengeri forgalom ndvekedése, a
globalizacid, egyes allamok torékeny allapota €s a tengeri dvezetek kozti elmosodo hatér hivja
¢letre. Olyan bilincselekményrdél van sz6, amely altalaban a nem megfelel6 allami mikodés
tiineteként jelentkezik, a globalizacié nyoman kialakuld gyors és egyenldtlen gazdasagi és
politikai valtozasok mellékterméke. Osszetett jellege miatt felszamoldsa nem egyszerd, az
okokat a szarazfoldon is érdemes keresni, OsszefonOodhat a terrorizmussal és a szervezett
blin6zéssel. A kaldzkodas egyik ereddje az, hogy szamos allam nem képes ténylegesen
ellendrizni bizonyos teriileteit. A nemzetk6zi kozosség pedig nehezen tud mit kezdeni azzal,
hogy egyes allamok a miikodés hataran egyensulyoznak.

A kalozkodas és az annak visszaszoritasat célzo kezdeményezések elemzése soran hamar

kidertil, hogy a nemzetkdzi jog szdmos teriiletét érinti a téma.

1. A kutatas ramutat, hogy a kalézkodas opportunista jellegli, gazdasagi haszonszerzési
célzatu, jol tiikrozi az erdegyenstlyt egy adott régidban és, hogy egy allamban milyen
tarsadalmi, gazdasagi allapotok uralkodnak. A kaldzkodés jellege nagyban eltérhet attol
fiiggden, hol kovetik el azt. Ezaltal a fellépési stratégianak is eltéronek kell lennie. Egyes
esetekben a kaldozkodassal valdo megkiizdést célszerli a regionalis allamokra bizni, mas
esetekben ez azonban nem hoz eredményt, a nemzetk6zi kozosségnek Kkell fellépnie. A
tamadasok tipusanak és az adott régionak ismerete alapvetd a megfelelé6 megoldas és az azt
kovetd eljards kivalasztasdban. A kaldzkodads tehat Osszetett probléma, igy a ra adott
valaszoknak is Osszetettnek kell lenniiik.

2. A kalozkodésra vonatkozd torténeti szabalyozast és a fogalom fejlodését harom
szakaszon keresztiil vizsgalva kideriil, hogy a meghatarozast szamos vita el6zte meg. Ezeknek
a targya az volt, hogy milyen mértékben kell meg6rizni a kal6zkodas alaptermészetét.

Megallapithatd, hogy a kaldzkodas bizonyos fogalmi elemei évszazadok alatt sem valtoztak,
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mikozben a vilag atalakult. A gondot valdjaban az okozza, hogy a fogalomhoz sziiletett
kommentérokat, amelyek 1ényegesek az értelmezéshez, fokozatosan elhagytak és csak az adott
sz6fordulatot vették at anélkiil, hogy annak eredeti céljaval tisztaban lettek volna. A kaldzkodas
fogalmanak a kialakitasédnal tehat, tudatos stratégiat nélkiilozve, mindig az el6z6 szabalyt
masoltak at kiilonosebb valtoztatasok nélkiil. Ennek eredménye egy archaikus fogalom, amely
a modern id6k probajat nem minden tekintetben allja ki, és ezzel a nemzetk6zi kdzosség is csak
a 2000-es évek elején szembesiilt.

3. Az ¢l6z6 pontban vazolt folyamatbol kovetkezik, hogy a hatalyos szabalyozas tehat
részben elavult. Az ENSZ tengerjogi egyezménye nem tudott olyan definiciét adni, amely a
XX. szazad végi politikai és tarsadalmi helyzethez alkalmazkodik. Az elkdvetés helye mellett
a hatalyos szabalyozéasnak két problémas eleme a maganérdek, nyereségvagy ¢és a két hajo
kovetelménye. Ezt felismerve, Ujabb egyezmények, hatarozatok és részben a jogi
megkozelitésen kiviili fogalmak is megjelentek. Ezek jellemzéen ad hoc orvosoljak a
problémat. A Biztonsagi Tanécs idevagd hatarozatai példaul csak Szomaliara vonatkoznak és
jelentdségiiket nagyban relativizalja a tény, hogy az akkori atmeneti kormény ebbe
beleegyezett. A jelenlegi szabalyozas tehat a foltvarrasra emlékezteté mintat mutat, ahol a
kiilonb6z6 kiegészitések, uj szabalyozasok kozti varrat hol szorosan tart, hol pedig lazabb
szalakkal kapcsolédnak egymashoz ezek a szabalyok. A kutatds céljai kozott szerepelt a
hatalyos szabalyoknak az Osszevetése, annak megallapitasa, hogy ezek hogyan illeszkednek
egymashoz. Ennek eredményeképpen megallapithatd, hogy a kaldzkodas fogalmi
megkozelitései tekintetében joghézagrol nem, de jogbizonytalansagrol beszélhetiink.
Mindazonaltal, egy ) egyezmény létrehozasa szamos, tobbek kozt jogi nehézségbe litkdzne, a
jelenlegi tendenciak pedig nem abba az iranyba mutatnak, hogy ennek realitasa lenne. Marad
tehat a személyre szabott, eseti megoldasok alkalmazasa, annak minden elényével és
hatranyaval. Indokolt lehet egyfajta kdzmegegyezés kialakitasa az allamok ko6zott, hogy a
meglévl egyezményeket €s azok egyes fordulatait hogyan értelmezzék.

A valoddi probléma azonban nem is a fogalomban rejlik. Kétségkiviil hatrany, ha mar a
kiindulasi pont koriil is szamos dilemma akad, azonban a gond, hogy a szabalyozas az eljaras
¢és az atszallitds tekintetében nem mond semmit, ahogyan azt sem koveteli meg, hogy az
allamok megfelelden alakitsdk 4t a nemzeti jogukat.

4. A hatalyos nemzetkdzi jogi szabalyozas ismertetése soran kiemelt szerepet kapott a
kalézkodas és a terrorizmus elvalasztisa. A terrorizmusnak valoban létezik tengerre
specializalodott valtozata, ahol az elkdvetdk egyébként nagyon komoly kiképzésben

részesiilnek. A két cselekmény azonban tényleg mutat hasonldsagot, mindkettére jellemzo
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egyfajta nemzeteken kiviiliség, hogy nincsenek tekintettel az allamhatarokra. A kal6zkodas is
az allam és nem allami szereplok kozott fennallo konfliktus egy sajatos formaja. A gyakorlatban
nehézséget okoz, hogy magat a tengeren elkdvetett cselekményt hogyan kell bemindsiteni. Az
elhatarolasra alapvetéen az elkovetési szandékot hasznaltam sorvezetoként. Az ezzel
kapcsolatban a koztudatban ¢€l6 nyereségvagy, maganérdek/politikai érdek dichotomia
tekintetében azonban igyekeztem kételyt ébreszteni. A torténeti forrasokat elemezve ugyanis
elosejlik egy masik értelmezés, amely alapjan a véalasztdvonal ott huzodik a motivaciok kozott,
hogy a cselekmény kivalt-e egyontetli allami fellépést vagy sem. A kutatasbol kidertil, hogy
valojaban csak a XIX. szazad végén bukkant fel a személyes célzat. A kor viszonyaihoz
igazodva azt a praktikus célt szolgalta, hogy a hadijog ala tartozo, tipikusan a nemzetk6zi jog
altal el nem ismert felkelok cselekményeitdl elhatarolja a kalézkodast. Ha tehat abbol indulunk
ki, hogy maganjellegii marad minden olyan erdszak, amely nem igényel allami fellépést vagy
nem kothetd barmilyen modon az allamhoz, akkor a gyanusitottak altal elkdvetett cselekmény
nagy valdszinliséggel az UNCLOS szabalyozasa ala esik, igy kalozkodasnak mindsiil. Ez pedig
akar egyfajta paradigmavaltast is hozhat abban a tekintetben, ahogyan a kaldzokat és a
terroristdkat mereven €s kategorikusan elkiilonitjiik egymastol. Kiilonos tekintettel igaz lehet
ez, ha figyelembe vessziikk, hogy a kalézok konnyen radikalizalédhatnak, illetve
Osszejatszhatnak a terroristakkal.

A kutatas arra is ramutat, hogy az egyes torténelmi tényeket, illetve a dolgozatban emlitett
szerzOk (pl. Cicero, Vattel, Gentili etc.) munkassagat tigy probaltak értelmezni, hogy azzal a
terroristakat és a kaldzokat 6sszemossak. Ennek célja annak bizonyitasa, hogy a terroristak, a
kalozokhoz hasonloan az emberiség kozos ellenségeként barki altal tildozhetok legyenek,
ezaltal legitimalva egy adott aktualpolitikai lépést nemzetkozi jogilag.

5. A nagy hajozési vallalatok maguk alakitottak ki eljarasrendet a kaldzok elleni
védekezés, fellépés, a tusztargyalds és a valtsagdij kifizetése terén, amely a hatalyos nemzetk6zi
jogi szabalyozas alkalmazasanak koriilményeit bonyolitja. Utdbbit féleg amiatt, mert eltérhet
attol. A kutatasbol kideriil, hogy gondot okozhat példaul az erdszak alkalmazasa, ha nem
ugyanazt értik kaldézkodéas alatt és a maganszektor olyan esetekre is kiterjeszti az altala
alkalmazott protokollt, amelyeket a nemzetkozi jog nem mindsit kalézkodéasnak, és amelyekre
nem a tengerjogi egyezmény vonatkozik. Ennek jelentdsége abban 4ll, hogy mig a biztosités
szémol a kaldztdamadasok kockazataval, addig példaul a terrorista cselekmények okozta kart
mar nem fedezi.

6. A kutatds ramutat, hogy a hajozéasi utvonalak ellendrzésére alakult nemzetkdzi

egylttmiikodések ellenére fegyveres kiséret alkalmazasa nélkiil nem sikeril visszaszoritani a
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kaloztamadasokat. A dolgozat elhatarolja a vessel detachment protection intézményét a
biztonsagi maganvallalatoktol. Az utobbiak valoban hatékonyan teljesitenek, azonban olyan
esetek, mint pl. az Enrica Lexie-ligy jol ramutat, hogy milyen sulyos kdvetkezményei is
lehetnek a maganvallalatok alkalmazasanak. A legalis és az illegalis tevékenységek
elkiilonitése és a bizonyitas ugyanis a tengeren nehézkes lehet, az erdszak alkalmazasarol, a
hataskor tullépésérdl, emberi jogi jogsértésekrdl nem is szélva. A fegyveres kiséret bevetését
sokan sikertorténetként konyvelik el, a kutatas azonban ramutat, hogy ezek a vallalatok egy
nem tal vonzo6 alternativat jelentettek kezdetben, egy olyan megoldést, amely kiegészitd
jelleggel volt jelen. Hamarosan azonban kideriilt, hogy minden, az allamok altal komoly
energiabefektetéssel felallitott miivelet kevesebb hatékonysagi fokkal miikddott, mint a
maganvallalatok, ezaltal kozkedvelt megoldassa valtak. Az is felmertilt, hogy akar érdemes a
jovében ilyen tipust katonai jelenlétet biztositani a kérdéses régiokban. A dolgozat fontos
eleme, hogy az érintett allamok fegyveres kisérethez vald viszonyat, az azzal kapcsolatos
szabalyozasat is feltarja.

Az eddig mereven ellentartd nemzetk6zi jog ugyanis lassan nyitni kezdett, ezért ezen a
teriileten hangsulyos szerepet kap a soft law tipust forrasok elemzése. Mivel a tiltas lathatéan
nem vezetett eredményre, a nemzetkozi jog kénytelen befogadni a fegyveres kiséret
bevetésének gondolatat. Az engedékenység azonban kényszeriiségbdl fakad. A Nemzetkozi
Tengerészeti Szervezet, amely tehat nyitni kezdett a fegyveres kiséretek iranyaba, tisztdban van
azzal, hogy a domino-elv alapjan szamos mas teriileten jelentene problémat ezen kiséretek
alkalmazéasa. Erre vonatkozoan az ENSZ mar fontolora vett egy tervezetet, ahol mas
nemzetkozi jogi teriiletekkel igyekszik osszhangba hozni a fegyveres kiséretek alkalmazasat,
annak korlatozo jellege miatt azonban az allamok kozotti fogadtatasa kétséges.

7. A fentieken tll a dolgozat célkitlizése volt az elfogas és azt kdvetd eljaras elemzése. A
kutatas eredményeképpen felvethetd, hogy nemcsak teriileti és nemzetkdzi vizekben lehetne
gondolkodni, hanem célszerti lehet egy reakcios zonat 1étrehozni, ahol felléphetnek az allamok
és lildozhetik az elkovetdket.

Megallapithatd, hogy az elfogéds fazisaban az egyik legfontosabb dilemma az erdszak
alkalmazéasanak kérdése, annak mértéke. Ahogyan az kideriilt, a tengeren, egy miivelet
végrehajtasakor, erdszak alkalmazédsidra a fokozatossag elvének figyelembevételével sor
keriilhet, de nem a 2. cikk (4) jegyében. Mindazonaltal, az erészak bevetésének Webster-
formula altal kimunkalt feltételei ekkor is fennallnak.

Az alapvetd problémak azonositasa soran kidertilt, hogy az erészak alkalmazasa mellett az

elfogast és eljarast megalapoz6 joghatosag bedllitasa a legfontosabb kérdés. A dolgozat egyik

11



kozponti megallapitasa, hogy a kal6zkodas valdjaban nem mas, mint egy specialis joghatosagi
helyzet és az univerzalis joghatosag megalapozasaul szolgald hostes humani generis valdjaban
Cicero egy kontextusabol kiragadott mondatan alapul. Ezzel egyiitt, ahogyan azt a kutats soran
bizonyitom, az univerzalis joghatosag kialakuldsaban alapvetd szerepet toltott be a kalozkodas
torténeti fogalma, azonban mint modernkori jelenség ra az univerzalis joghatdsag csak
praktikus okokbol, az elkdvetés specialis helye €s a biintetlenség elkeriilése okan iranyado. Az
univerzalis joghatosag egy iranytii, arra hivja fel a figyelmet, hogy egy adott korszakban melyek
a globalis prioritdsok, melyek azok egyetemes értékek, amelyek megsértése egyontetii
felhaborodast valt ki, ezek koz¢ a kalozkodas mar nehezen fér, mint ahogy nem a nemzetko6zi
bilintetdjogba tartozik a kalézkodas megitélése sem. Ahogyan az a fentiekbol kideriilt, a
kalozkodast alkalmanként érvelési alapként hasznaljak bizonyos allami miveletekhez, hogy
azokat jogcimében megerdsitse. A dolgozat erre rdmutat, és azért tisztdzza a kalozkodas és az
univerzalis joghatdsdg viszonyat, mert némelykor a fogalmak finom, de szandékos
Osszemosasa torténik meg.

8. A kutatasbol az is kideriil, hogy a bizonyitékok begytijtése szamos nehézségbe iitkozik.
Mivel a birdi eljaras kimenetele ezen a fazison alapul, kulcs fontossagu, hogy a
bizonyitékszerzés sikeres legyen, ami tekintettel a specidlis koriilményekre, nem egyszerii
feladat. A cselekmény elkovetésétol szamitva évek is eltelhetnek a targyalasig, tehat a
bizonyitékoknak viszonylag hosszi idon keresztiil kell kielégitd allapotban maradniuk. Ez
akkor valosithatd meg, ha az allamok, a kozvetlen szerepldk, mint példaul a nyomozok, parti
Orség, a tengerészeti hatosagok és a feleldsségre vonas, végrehajtas soran érintett szervek kozti
kommunikaci6 hatékonyabba valik. Ebben a szegmensben tehat kiemelt szerepe van az emberi
tényezonek.

9. A dolgozat az atszallitasi megallapodéasokra is hangsulyt fektet, hiszen a bizonyitékok
begylijtésének megkdnnyitését és a feleldsségre vonas eldsegitését szolgalja. Ebben az esetben
nem kiadatasrol és nem is atadasrol beszéliink. Ebbdl fakad, hogy az elkdvetdket nem illetik
meg hasonld jogok, ezek a megallapodasok kifejezetten a kaldozkodasra szabottak. Szamos
allammal kotettett ilyen megallapodas, amelybdl megéllapithato, hogy az atadasok eltérdek, a
kiilonosebb jogi hattérrel nem megtamogatott fizikai dtadastol egészen a kiadatashoz hasonlatos
képet mutaté eljarasokig tobbféle megoldassal talalkozhatunk. Eszrevehetd, hogy sziik az
értelmezési keresztmetszet, hiszen csak a kaloztamadasokat emliti a levélvaltas, a fegyveres
tamadasokrol nem esik sz6. Emellett, az egyes, regionalis allamok is szdmos problémat jeleztek,

kapacitasaik végesek, ezért az atszallitasi megallapodasok jovoje kétséges.
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10. A kutatas meghatarozd része az elkovetok birosag elé allitdsanak kérdése, amely
hosszutavon a kal6zok visszaszoritasat szolgalja. A megoldési javaslatokat az allami szinttdl a
nemzetk6zi birdsagok eljarasi lehetéségével bezardlag fejti ki a dolgozat, olyan szempontokat
figyelembe véve, mint az Osszetétel, foldrajzi tavolsag, hataskor, a 1étrehozas anyagi koltségei
¢s idoébeli keretei. Lényeges, hogy olyan megallapitasokrol van szd, amelyek nemcsak a
kaldzkodassal kapcsolatos eljarasok esetén hasznalhatoak, hanem altalaban fogalmazzak meg
a nemzetkdzi vagy nemzetkdzi elemmel bird birdsag feldllitdsdnak sziikséges feltételeit,
elemezve annak eldnyeit és hatranyait. Ezaltal, barmely nemzetkdzi vagy a nemzetkdzi jogot
sértd bilincselekmény elkovetéséért torténd feleldsségre vonasban eljaré birdi forum
felallitasahoz Osszegyljti a legfébb szempontokat.

A relevans ENSZ fotitkari jelentés alapossaga ellenére, a kutatas arra jut, hogy bizonyos
kérdésekre nem kapunk valaszt. Ilyen pl., hogy mi lesz a kaldézkodast szarazfoldrol
finanszirozokkal, az azt segitokkel vagy, ha a nemzeti birésagoktol eltéré megoldas sziiletik, az
milyen viszonyban lesz (szubszidiaritds vagy elsObbség) a nemzeti birésagok eljarasaival, a
blintetéskiszabasrdl és annak végrehajtasardl nem is szélva. A javaslatokat tanulmanyozva, a
kutatds allaspontja, hogy a kaldzkodéas és ahhoz hasonld profilu bilincselekmények sosem
fognak nemzetkozi birdi forumok hataskorébe tartozni. Erre vonatkozodan a dolgozat Kifejti,
miért nem johetnek szamitasba olyan forumok, mint az ICC vagy az ITLOS.

11. A szomaliai kal6zkodas elterjedésével kérdés lett az elkdvetdk emberi jogainak sérelme.
Erre vonatkozoan az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdganak gyakorlatat érdemes figyelembe
venni. Megallapithatd, hogy az elkdvetdk emberi jogai akkor aktivalodnak, amikor atveszik
felettiik az ellendrzést. A legfontosabb probléma a fogvatartasi id6 hosszéaval kapcsolatos,
hiszen a legtobb, elsdsorban eurdpai allam szigort, de a szabalyozasokat nem ennyire specialis
koriilmények figyelembevételével alkottak meg. Ezért, ebben a tekintetben az EJEB
gyakorlataban mar sor keriilt az allamokat elmarasztal¢ itéletek meghozatalara.

Emellett, az allamok gyakran tartanak a menedékkérelmektdl, amelyeket az elkovetok
nyGjtanak be, azonban, ahogy az a dolgozatbol kideriil, a non-refoulement elve nemzetko6zi
jogilag nem kéti az dllamokat ebben a helyzetben. Megallapithaté azonban, hogy a hossza tavi
hatasok vonatkozasaban nincs utokdvetés, nem tudjuk példaul, hogy mi lett a Szomaliaba
visszaszallitott elkdvetokkel és emberi jogaik mennyire érvényesiiltek.

12. A kutatas tovabbi fontos eleme az allamok gyakorlatat taglald fejezet. Elsésorban a
kal6zkodas fogalma, az erre épiild joghatésag megalapozasa, a magan fegyveres kiséret
igénybevétele €s a relevans biroi esetjog alapjan hasonlitom Ossze az allamokat. Ennek

eredményeképpen megéllapithatd, hogy az dallamok daltalaban héaromféle hozzaallast
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tantsithatnak a kaldzkodas ¢és fegyveres rablas meghatarozasat illetéen: 1. Az allamok az
UNCLOS-ra alapitjak a tényallast. Esetleg csak utalnak az egyezményre és 6nallé definiciot
nem alkalmaznak. Lehetséges, hogy az egyezményt a sajat jogrendszeriikbe atiiltetik, vagy
olyan tényallast alkotnak, ami az UNCLOS-nak megfeleld. Ilyen allam kevés van, idetartozik
az Egyesiilt Allamok vagy az Egyesiilt Kiralysag. 2. Azon allamok, amelyek eltérnek a
nemzetkozi jogtol és sajat tényallast hataroznak meg. 3. Vannak olyan allamok is, amelyek
egyaltalan nem szabalyozzak a kaldzkodast kiilon tényallasként. Az adott allam kald6zkodashoz
valo viszonyar6l sok minden kideriil mar abbol is, hogy mely torvényben, illetve melyik
fejezetben kap helyet a kal6zkodéas, ha kiilon szabalyozzak egyaltalan.

A joghatdosag elismerése tekintetében az allamokat két csoportra lehet osztani, az egyik
csoportba tartoznak azon allamok, amelyek kifejezetten univerzalis joghatosagot tarsitanak a
kalozkodashoz (pl. Egyesiilt Allamok), mig mésok az extraterritorialis joghatosagra alapoznak
(pl. Magyarorszag, Portugélia vagy Norvégia).

A kutatas kiemeli az Europai Uni6 altal a témaban hozott dontéseket, fontos ugyanis, hogy
az unios allamok gyakorlatukat egymashoz tudjak igazitani.

A kalozkodas kapcsan felmeriild nemzeti esetjog eldsegitette szamos joghatosagi kérdés, a
haditengerészek statuszaval, a VPD-k és fegyveres kiséret alkalmazasaval kapcsolatos
dilemmak, tengerjogi kérdések tisztazasat a nemzetkozi jogban is. Ez is alatdmasztja, hogy a
kaldézkodas nem egy egyszeriien koriilhatarolhatd biztonsagpolitikai probléma, hanem fontos
jelentdséggel bir a nemzetkozi jog fejlddése tekintetében is.

13. A kutatas masik fontos megallapitasa, hogy az egyes teriiletek valamint az elmélet és a
gyakorlat kozotti egyiittmitkodés nem zokkendmentes. Ebben a tekintetben szamos eléremutato
kezdeményezésnek lehetiink tanui, azonban még mindig komoly gondot okoz, hogy a
kalozkodas elleni kiizdelem széttagolt. Minden érintett teriilet, legyen ez elméleti vagy
gyakorlati megkozelités (allami gyakorlat, biztositok, végrehajtas), a ra esé munkafolyamattal
foglalkozik, sajat terminologiat alkalmazva. Ezek a fazisok pedig sokszor parhuzamosan futo
programok formajaban vannak jelen, az elméleti tudomany még mindig nincs kelld tekintettel
a gyakorlatra és a gyakorlat nem aknazza ki a tudomany eredményeit. A kutatas azonban a
nemzetkozi jog sorvezetdjét hasznalva kozelit a kalozkodashoz. A jogtudomany altal kimunkalt
megoldasi javaslatok kozvetitd szerepet tolthetnek be, amelyek hidként funkcionalhatnak a

kiilonb6z6 érdekek egyeztetése soran.

A jelenlegi tendencidk abba az iranyba mutatnak, hogy a katonai miiveletek helyett inkabb

a kapacitasfejlesztésre helyezi a hangsulyt a nemzetk6zi kozosség, a szarazfoldon kell
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biztositani a jog uralmat. Az EU esetében ez az elmozdulas mar latszik, bar fenntartjak a katonai
jelenlétet is. A kaldzkodas természeténél fogva ugyanis félo, hogy az 01jbol megerdsodik.
Mindazonaltal, a kutatas arra is ramutat, hogy a kal6zkodas jelensége szamos dilemmat
tartogat, és a hatalyos nemzetkozi jognak vannak olyan teriiletei, amelyek ennek hatasara
fejlesztésre szorulnak. Sziikséges példaul, hogy a lehetéségekhez mérten a hatalyos nemzetkozi
jogi rezsimhez igazitsdk az allamok a szabalyozasukat. Ezzel az iddszakosan belobbano
kaldzkodas ellen hatékonyan lehet fellépni, ami nem emészt fel tobb id6t, emberi és anyagi
er6forrast a nemzetk6zi k6zosség részérdl, mint amennyit feltétleniil sziikséges. Abban azonban
egyetértés mutatkozik, hogy a nyugat-afrikai kalozkodassal sokkal nehezebb lesz leszamolni.
A kalozkodast végleg felszdmolni minden valoszinliség szerint nem lehet, a hajozas
biztonsaganak megerdsitése azonban lehetséges. Ekozben pedig az adott allam torténeti,
kulturalis hagyomanyaira tekintettel, a jog uralmanak bedllitdsara is torekedni kell. Ehhez a
parbeszéd, a politikai akarat, a jogi megoldidsok ¢és miiveleti tevékenységek Osszhangja

sziikséges.
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