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1. Bevezetés

Napjainkban az informécid kiemelt értékkel bir, és az informacios tarsadalom mozgatérugojava
valt. Sok esetben az informécié mar nem csak az egyes szolgaltatdsokhoz, tevékenységekhez
kapcsolodd melléktermék, hanem a tarsadalom vagy a gazdasag, egyes Uzleti megoldasok
szervezésének alapja.! Mindemellett a digitalizacio és a technologiai fejlddés Gijabb vivmanyai
alkalmazasuk soran jelentdsen tamaszkodnak napjaink adatalapu gazdasagara, amely igy a
személyes adatok tomeges gylijtéséhez és elemzéséhez vezet. Példaul az arcképink vagy a
helyzetiink elemzése révén szdmos mesterséges intelligenciara (MI) tAmaszkodd alkalmazas
képes pontosabb talalati értékeket adni, és felhasznal6i igenyeinket jobban kielégiteni.
Mindennek oka, hogy az MI és egyéb forradalminak tekinthet6 technoldgiai megoldasok ezen
technoldgiék jellemzéen nagyfoku adatéhségének folyamatos kielégitése mellett fejleszthetok
csak tovabb és alkalmazhatdk sikeresen.

Az (j technoldgiak és a velik kapcsolatos tarsadalmi és gazdasagi jelenségek azonban a
személyiségi jogok, és ezen belll a személyes adatok vedelmét is 0j kihivas elé allitjak, léven,
hogy az uj technologiak altali, jellemzbéen tomegesen végzett adatfeldolgozas szdmos olyan
adatot érint, amely kapcsan, illetve amelyben személyek tdmege bir valtozatos jogokkal és
érdekekkel.? Emellett tovabba a személyiségi jogok évszazadokkal korabban lefektetett
keretrendszerének és az ezzel kapcsolatban kialakult jogalkotdi és jogalkalmazdi
értelmezésének immar egy mer6ben 1j tarsadalmi, technologiai és gazdasagi kornyezetben
szlikséges helytallnia, amely folyamatos Gjragondolast és nagyobb foku rugalmassagot var el a
jogalkototol és a jogalkalmazdktdl. Ezen kérnyezetben kérdésessé valik, hogy a maganszféraba
torténo jelent6sebb behatas okozta intenzivebb jogvédelem nem képezheti-e egyben géatjat is a
technologiai fejlédésnek, hatranyba hozva az Eurdpai Uniot és annak tagallamait a technolégiai

versenyben a maganszférat jellemzdéen kevésbé védo rezsimekkel (példaul: Kinaval) vagy a

! Paolo Guarda: ,,Free data?”’: open science in the age of personal data protection. In: Jacob H. Rookshy (ed.):
Research Handbook on Intellectual Property and Technology Transfer, Edmund Elgar Publishing, Cheltenham,
Northampton, 2020. 391-410, 391.

2 Chris Reed: Data Trusts for Lawful Al Data Sharing. In: Gary Chan Kok Yew, Man Yip (ed.): Al, Data and
Private Law, Translating Theory into Practice, Hart Publishing, 2021, 47-68. 48.



gazdasagi verseny szabadsagat kuléndsen 6vo Egyesiilt Allamokkal szemben? Ugyanakkor
kérdesként meril fel az is, hogy az atalakuld tarsadalmi és gazdasdgi kornyezetben nem
szlikséges-e a személyes adatok védelmét Gjra gondolnunk, és a technologiai fejlédés ivéhez,

az egyes technologiak alkalmazasanak sajatossagaihoz igazitanunk?

A jelen dolgozatban a fenti kérdésekre keresem a vélaszt, kiilénos hangsullyal a fentiek kapcsan
arra is, hogy a személyes adatok védelme hogyan garantalhaté a technologiai fejlodés
tamogatasa, és igy a versenyképesség megOrzése, valamint az adott technoldgia pozitiv
hatdsainak maximalis kihasznalasa mellett, illetve, hogy a személyes adatok védelme hogyan
alkalmazhat6 rugalmasan az egyes technoldgiak — kiiléndsen a tarsadalmi és gazdasagi szerepe
miatt kiemelked6nek tekintend6 MI — sajatosséagaira is tekintettel. Tovabba a dolgozatban
jelentds figyelmet szentelek az eurdpai és amerikai szabalyozas egyes vivmanyainak, valamint
sajatossagainak bemutatasara. Ennek tlkrében a részletes jogosszehasonlitastdl eltekintek,
azonban figyelembe veszem az egyes teriiletek szabalyozasanak jellemzoéit, és kitérek az
azokkal kapcsolatos lehetséges eldnyokre és hatranyokra is. Ezen kérdések megvalaszolasahoz
azonban sziikséges a fobb technoldgiai fogalmak tisztdzasa, tarsadalmi hatasainak és etikai
szempontjainak, valamint a jelenlegi, kialakulé szabalyozds és egyben a szabalyozasi

nehézségek ismertetése, amelyben a kovetkez6 fejezetben keritiink sort.

2. A digitalizacié és a mesterseges intelligencia meghatarozasa, tarsadalmi szerepe

A digitalizacio és a mesterséges intelligencia jelentds valtozasokat hoztak el tdrsadalmunkban.
Ezen valtozasok jelentds részben pozitivnak mondhatok. Az online térben a kordbbiakhoz nem
foghatd mértékben szabadon fejezhetjik ki véleményinket, érzéseinket, €s egyben
személyiséguinket, valamint Iéphetlink kapcsolatba mas emberekkel. A digitalizacio emellett a
gazdasag szdmara is sza&mos pozitiv hatassal jar, hiszen segitségével a szolgaltatok kénnyebben
érhetik el a fogyasztdkat, es mutathatjak be termékeiket és szolgaltatasaikat. Emellett a digitalis
technoldgia forradalmasitotta az internethasznalok szamara elérhet6 informaciok mennyiségét
és mindségét is,® az MI-nek hala pedig szamos feladat kdnnyebben elvégezhetdvé valt és
szamos folyamat felgyorsult, igy az emberi munkaer6 a komplexebb, kreativabb feladatok felé
fordithatd, mik6zben a technologiaban rejlé gazdasagi lehetéségek korabban soha nem latott

valtozasokkal kecsegtetnek.

3 Marilena Garis, Meeting the challenges of digitalisation, Managing intellectual property, 0960-5002. issue 199.
(2010). 88-90. 88.



Mindemellett azonban a digitalizacié, valamint az Ml és az azokhoz kapcsol6dd egyes
jelenségek vagy alkalmazasok jelent6s veszélyekkel is jarhatnak a tarsadalom szamara,
valamint alkalmasak lehetnek arra, hogy a sériilékenyebb tarsadalmi csoportok tagjait (példaul:
gyermekek, kevésbé informaltak, pszicholdgiai betegségben szenveddk) befolyasnak tegye Ki
vagy szamukra olyan tartalmakat jelenitsen meg, amelyek adott esetben kéros
kdvetkezmenyekhez vezetnek. Erre tekintettel vitathatatlan tény, hogy mind a digitalizacid
vivmanyai, mind az M1 szabalyozasa szdmara egy olyan szabalyozasi keretrendszer kialakitasa
sziikséges, amelyben az 1j technologidk dinamikus moédon fejleszthetok és hasznosithatok,
azonban a karos hatasok megel6zhetok vagy megfeleld idoben és modon kisziirhetok, igy
garantalva, hogy a digitalizacio és az MI fémjelezte jové az emberiség egy sikeres tjabb

korszakat hozhassa el.

a. A digitalizacio jelentése és hatédsa a tarsadalomra

A digitalizacio, amely a kiilonboz6é digitalis szolgaltatdsok és megoldasok gazdasagba vald
bekapcsolasat, a gazdasag es az Uzleti véllalkozasok technoldgiai forradalom adta
miikodtetését, felélénkitését* valositja meg, jelentds hatassal van a tarsadalom miikodésére,
valamint a tarsadalmi-gazdaségi folyamatok alakulasara. Segitségével a tudas szélesebb kdrben
valik  elérhetévé, a megszamlalhatatlan mennyiségli informécid tulajdonképpeni
privatizalasaval pedig javithatok az egyéni képességek, tovabba Uj szolgaltatasok nyujthatok,
termékek fejleszthetk és egyiittmiikodések alakithatok ki. A digitalis gazdasag® fejlédése a
fentiekkel @sszhangban egyben az adatgazdasag® kialakulasahoz is vezetett, amelynek
keretében a vallalkozasok mar kiemelten a jelentés adattomegek Osszegyljtése, megosztasa,
valamint az adatok elemzése, kiértékelése, felhasznalasa révén valositjdk meg gazdasagi

céljaikat.

4 Digitalization, Gartner Glossary, Gartner, https://www.gartner.com/en/information-
technology/glossary/digitalization [2023.04.23.]

® Digitélis gazdasagnak nevezziik a digitélis interakcidkra, adatmegosztasra épiild gazdasagot. Lasd: Deloitte,
What is digital economy? https://www?2.deloitte.com/mt/en/pages/technology/articles/mt-what-is-digital-
economy.html [2023.09.05.]

6 Egy olyan vilagszintii globdlis 6koszisztéma, ahol adatokat termeld és felhasznald személyek és szervezetek
szamos forrasbol gyiijtenek, illetve dolgoznak fel és osztanak meg adatokat. L&sd: Capitalizing on the data
economy, MIT Technology Review Insights, 2021.11.16,
https://www.technologyreview.com/2021/11/16/1040036/capitalizing-on-the-data-economy/ [2023.09.05.]
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https://www.gartner.com/en/information-technology/glossary/digitalization
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Napjaink digitalis tarsadalmaban, illetve gazdasagaban az informéacidok megtalalasahoz kiemelt
segitségiil szolgalnak a keresdszolgaltatasok, mint példaul a Google, a Bing vagy a Yahoo nevii
keresdoldalak, illetve a kiillonbozé online konyvtarak és adatbazisok (példaul: tudomanyos
kutatashoz hasznalt adatbazisok, egyetemek, kényvtarak adatbazisai), mig a videdbmegosztd
platformok, mint példaul a YouTube segitségével szamos videoOtartalom oszthatdé meg
valtozatos célokbdl. A digitalizacio tovabba segitseget nyljt a kapcsolatépitésben és az
onkifejezeésben is. Erre kiemelt példaul szolgalnak a kdzosségi médiaoldalak, amelyek az
egyenek barati, szemelyes kapcsolatépitéseén tul akar kereskedelmi célokra, fogyasztok kozti
tranzakciokra (példaul: Facebook Marketplace) vagy szakmai kapcsolatok épitésére, szakmai

reputacio novelésére is hasznalhatok (példaul: LinkedIn).

Mindemellett a digitalizacio a vasarlast, az utazast és a kiilonb6z6 szolgaltatok kozti valasztast
is atalakitotta, és sok szempontbdl megkénnyitette a fogyasztok tobbsége szamara, ideértve
kulonosen az online piactereket (példaul: Amazon) vagy a széllasfoglaldshoz hasznalt
megoldasokat (példaul: Airbnb vagy booking.com), és atalakitotta a tarskeresési, parvalasztasi
szokasokat is (példaul: Tinder vagy az LMBTQ kozosség tagjai korében népszerli Grinder

elnevezésii tarskeresd applikaciok).

A fentieken tal napjaink digitalis gazdasagaban a platformszolgéltatok jellemzéen egy
platformot  (kilondsen: weboldal, applikacié) nyljtanak a fogyasztok vagy mas
szolgaltatasokat, termékeket keresék és az ezen szolgaltatdsokat és termékeket kinalod
szemelyek, szervezetek részére. Tekintettel azonban arra, hogy az egyes platformok az elmalt
id6szakban meghatarozova valtak, igy az adott iparagi szereplok vagy szolgaltatas, illetve
terméktipusok nytjtoi és az ezen termékeket vagy szolgaltatasokat keres6k szdmara szinte
kizardlagossa vagy nehezen helyettesithetové valtak, igy a platformszolgaltatok a dominans
gazdasagi poziciobol eredé gazdasagi elényokon tal egyfajta iranyitd szerepbe is Iéptek, sok
esetben szabadon dontve arrdl, hogy az adott platformon és ahhoz kapcsolédéan a
keresGoldalakon keresztiil milyen termékek vagy szolgaltatasok érhetok el. Ezentdl jelentds
beleszblassal birnak azzal kapcsolatban, hogy az adott ipardgban mely szolgaltatok termékei
vagy szolgaltatdsai jutnak el tobb emberhez. Mindez értelemszeriien jelentds visszaélésekhez
is vezet (ideértve példaul az alabb emlitett ,,shadow banning” vagy egyéb visszaélésszerii
gyakorlatokat), mikézben a fenti iranyitoéi vagy kapudri szerepet betoltokkel szemben kevés

jogszabélyi elvéras érvényesil. Ezen helyezetek igazsagosabb rendezésére és a feleldsség



hatékonyabb megragadasara az Eurdpai Union beldl is tébb jogszabaly, illetve jogszabaly-

tervezet sziiletett, amelyekrdl alabb irunk részletesebben.

A fentieken til szintén jelentds problémat jelent a monopolisztikus helyzetben 1év6 szolgaltatok
egyes tartalmainak, szolgaltatasainak elérhet6ségi korlatozasa (angolul: ,,walled garden™),
amely megoldassal ezen szolgéaltatok korlatozzak a fenti tartalmak vagy szolgaltatdsok egyéb
fellileteken valo elérhetéségét.” Mindezzel ugyan a szolgaltatok sok esetben jogosan védhetik
a jelentés gazdasagi értéket képvisel0 egyes tartalmaikat a jogosulatlan felhasznalassal
szemben, azonban ezaltal egyben bizonyos tartalmak vagy szolgaltatasok korét lényegében
kizarolag a sajat feluleteikre korlatozzak, ezzel egyben csokkentve a versenyt, valamint sokszor

jelentds dijfizetési kotelezettséget timasztva a felhasznalokkal szemben.

A digitalizalt tarsadalomban ugyanakkor szintén meghatarozd jelenségnek szamitanak az
online rekldmok, amelyek segitségevel a vallalkozdsok szdmos fogyasztot képesek
megszolitani, ez ugyanakkor bizonyos esetekben a fogyasztok jogait is sértheti (példaul:
félrevezeté reklamok), illetve szamukra sok esetben zavardan hathat. Emellett napjainkra a
reklamipar szerves részévé valtak a profilalkotas eredményeként létrejott személyre szabott
reklamok, amelyek segitségével még kozvetlenebbil szolithatok meg a fogyasztok (ideértve
példaul: bizonyos korosztalyra, tarsadalmi csoportra szabott rekldmok, inaktiv vasarlok
megcélzasa). Mindez azonban bizonyos esetekben a fogyasztok manipulacidjahoz,
kihasznaldsdhoz, valamint a személyes adatok belathatatlan modon és célokra torténd

kezeléséhez vezethet, amely kockazatok egyuttal a személyes adatok, valamint a fogyasztok
jogainak hatékonyabb védelmét kdvetelik meg.

A fenti kockazatok mellett azonban az online tér egyéb kockézatokat, veszélyeket is rejt,
amelyek sok esetben a kiber-, valamint az ,,0ffline” blinzéssel fonédnak 6ssze. E korbe tartozik
az un. sotét web (angolul: ,,dark web”), amely egy az internet egy meghatarozott, un. Tor
elnevezésii alkalmazason elérhetd, mélyebb, nem publikus rétegét jelenti, amelyre a magas foku
anonimitas jellemz6. A sotét weben keresztill pedig a legalis tevékenységen és kommunikacion
tal illegalis tevékenység és szolgaltatasnyujtas is torténik (példaul: kabitdszerkereskedelem,
illegalis tartalmak, lopott bankkartyaadatok megosztasa, értékesitése). Mindezt az Edinburgh-i

Egyetem egy végzos hallgatdja, Ian Clarke ,,Freenet” elnevezésii projektje alapozta meg 2000-

" PCMag.com, Encyclopedia, Walled Garden, https://www.pcmag.com/encyclopedia/term/walled-garden
[2023.08.13.]
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ben, amelyet a Tor projekt, majd az annak alapjan létrejott bongészéoldal kovetett.® Részben
hasonlo szellemben hozta létre — legalabbis sajat szavai alapjan —a Silk Road (vagyis magyarul:
Selyemut) elnevezésti hdlozatot a Ross Ulbricht nevii volt amerikai fizikus hallgato, amely
rovid idon beliil egy foként internetes drogterjesztésre szolgald haldzatta nétte ki magat, tobb
mint szazmillié dollaros forgalmat bonyolitva, egyben személyes tragédiakhoz is vezetve egyes
felhasznalok tuladagoldsa révén; mindez alapjan végilis az alapitot az illetékes amerikai
birdsag tényleges életfogytiglani szabadsagvesztésre itélte.® Emellett az elmilt években
egyfajta szirke zona is kialakult a sotét web és a legalis internet kozott, amely hasonl6an sulyos

veszélyeket rejt, és szamos esetben kinal a s6tét webhez hasonld karos tartalmakat.

A sOtétweben és az azt 6vez ,,sziirke zénan” Kivil azonban tovabbi veszélyeket is rejthet
magaban az online tér, ideértve példaul az alhireket (angolul: ,,fake news”), valamint az ezekkel
kapcsolatos hamis, illetve megmasitott tartalmakat. Az alhirek esetén kilonds veszelyt jelent,
hogy ezek jellemzben a tarsadalom egy kisebb vagy nagyobb csoportjanak félelmeire, nézeteire
vagy ellenérzéseire épitve hoznak létre 6sszeeskiivés-elméleteket vagy erre épité mozgalmakat,
amelyek alapvetéseit, kijelentéseit éppen érzelmi kotédésiik okan a tényszerliség alapjan,
logikai érvekkel nehéz megcéafolni. Erre j6 példanak tekinthet6 a korabbi években elterjedt
QAnon mozgalom, amelynek alapvetése szerint a korabbi amerikai elnék, Donald Trump egy
befolyésos, tizletemberekbdl, demokrata politikusokbdl €s dontéshozokbol all6 satani €s pedofil
Osszeeskuvés ellen harcol, igy az 6t ért tamadasok, vele kapcsolatos eljarasok, kritikak is ezen
Osszeeskiivésre vezethet6k vissza. A mozgalom teoriai és a vele kapcsolatos tartalmak,
szlogenek és abrak az internet és a kozosségi média hatasara felhasznalék millidihoz jutottak
el, a mozgalom kovet6i pedig részt vettek a 2021. januarjaban a Kapitélium elleni ,,0stromban”

iS.ll

Ertheté modon az alhirek ellen a leghatasosabb védelemnek a tajékozottsag és az oktatas
tekinthetd, azonban szintén fontos intézkedésnek szamit a kozosségi média oldalakon és egyéb

feliileteken az alhirek jelentésének lehetdsége, valamint ezek lizemeltetdinek, szolgaltatéinak

8 Everything You Should Know About the Dark Web, Tulane University School of Professional Advancement,
https://sopa.tulane.edu/blog/everything-you-should-know-about-dark-web [2023.04.23.]

9 Sam Thielman, Silk Road operator Ross Ulbricht sentenced to life in prison,
https://www.theguardian.com/technology/2015/may/29/silk-road-ross-ulbricht-sentenced [2023.04.25.]

10 Gyekiczky Tamas, Jogrendszerek a Digitalis Tarsadalomban, Wolters Kluwer Hungary Kft., Budapest, 2020.
107.

11 Mike Wendling, QAnon: What is it and where did it come from? BBC News, 2021.01.06,
https://www.bbc.com/news/53498434 [2023.04.26.]
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intézkedései a karos tartalmak eltavolitdsa kapcsan. Ebbél a szempontbol azonban a cenzira
problémaja is felmeriil, hiszen a megosztobbnak tekinthetd hangokat megiitd kdzszereplok
vagy egyéb felhasznalok eltavolitasa, korlatozasa egyben sziikiti is a tdrsadalmi parbeszéd és a
demokratikus vita lehetéségét. A fenti kritikdkra valo reagalaskent dontott gy a Facebook,
hogy létrehoz egy kiilonb6z6 hatterti szakértokbdl allo Ellenérzé Bizottsagot (angolul:
,LOversight Board”) a Facebook, valamint az Instagram véleménynyilvanitds szabadsagat
korlatozo dontéseinek felulvizsgalata kapcsan. A Bizottsdg 2020-ban kezdte meg a mitkodését,
¢s jellemzden szamos eset koziil valasztja ki a legnehezebbnek vélteket, amelyek kapcsan akar
a Facebook (vagy 2021. végétdl Gj nevén: Meta) kordbbi dontését is fellilbiralhatja. Ezen kivil
ajanlasokat tehet a Meta szamaéra, amelyekre az a nyilvanossag eldtt is reagal.’? A fenti
torekvések ellenére is azonban szamos olyan eset fordult el6, ahol az adott kozdsségi
médiatartalom szolgaltaté egy-egy megosztonak vélt véleményvezér letiltasa, illetve
elérhet6ségének korlatozasa mellett dontott vagy ennek gyantja meriilt fel. Trump volt
amerikai elnokot tobb kozdsségi médiaoldal is letiltotta a 2021. januari kapitéliumi zavargasok,
illetve Trump elndk megosztonak vélt megjegyzései okan. A Meta példaul az Ellen6rzo
Bizottsag dontését is figyelembe véve hatarozott ugy, hogy két év elteltével 2023-t6l

,.visszaengedi” a korabbi elnokot a feliileteire.!3

Megemlitend6 tovabba, hogy egyes esetekben az egyértelmii letiltason tal bizonyos
felhasznalok, illetve kozszereplok az adott kozosségi médiaoldalon vald elérhetdségiik
korlatozasara (angol kifejezéssel: ,,shadow banning”) is panaszkodtak, ideértve példaul Varga
Judit magyar igazsagiigyi minisztert is.'* A magyar Igazsagiigyi Minisztérium példaul egy
Digitalis Szabadsag Bizottsag nevil szervezetet is létrehozott 2020-ban, amely az érintett
hatosagok, illetve szakértok bevonasaval vizsgélja a multinacionalis technologiai vallalatok,
kilonosen a kozosségi médiaszolgaltatok mikodését és annak egyes jogi €s tarsadalmi
aspektusait.’> Ennek kapcsan tovabbi kérdéseket vethet fel az egyes platformok, kozdsségi
médiaoldalak hirdetési, tartalommegjelenitési gyakorlata, amely az egyes tartalmak korlatozasa

mellett mas tartalmak személyre szabott elérhetOségét €és megjelenitését is biztositja a

12 Qversight Board, https://www.oversightboard.com/appeals-process/ [2023.04.26.]

13 Noor Nanji, Donald Trump to be allowed back on to Facebook and Instagram, BBC News, 2023.01.26,
https://www.bbc.com/news/business-64408306 [2023.04.26.]

14 Gergely Szakacs, Hungary mulls sanctions against social media giants, Reuters, Technology News,
2021.01.18, https://www.reuters.com/article/us-hungary-media-regulations-idUKKBN29N1BYV [2023.04.26.]
15 Digitalis Szabadséag Bizottsag, https:/digitalisszabadsag.kormany.hu/ [2023.04.26.]
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felhasznalok szamara, adott esetben kevésbe atlathatoan, illetve a felhasznaldk befolyasolasa

mellett.1®

A szolasszabadsag korlatozasa, valamint a személyre szabott hirdetések és egyeéb tartalmak
mellett tovabbi veszélyeket jelentenek az online térben az alhirek és deepfake tartalmak, az
ezek elleni kizdelem azonban bizonyos esetekben (tkdzhet a véleménynyilvanitas
szabadsagaval, ugyanis a népszeriitlenebb nézeteket megjelenitd tartalmakat, valamint azokat
megjelenitd véleményvezéreket is eltavolitasra szantnak itélheti, illetve szamiizheti, mig a
deepfake tartalmak egy része kapcsan is jelentkezhetnek olyan elemek, ahol a sz6lasszabadsag
¢és a kritikus véleménynyilvanitas erdteljesebben képviselteti magat (példaul: parodisztikus
vagy kritikusnak szant miivek). Eppen ezért az elsd latasra hamisnak tiin6 tartalmak egy része
kapcsan is fontos, hogy a szabalyozas, valamint a szolgaltatok altali tartalomkorlatozas is
kizarolag a karos, illetve félrevezetd tartalmak megfékezését, elérhetetlenné tételét célozza,
mivel a parodisztikus, kritikai jellegii, illetve hasonléan demokratikus kdzbeszéd részét képezo
tartalmak korlatozasa komoly alapjogi aggélyokat vethet fel, ahogyan a kisebbségi vélemények
csorbitasa is a dominald vélemény birtokosa altal, vagy annak érdekében.?” Ugyanakkor a fenti
korbe nem tartozo, illetve kifejezetten félrevezetés céljara készitett tartalmak kapcsan ilyen
demokratikus védelemrél nem beszélhetiink. 2022. elején, az Ukrajna elleni orosz invazid
nyitanyakor példaul Putyin orosz elnokr6l megjelent egy deepfake vide6 a Twitteren, amelyen
az orosz elndk békét hirdet, mindemelett Zelenszkij ukran elnék kapcsan a Meta és a YouTube
is eltavolitott egy deepfake videdt, amelyen az elndk fegyverletételrdl beszél.'® 2023. elején
emellett példaul egy Joe Biden amerikai elnokrél késziilt video terjedt el a kozosségi médiaban,
amelyen az elndk a transznemiieket sérté megjegyzéseket tesz; a videot szakértok deepfake-
ként azonositottak.'’® A fentiekhez hasonl6 tartalmak napjainkban egyre elterjedtebbnek
szadmitanak, kiilondsen vilagvezetdk esetén, a cél pedig egyértelmiien dezinformacios jellegii

(példaul: valasztasi manipulacio vagy félelemkeltés).

16 Koltay Andras, Az (j média és a szdlasszabadsag. A nyilvanossag alkotmanyos alapjainak Gjragondolasa,
Wolters Kluwer Hungary Kft., Budapest, 2019. 204.

17 Cservan Csaba, A digitalizacié hatasa az alapjogok hatasara és érvényesitésére. In: Homicskd Arpad Olivér
(szerk.), A digitalizacio hatasa az egyes jogterileteken, Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kar, Budapest, 2020. 55-76. 56.

18 Jane Wakefield, Deepfake presidents used in Russia-Ukraine war, BBC News, 2022.03.18,
https://www.bbc.com/news/technology-60780142 [2023.04.29.]

19 Fact Check-Video does not show Joe Biden making transphobic remarks, Reuters, Reuters Fact Check,
2023.02.10, https://www.reuters.com/article/factcheck-biden-transphobic-remarks-idUSL1IN34Q1IW
[2023.04.29.]
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A dolgok internete (angolul: ,,Internet of Things”, roviden: ,,10T”), vagyis a technikai,
kilonosen az okoseszkdzok (példaul: okostelefon, jarmiivek, haztartasi eszk6zok, stb.) kozotti
kapcsolatot biztosit internetes halozatok, illetve kommunikacié® szintén jelentds véltozasokat
hozott, amelyek adatvédelmi szempontbol is jelentdséggel birnak, tekintettel arra, hogy ezen
eszkozok jellemzden nagy mennyiségi adatot osztanak meg (ideértve sok esetben személyes
adatokat is) automatizalt médon. A fentiteken tul az automatizalt kommunikéaciéra, valamint az
adatok és ezen kommunikacio védelmének fontossagéra tekintettel szintén jelents szempontot
képvisel az 10T eszk6zok esetén az adatbiztonsadg, amellyel kapcsolatos legfontosabb
elvarasokat — az adatvédelmi jogszabalyi rendelkezéseken tul — az adott eszk6zokre, valamint
ipardgra irdnyadd szabalyozas, illetve az irdnyadd iparagi gyakorlat irja el6, és foglalja 6ssze,
igy az irdnyad6 adatvédelmi szabalyok és elvarasok is csak ezekkel, valamint a vonatkoz6
technoldgiai feltételekkel 6sszhangban érvényesilhetnek. Ezen eszk6zok még jelentGsebb
szerepet jatszanak az okosvarosok fejlesztése esetén, ideértve olyan helyeket, illetve
telepliléseket, ahol a hagyoméanyos hal6zatokat és szolgaltatasok digitalis megoldasokkal
erositik, e korbe értve példaul a kozlekedésszervezést, az ivovizgazdalkodast, a kozfiitést és
kozvilagitast vagy épp a hulladékgazdalkodast.?* Ennek kapcsan kiemelt jelentéséggel birnak
az adott terlleten alkalmazott kamerarendszerek, ugyanis a kameraképek kapcsan kiemelt
jelentdséggel bird kép- és videodfeldolgozas révén?? a szolgaltatasok mindsége sok esetben
javithatd, az esetleges hibak pedig elharithatdk, az egyes tevékenységek hatékonyabban

végezhetdk.

A digitalis gazdasag tekintetében ugyancsak forradalmat jelentett a blokklanc (angolul:
,.blockchain”) technologia, amely elészor a kriptovalutak teriiletén jelent meg, majd szdmos
egyeb megoldas és technoldgiai vivmany, szolgaltatas és vallalkozas szamara is alapul szolgalt.
A blokklanc lényegében egy elosztott f6konyvi rendszer, ahol az egyes tranzakciok egymashoz
kapcsol6dd blokkokban jelennek meg. A blokklanc sajatossaga, hogy a kozvetité szerepet
(példaul: bankok, brokerek) teszi sziikségtelenné, dinamikéjat pedig jellemzden a blokklanchoz
kapcsolodo okosszerzédések (angolul: ,,smart contracts”) — azaz a blokklancon tarolt,

automatikusan végrehajtasra keriilé szabalyok — adjak.?® A blokklanc technoldgia alapjait az

20 European Data Protection Supervisor, Internet of Things, https://edps.europa.eu/data-protection/our-
work/subjects/internet-things_en [2023.08.12.]

21 European Commission, Smart cities, https://commission.europa.eu/eu-regional-and-urban-
development/topics/cities-and-urban-development/city-initiatives/smart-cities_en [2023.09.12.]

22 Sziics Gabor, Sallai Gyula, Az okos varos kameraképeinek elemzése, Dialog Campus Kiadd, Budapest, 2019.
69.

2 |BM, What is blockchain technology? https://www.ibm.com/topics/blockchain [2023.08.01.]
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elsd, ¢és napjainkig legismertebb kriptovalutat, a Bitcoin-t és mukodését leird, 2008. végén
publikalt tanulmany?* adja. A tanulméanyt egy Satoshi Nakamoto 4lnevet hasznalo szerzé vagy
szerzOk publikaltdk, akinek vagy akiknek a személyét napjainkig nem sikeriilt felfedni. A
Bitcoin arfolyama az elmult években a sokszorosara nétt,?® egyUttal szamos egyéb kriptovaluta
¢és azok kereskedésének helyt ado tézsde vagy alkalmazas is megjelent, és elterjedté valt.
Mindemellett azonban maga a blokklanc technoldgia is talnétt a kriptovalutdk vilagan.
Napjainkban hasznaljak példaul okos energiahdlozatok, pénzigyi szolgaltatdsok, valamint
szamos egyeb tevékenység és megoldas kapcsan is. Emellett szintén egyre jelentésebb piacnak
tekinthetk az un. nem helyettesithetd token-ek (angolul: ,,non-fungible token”, roviden:
.NFT”), amelyek lényegében blockchain-alapu, tulajdont megtestesité digitalis jelolok vagy
token-ek, amelyek tulajdont testesitenek meg valamely digitalis eszkdz vagy egyéb tartalom
felett (ideértve példaul miialkotasokat).?® A fentieken til a kiilonbozé egyéb javak és értékek
(akar nagy értéki, a fizikai vilagban 1étez6 miitargyak vagy eszk6zok) tokenizacidja is
megfigyelhets, amellyel az ebben érdekelt vallalkozasok vagy kdzdsségek egy részvényhez

hasonlo részesedést megtestesitd jelolot biztositanak az abban érdekelt felhasznalok részére.

Egyre inkabb elterjedni latszanak tovabba a szintén blokklanc alapu decentralizalt autonom
szervezetek (angolul: ,,decentralized autonomous organizations”, roviden: ,,DAO”), amelyek a
»Kklasszikus értelemben vett” jogi személyeknél lazadbb strukturat kovetnek, és egy-egy
meghatarozott célbol mitkodoé kozosség akaratat testesitik meg, amelyben a kdzdsség tagjai az
egyes jogaikat ,,részvényhez” hasonld médon funkcionalé tn. token-ek révén gyakorolhatjak.?’
Emellett napjainkban az internetet is egyre inkabb illetik a ,,web3” kifejezéssel. Az eredetileg
Gavin Wood blockchain véllalkoz6tol szarmazo kifejezés az internetet, illetve az internet

jovojét egy sokkal inkabb decentralizalt mitkkodésként fogja fel, ahol az internet biztositasat mar

24 satoshi Nakamoto, Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System, https://bitcoin.org/bitcoin.pdf
[2023.09.19.]

25 Még 2010. nyaran egy Bitcoin egy dollarnal is kevesebbet ért, 2021. aprilisara egy Bitcoin ara meghaladta a
60.000 dollart, majd 2022. végére az arfolyam 20.000 dollar alatt mérsékl6dott (John Edwards, Bitcoin’s Price
History, Investopedia, 2023.05.24, https://www.investopedia.com/articles/forex/121815/bitcoins-price-
history.asp [2023.09.06.])

2% Gartner, Gartner Glossary, Non-Fungible Token (NFT), https://www.gartner.com/en/information-
technology/glossary/non-fungible-token-nft [2023.08.13.]

27 Kevin Roose, The Latecomer’s Guide to Crypto, What are DAOs? The New York Times, Technology,
https://www.nytimes.com/interactive/2022/03/18/technology/what-are-daos.html [2023.08.01.]
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nem csak a nagy technoldgiai vallalatok végzik, igy az internet miikodésébe ¢s miikodtetésébe

szélesebb kozonségek is beleszdlassal birnak.?®

A fentieken tal kiemelendé, €s napjainkban egyre nagyobb szerepet kap a ,,metaverzum” is,
amely lényegében olyan digitalis vilagként hatarozhaté meg, amelyhez a felhasznalok mozgast,
fizikai allapotot €s sokszor érzelmeket is érzékelé eszkozok utjan csatlakoznak. A
metaverzumban létezé egyes ,,vilagok” sok esetben a ,,valo” vilag leképezddéseikent jelennek
meg, igy példaul varosok épiilnek benniik, ahol helyet kapnak barok, kocsmak és egyéb virtualis
terek, események, ahol a felhasznaldk talalkozhatnak és kiilonboz6 interakciokat végezhetnek.
Ezenfelll akér ingatlant vagy mas virtualis targyakat is vasarolhatnak az egyes vildgokban,
valamint kiilonb6z6 szolgaltatasokat vehetnek igénybe (példaul: koncerten vagy kiilonbozo
jatékokban vehetnek részt). Ezekért a digitalis targyakért, jogosultsagokeért, szolgaltatasokért a
felhasznalok jellemzden valamilyen kriptovalutdval (azaz decentralizalt digitélis

fizetdeszkozzel, mint példaul a Bitcoin) fizetnek.

Ertelemszerlien a metaverzum az egyéni felhasznalok mellett a vallalkozasok szamara is
rengeteg lehet6séget kinal, hiszen akar ismert vilagmarkakrol, akar kisvallalkozasokrol,
tartalomgyartokrol vagy kozszereplékrél beszéliink, ezek a metaverzumon keresztil mind egy
uj szinten kapcsolddhatnak a fogyasztokkal, kovetokkel, illetve altaldnossagban a tarsadalom
tagjaival, kozelebbrél megismerhetik igényeiket, és elégithetik azt ki személyre szabott
szolgéaltatdsok Utjan. Mindemellett azonban a metaverzum kapcsan szamos kockazat és
fenyegetés is felmerlilhet az egyéni felhasznalék szaméra, amelyek allaspontom szerint az
altalanosan alkalmazandé adatvédelmi, fogyasztévédelmi rendelkezéseken tul specialis, a
metaverzumra vonatkozo szabalyozas tutjan is kezelend6k. A kockazatok jelentds részben a
végtelennek tekinthetd adathalmazok épitésébdl, a felhasznalok szokasait, érzelmeit soha nem
latott pontossdggal, szenzorokon at feltérképezd megoldasokbol ¢és profilalkotasbol
szarmaznak, amelyek kiemelt mértékii behatassal birhatnak a felhasznalok maganéletébe,
gondolataiba, valamint dontéseiket, viselkedésiiket, érzelmeiket is nagy mértékben
befolyasolhatjak. Tekintettel ezen kockazatok, valamint a metaverzum adatvédelmi

szempontjainak jelentOségére, ezeket a dolgozat egy kilon alfejezetében ismertetjik.

28 Arjun Kharpal, What is “Web3’? Here’s the vision for the future of the internet from the man who coined the
phrase, CNBC, 2022.04.19, https://www.cnbc.com/2022/04/20/what-is-web3-gavin-wood-who-invented-the-
word-gives-his-vision.html [2023.08.09.]
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A fentiekre tekintettel jol 1athato, hogy napjainkra a digitalizacié vivmanyainak koszonhetéen
mind tarsadalmunk, mind a vildggazdasag merdben atalakult. Korunkban az informacio
egyuttal szdmos megoldas és szolgaltatas ,,alapanyagava” valt, amelynek hala a szolgaltatasok
soha nem latott mértékben szabhatok személyre, és elégithetik ki elvarasainkat, valamint

konnyithetik meg az életiinket.

A digitalizacié azonban szamos el6nyén tul kiemelt veszélyekkel is jarhat a tdrsadalom tagjai
szdmara, hiszen az uj technologiai megoldasok révén soha nem latott pontossaggal térképezhetd
fel az emberi személyiség, valamint szokasaink, meglatasunk és érzéseink, amely informaciok
birtok&ban az egyénre jelent6s befolyas gyakorolhatd, ideértve példaul a véleményformalas,
vasarlasi és fogyasztéasi szokasok terlletét, a reklamipar hatasait vagy épp a valasztoi akarat
kifejezését. Emellett az online tér a kiberbiin6zés, valamint szamos online visszaélés (példaul:
zaklatds, masokat sértd tartalmak megjelenitése) kapcsan is 10j kihivas elé allitja a
szabalyozokat. Ennek kapcsan mindenképp csak egy Osszetett, az online vilag sajatosséagait
figyelembe vevd szabdlyozas lehet alkalmas a negativ hatdsok megfelelé megfékezésére,
an¢lkiil azonban, hogy a technologiai fejlodést visszafogna, vagy annak pozitiv hatasait tulzott

mértékben csorbitana.

b. A mesterséges intelligencia meghatéarozasa és torténete

A mesterséges intelligencia és a robotika torténete egészen az irott torténelem hajnalaig nyudlik
vissza. Az 6kori Gordgorszagban példaul tébb monda is napvilagot latott istenek alkotta
mesterséges teremtményekr6l, ideértve példaul a Hesziodosz altal feljegyzett Talos, a bronzbdl
készilt oOrias torténetét, akit Héphaisztosz isten hozott létre Kréta sziget védelmére.?® A
mesterséges, ember modjara gondolkodo6 vagy viselkedd gépek iranti lelkesedés természetesen
a késébbiekben sem lankadt. A felvilagosodés koranak udvaraiban és szalonjaiban példaul a
magyar feltalalo, Kempelen Farkas sakkozO gépe vélt szenzécidva, amelyben azonban
valosziniileg egy emberi kezeld lapult. Késébb egyre inkdbb az irodalom és a filmipar
foglalkozott a mesterséges intelligenciaval, és kulondsen annak testet Oltott formajaval, a

robotokkal.® Erre j6 példanak tekinthetd Mary Shelley 19. szdzad elején irt, Frankenstein cimii

2 Alex Shashkevich, Stanford researcher examines earliest concepts of artificial intelligence, robots in ancient
myths, Stanford News, 2019.02.28, https://news.stanford.edu/2019/02/28/ancient-myths-reveal-early-fantasies-
artificial-life/ [2023.03.08.]

30 A mesterséges intelligencia irodalom- és filmtérténeti hivatkozasaihoz lasd: Necz Déniel, A mesterséges
intelligencia hatésa a szerz6i jogra, Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szemle, 123/6 (2018). 51-76. 52-53.
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regenye, amely egy veégil alkotdja ellen forduld mesterséges teremtmenyt mutat be. Az
emberek ellen forduld, fokozatosan ontudatra ébred6 alkotasok ezt kovetben is szdmos irodalmi
mii és filmalkotds kozponti témaja maradtak, ideértve példaul Karel Capek 1920-ban
bemutatott, R.U.R. cimii darabjat, amely a szldv nyelvekbdl szarmazo ,,robot” kifejezést is

meghonositotta.

Az egyik leghiresebb, illetve legismertebb irodalmi hivatkozasnak ebben a témaban azonban
kétségkiviul az amerikai tudomanyos-fantasztikus iro, Isaac Asimov munkassaga tekinthetd,
ideértve kulondsen a robotika harom alaptorvényét, amelyet Asimov 1942-ben megjelent,
Korbe-korbe cimii novellajaban®! fektetett le. Ennek értelmében tehat a robot

1. nem okozhat kart embernek, és nem is tlirheti, hogy az kart szenvedjék,

2. koteles engedelmeskedni az ember utasitasanak az elsé torvény sérelme nelkiil,

3. koteles megvédeni sajat magat az elsé két torvény sérelme nélkiil.>?

A fenti irodalomtorténeti eldzmények utan a tudomany is egyre nagyobb figyelmet forditott a
mesterséges intelligenciara.®® Ezzel parhuzamosan mar a 19. szazad folyaman, valamint a
szazadfordulo idején is egyre nagyobb lendiiletet vett a szadmitdstechnika fejlédése, valamint a
szamitogépek korszaka is egyre inkabb kdzelsegbe kerllt. Charles Babbage, angol matematikus
példaul a 19. sz&zad derekan almodta meg a szamitogép kezdeti koncepciodjat, amely kapcsan
az els6 algoritmust a szintén angol matematikusnak, Ada Lovelace-nek koszonhetjuk, aki

egyben az informatika els6é kimagasl6 ndi alkotdjanak is tekinthetd.

A szamitogép és az informatika létrehozasanak els6é lépéseit kovetden a huszadik szazad
derekan az MI-vel kapcsolatos fejlesztések is kiilonds lendiletet vettek. Ennek kapcsan kiemelt
jelent6séggel bir Warren Mccollough és Walter Piths munkassaga, akik az 1940-es években

mesterséges genomokon alapuld elméletiikkel sikeresen kimutattdk, hogyan végezhetok

31 A mii eredeti angol nyelvii cime: ,,Runaround”, amely elséként az Astounding cimii amerikai fantasztikus
folyoirat 1942. marciusi szamaban jelent meg. Lasd: Isaac Asimov, Runaround, Astounding Science-Fiction,
1942, 29(1)

32 példaértékiinek tekinthetd, kiilondsen az adatvédelem és az atlathatdsag szempontjabdl az Electronic Privacy
Information Center (EPIC) elnevezésii nonprofit kutatékdzpont kordbbi elndkének, Marc Rotenberg-nek a
javaslata a harom asimovi torvény tovabbi két szaballyal val6 kiegészitésére: 4. térvény: a robot koteles a
dontése alapjat feltarni (algoritmikus &tlathatdséag), 5. térvény: a robot kdteles személyiségét felfedni, illetve
dnmagaét azonositani. Lasd: Marc Rotenberg, ,,Privacy in the Modern Age: The Search for Solutions”, 38th
International Conference of the Data Protection and Privacy Commissioners, Marrakech, 2016.10.19. Elérhet6:
https://archive.epic.org/privacy/intl/EPIC-38I CDPPC-kyn-10-16.pdf [2023.04.07.]

33 A mesterséges intelligencia tudomanytorténeti eldzményei kapcsan lasd: Necz [30]. 53-55.
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szamitasok, illetve allithatok eld fiiggvények egymassal osszekotott genomok haldzataval.3
Emellett az M1 tudoméanyos megalapozasa és mérése kapcsan kiemelt jelentéségiinek tekinthetd
a hires angol matematikusrél, Alan Turingrdl elnevezett, Un. Turing-teszt. Ennek alapjait
Turing az 1950-ben megjelent ,,Szamitogép és értelem” cimi tanulmanyaban fektette le. Ez
Iényegében egy imitacids jatékon alapul, amelyben egy ,,kérdezd” és két masik ,,személy” vesz
részt, egy ember és egy mesterséges intelligencia megoldas. A teszten akkor megy at a gépi

vélaszado, vagyis a mesterséges intelligencia, ha elhiteti a kérdezdvel, hogy ember.*®

A fenti elméleti munkakat kévetéen az 1950-¢s években jelentek meg az els6, mai szoval MI-
nek nevezhetd megoldasok. Igy az évtized elején Christopher Strachey angol informatikus —
részben Turing fenti miivére, illetve iranymutatasaira tamaszkodva — alkotott meg a
Manchesteri Egyetem szamitogépén egy programot, amely képes volt damajatékot jatszani,
valamint egy adott szokészlet alapjan szerelmesleveleket irni.®® Emellett 1956-ban alkottak meg
Allen Newell, Herbert A. Simon és Cliff Shaw amerikai informatikusok a szintén els6k kozé
tehetd MI alkalmazast, az un. "Logic Theorist” elnevezésii programot, amely ugyanezen évben
a Darthmouth Egyetemen megrendezett, elsé mesterséges intelligenciar6l szol0 konferencian
is bemutatasra keriilt a tudomanyos nagykozonség szamara.3” Ezt kovetden egyre tobb olyan
alkalmazas jelent meg, amelyek természetes nyelvi feldolgozasra (angolul: ,,natural language
processing™) épitenek, amelynek keretében lényegében az MI megtanul egy emberek altal
beszelt nyelvet, amelyen képes kommunikalni; e korben tttérének tekintheté Daniel G. Bobrow
amerikai kutaté doktori tanulmanyai eredményeként 1964-ben létrehozott, STUDENT
elnevezésii angol nyelvii algebra probléméak megoldasara tervezett MI megoldas.® Nem sokkal
késébb, 1966-ban jelent meg a Joseph Weinzbaum altal készitett, elsé chatbot alkalmazas,
ELIZA is, amely egy pszichoterapeutaval valé beszélgetést imitalt.®° Hangstlyozando6 azonban,

hogy az MI tanuldsi képességeit a kutatdsok ezen kezdeti iddszakaban kritikdk is érték,

3 Elek Istvan: Az intelligencia spontan megjelenése. ELTE Eotvos Kiadd, Budapest, 2015. 32-33.

3 Alan Mathison Turing: Computing Machinery and Intelligence. Mind, 59. évf. 236. sz., 1950. oktdber. 433-
460. 433-434.

3 Siobhan Roberts, Christopher Strachey’s Nineteen-Fifties Love Machine, 2017.02.14,
https://www.newyorker.com/tech/annals-of-technology/christopher-stracheys-nineteen-fifties-love-machine
[2023.05.14.]

37 Rockwell Anyoha: The History of Artificial Intelligence, Harvard SITN Blog, 2017.08.28,
http://sitn.hms.harvard.

edu/flash/2017/history-artificial-intelligence/ [2023.04.07.]

3 Daniel G. Bobrow, Natural Language Input for a Computer Problem Solving System, 1964.03.30,
https://dspace.mit.edu/bitstream/handle/1721.1/5922/AIM-066.pdf?sequence=2&isAllowed=y [2023.05.14.], 4-
6.

39 ELIZA: a very basic Rogerian psychoterapist chatbot, https://web.njit.edu/~ronkowit/eliza.html [2023.04.07.]
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megkérddjelezve az MI valos tanulési képességeit. Erre jo példanak tekinthet John Searle tn.
kinai szoba érve (angolul: ,,Chinese Room Argument”). Ennek lényege, hogy amennyiben egy
kinaiul egyéltalan nem tudé embert lltetnek egy szobéba kinai nyelvii szovegekkel, és a szoban
kiviilr6l az altala értett nyelven adnak szamara instrukciokat, valamint a valaszhoz sziikséges
tovabbi kinai szovegeket biztositanak a szdmara, ugy a mintak es az instrukciok alapjan képes
lesz a szbvegeket parositani, és kinai nyelven vélaszt adni a kérdésekre anélkil, hogy
ténylegesen beszélné a kinai nyelvet.*° Ertelemszeriien ez a logika alkalmazhat6 az MI-re is,
ideértve akar a manapsag elterjedt, a korabbiaknal joval fejlettebbnek szamito alkalmazasokat
is. Igy ezen érv alapjan kénnyen juthatunk arra a kovetkeztetésre, hogy napjaink Gttérének
szamitd M1 alapu megoldasai is inkabb csak utanozzak az emberi értelmet, mintsem, hogy egy
aj, 6nallo intelligenciat képviseljenek.

Az MI napjainkban tapasztalt rohamos fejlddése kapcsan szintén joggal meriilhet fel benniink
a kérdés, hogy egy allandonak tekinthetd fejlédési ivnek vagyunk-e tanli vagy a jelenlegi
fejlédési hullam inkabb csak egy pillanatnyi ,,robbanasnak™ tekinthetd. Az ezredfordulot
megel6z6 évtizedekre ugyanis inkabb az ,,MI évszakok” valtakozasa volt jellemz6. Az 1950-es
és 1960-as évek kezdeti Iépéseit (,,MI tavaszat” vagy ,,MI nyarat”) kovetden a 1970-es évekre
az elsé ,,MI tél” koszontott az emberiségre, amely beszikiilt érdeklodéssel és fejlesztési
lehetéségekkel jart, majd az ezt kovetd ujabb fellendiilést kovetben az 1990-as évekre egy
masodik ,,MI tél” koszontott rank*'. Természetesen azonban ezen idGszaknak is szdmos
vivmanyt kdszonhetiink. Az 1980-as és 1990-es évekre példaul a személyi szamitogépek
népszeriivé valasaval 6sszhangban egyre inkabb elterjedtté valtak a kiilonbozo szakértdi vagy
tudas-alapu rendszerek, amelyek mar kezdetleges Ml-alapi megoldasokkal felvértezve voltak
képesek tamogatni a felhasznalokat.*? Ezt kovetden a mesterséges intelligencia még inkéabb
rohamosnak tekinthet6 fejlodést konyvelhetett el. 1996-ben példaul a Deep Blue nevil
szamitogép legy6zte az akkori sakkvilagbajnokot, Garri Kaszparovot, 2011-ben pedig az IBM
Watson elnevezésii természetes nyelvi feldolgozast alkalmazd megoldasa gy6zedelmeskedett

egy ,Jeopardy” nevii kérdezz-felelek jatékban.*® A fejlédés egekbe szarnyald ive pedig

40 John R. Searle, Minds, brains and programs, The Behavioral and Brain Sciences 3/1980.
doi:10.1017/S0140525X00005756. 417-457. 417-419.

41 Blagoj Delipetrev, Chrisa Tsinaraki, Uro§ Kosti¢, Al Watch, Historical Evolution of Artificial Intelligence.
Analysis of the three main paradigm shifts in Al, 2020,
https://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/bitstream/JRC120469/jrc120469 historical evolution_of ai-
v1.1.pdf [2023.06.25.]. 3.

42 Delipetrev, Tsinaraki, Kosti¢ [41]. 9.

3 Delipetrev, Tsinaraki, Kosti¢ [41]. 13.
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napjainkra sem latszik megtorni. Az elmult idészakban példaul az OpenAl nevii nonprofit
szervezet ChatGPT elnevezésti chatbot megoldasa* valt a kozfigyelem targyava, amely a
felhasznalokkal vald hétkdznapi tarsalgason tul szamos, sok esetben komplexnek tekinthetd
feladat elvégzésében képes segitséget nyujtani, ideértve példaul szévegforditast, kutatomunka
Vvégzését, vagy épp programozast. A megoldas alkalmazasa kapcsan azonban szamos teriileten
jogi és erkolcsi kérdések is felmeriilnek, és szamos esetben tovabbra sem nélkiilézhetd az M1
altal végzett munka emberi felllvizsgalata. Erre egy new york-i ugyvedi iroda altal elkdvetett
kinos hiba vilagitott ra 2023-ban. Az iroda tigyvédjei ugyanis egy légitarsasag elleni per soran
olyan ugyekre hivatkoztak a beadvanyukban, amelyek nem léteztek. Mint kider(lt, a kereseti
kérelmik alatamasztasédhoz precedensek keresésére hasznaltdk a ChatGPT-t, amely sajnalatos
modon nem 1étez6, fabrikalt tigyeket ,.talalt” szamukra, ezek pedig ellendrizetleniil keriiltek

bele az iroda beadvanyaba.*®

Ami a mesterséges intelligencia meghatarozasat illeti, itt sem beszélhetlink egységesen
elfogadott definiciordl, illetve minden tekintetben altalanosan hasznalt megkozelitésrol. A téma
egyik uttorje, az amerikai kutatd, John McCarthy a mesterséges intelligenciat példaul az
intelligens gepek, és kuléndsen intelligens komputer programok létrehozasanak tudomanyakeént
hatarozta meg.*® Ezzel szemben Elek Istvan emberi mddra, illetve logikusan gondolkodé gépek
kozott tesz kiilonbséget,*” az MI céljaként pedig az intelligens entitasok megértését és
létrehozasat jeloli meg.*® Kiemelendd azonban, hogy az MI emberi intelligencidhoz vald
hasonlatossagat, valamint ,,emberihez” hasonl6 intelligencia létrehozasanak lehetdségét tobb
kutat6 is megkérdbjelezte, ideértve példaul Hubert Dreyfus amerikai filozéfust is, aki az emberi
moédon valod tanulds, illetve gondolkodéas lehetdségének hianyaban ragadta meg az MI

fejlédésének korlatjait.*°,

Az irodalmi meghatarozasokon tul az MI és az ahhoz kapcsolddo egyes fogalmak jellemzden
jogszabalyi meghatarozasokkal is birnak. E tekintetben az irdnyadd jogszabalyi

meghatarozasokat és megkdzelitéseket a dolgozat nemzetkdzi, eurdpai unids és amerikai

4 ChatGPT, https://openai.com/blog/chatgpt [2023.04.07.]

45 Benjamin Weiser, Nate Schweber, The ChatGPT Lawyer Explains Himself, New York Times, 2023.06.08,
https://www.nytimes.com/2023/06/08/nyregion/lawyer-chatgpt-sanctions.html [2023.06.25.]

46 John McCarthy, What is Artificial Intelligence? 2007.11.12, http://www-
formal.stanford.edu/jmc/whatisai/nodel.html [2023.04.07.]

47 Elek [34]. 22-23.

48 Elek [34]. 21.

49 Hubert L. Dreyfus, What Computers Still Can’t Do. A Critical of Artificial Reason, The MIT Press,
Cambridge, London, 1992. 119.
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szabalyozéast targyalo alabbi részeiben ismertetjuk. A fentieken tal az MI meghatarozasa
jellemzden a nemzeti MI stratégidkban is megjelenik, amelyek az MI emberi intelligencidhoz
vald viszonyat, valamint ontanulé képességeit allitjak kozéppontba. igy Magyarorszag
Mesterséges Intelligencia Stratégiaja példaul az MI-t az alabbiak szerint hatarozza meg, ,,mint
a betaplalt adatok alapjan 6nmagukat tanitani es javitani képes algoritmikus rendszerek

osszessége”.>”

c. A mesterséges intelligencia etikai alapjai és tarsadalmi hatasai

Ahogy az a korabban irtakbdl is latszik, nem létezhet az emberiséget megfelelé modon szolgald
MI megfeleld etikai alapelvek nélkiil. Ezek koziil az asimovi alapelvek éltalanos érvénytinek
tekinthetok — annak ellenére, hogy ezeket Asimov a robotokra, azaz az MI fizikai
megtestesiiléseire vonatkozdan alakitotta ki —°! azaz valamennyi MI-re altalanos érvénnyel
kijelenthetd, hogy az csak emberre nem veszélyes modon alkalmazhatd, mindig az ember
dontésének, iranyitasanak vagy felligyeletének alarendelten. Emellett az M1 6nmagat is kételes
megovni, ¢s adott esetben fejleszteni, hogy ,gazdajanak” vagy tagabb értelemben a
tarsadalomnak is a hasznara valjék. Sajnalatosan azonban ezen altalanos érvényl elvek sem
tekintheték minden esetben ltalanosan alkalmazandonak. Igy példaul mar napjainkban is
beszélhetlink olyan harci drénokrél, amelyek bizonyos dontéseket sajat maguk lehetnek
képesek meghozni. Az 6nvezérlé dronok elterjedése ennek kapcsan pedig akar még nagyobb
veszelyekkel is jarhat. A Future of Life Institute nevii szervezet példaul még 2017-ben készitett
egy ,,Slaughterbots” cimii, dijnyertes dokumentumfilmet, amely olyan kisméretii MI vezérelte
drénokat mutat be, amelyek robbandszerrel vannak felszerelve, és méhkasként képesek akar
nagyobb teriiletek ,.elozonlésére”, és a kiszemelt célpontok arcfelismerd rendszer utjan valo

azonositasara, majd likvidalasara.?

Megemlitend6 tovabba, hogy a harctéren kiviil is, egy-egy MI alkalmazas felett sokszor az
alkotdi csak korlatozott maodon, illetve mértékben képesek kontrollt gyakorolni, amely

magasabb foku MI-rendszerek esetén mar komolyabb kihivast jelenthet a tarsadalom szamara.

%0 Innovéacios és Technoldgiai Minisztérium: Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja 20202030,
2020, https://ai-hungary.com/api/vl/companies/15/files/137203/view [2023.04.07.]. 6.

51 Az asimovi alapelvek és torténeti keretrendszeriik kapcsan lasd fentebb a 2. pont b) alpontja kapcsan irtakat.
52 Henry Bodkin, Microdrones: the Al assassins set to become weapons of mass destruction, The Telegraph,
2022.11.14, https://www.telegraph.co.uk/global-health/terror-and-security/drone-assassins-micro-killing-
machine/ [2023.07.14.]
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Még ugyanis a gyenge MI egy-egy feladat magas szintli ellatasara, egy-egy korlatozott
tevékenység végzésére képes,>® addig az erés vagy altalanos M1 mar altalanos intelligenciaként
funkcional, és képes az emberrel vetekedé moédon gondolkodni.** Mindez azonban
értelemszerien belathatatlan kovetkezményekkel jarhat, hiszen egy kiszamithatatlan
természetli, az emberivel vetekedd vagy azt meghalado szintli értelem veszélyt is jelenthet a
tarsadalom szamdra, és az ember legnagyobb segitdjébdl legnagyobb rivalisava valhat.
Ugyanakkor ezzel eltéré allaspontok is megismerheték az MI-vel kapcsolatos irodalomban. igy
Brian Christian technoldgiai kérdésekkel foglalkoz6 kutatd az MI-rél irt The Most Human
Human ciml konyvében hangstlyozza példaul az MI azon tulajdonsagat, amely szerint — a
gépekhez hasonldéan — az MI sajat célokkal vagy ehhez sziikséges értékkészlettel vélhetden az
intelligencia magasabb szintjén sem rendelkezne, igy ennek tikrében a pusztitd vagy az

emberiséggel konkural6 erés MI képe is megkérddjelezhetd.>

Emellett az M1 fejlesztésével kapcsolatban egyéb kérdések is felmeriilnek, ideértve példaul az
MI Kkorlétozott, jogi személyekéhez hasonld személyiséggel vald felruhdzaséat, és ehhez
kapcsolodd dontési  kompetencia hozzarendelését. Ennek kapcsan peldaul élénk
médiavisszhangot valtott ki 2017-ben, hogy Sophia, a Hanson Robotics nevii tarsasag altal
fejlesztett robot szaudi allampolgarsagot kapott, igy ezzel 6 lett az els6 olyan robot, amelyet
jogi értelemben egyfajta személyiséggel ruhaztak fel.>® Habar ezen gesztus természetesen
inkabb szimbolikusnak mondhat6, mégis egy Ujfajta szemléletet tlikréz az Ml és autonémiaja
kapcsan, azon felismerésnek hala, miszerint az MI mar napjainkban is szadmos terileten
sz¢éleskorlinek mondhatd dontési kompetencidval bir (ideértve példaul az 6nvezetd autdkat vagy
az arcfelismer6 rendszereket). Az Eurdpai Parlament a Bizottsdgnak sz6ld, a robotikara
vonatkoz6 polgari jogi szabalyokrdl szold 2017. januari jelentésében is javasolta egyfajta
korlatozott, ,,elektronikus személyiség” 1étrehozasat azon helyzetekre, ahol a robotok 6nalléan
dontenek vagy hasonléan széleskorii autonomiat gyakorolnak.®” A jelentésben foglaltakat,
valamint a robotok jogalanyisdganak gondolatat szamos kritika érte. Egy Eurdpai Bizottsagnak

cimzett levélben példaul tobb mint 150 szakértd fejezte ki aggodalmat a robotok

%3 Strong Al vs. weak Al, IBM, https://www.ibm.com/topics/strong-ai [2023.05.02.]

5 What is strong Al?, IBM [36] [2023.05.02.]

%5 Brian Christian, The Most Human Human, Anchor Books, New York, 2011. 135-136.

%6 Emily Reynolds, The agony of Sophia, the world’s first robot citizen condemned to a lifeless career in
marketing, Wired, Science, 2018.06.01, https://www.wired.co.uk/article/sophia-robot-citizen-womens-rights-
detriot-become-human-hanson-robotics [2023.05.03.]

57 Jelentés a Bizottsagnak szdl6 ajanlasokkal a robotikara vonatkozd polgari jogi ajanlasokrol (2015/2103(INL)),
A8-0005/2017, 2017.01.24, https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2017-0005 HU.html
[2023.05.03.] 19, 59(f) pont
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jogalanyisaganak elismerésevel kapcsolatban, kiemelve tébbek kdzott az M1 altal okozott karral
kapcsolatos felelésség erodalasat.”® A vita az MI vagy a robot esetleges jogalanyisaganak,
illetve jogi eértelemben vett személyiségének elismerése kapcsan a fenti felvetések,
kezdeményezések ellenére napjainkig eldontetlen maradt, a jelenlegi, valamint tervezett
szabalyok azonban jellemzéen az MI, illetve a robot szolgaltatoira, lizemeltetdire, illetve
hasznaloira telepitik a felelosséget. E tekintetben az irdnyado6 eurdpai unios szabalyozast alabb
ismertetjuk.

Megemlitend6 azonban, hogy amennyiben az Ml-re, illetve a robotra személyként is tekintink,
ugy ezek ,,jogalanyként” torténé meghatarozasa valahol az emberi és a jogi személyiség kdzott
helyezkedik el, mintegy sajatos kategdriaként. Az Ml vagy a robot képességei és tevékenysége
ugyanis sok esetben az emberéhez hasonlithatok, azonban értelemszeriien nem tekinthetd
¢l6lénynek, az MI-hez vagy a robothoz tovabba a jogi személyekhez hasonld szervezettség és
vagyontomeg sem tarsul, amely a vele szemben valo feleldsség érvényesithetOségét garantalna.
A technolégia fejlédésével azonban egyre inkabb felerésddhetnek azok a gondolatok, amelyek
az M, valamint a robotok részére jogok ¢és felel6sség rendelését kovetelik. Mindez valosziniileg
az MI képességeinek, tarsadalmi jelentdségének alakuldsaval parhuzamosan fog megtorténni,
az esetleges pozitiv szabalyozés azonban minden esetben csak az etikai szempontok
figyelembeveételével, valamint az ember és az emberi tarsadalom érdekeit és biztonsagat szem
elott tartva foghat helyt. Kiemelend6 azonban, hogy a kozeljovo szabalyozasa vélhetéen inkabb
az MI-t és a robotot alkalmaz6, valamint feliigyel6 személyre telepiti majd a feleldsséget, az
MI-t ink&bb eszkdznek, mint jogi értelemben vett személynek tekintve. Az MI fejlodése
azonban kétségtelentl rapid modon halad, és akar szamos olyan vivmanynak is a tandi lehettink
rovid idon beliil, amelyekre napjainkban még csak nem is gondolunk. Az Ml elvi értelemben
gondolt ,,személyisége” azonban allaspontunk szerint nem tekinthetd egyenldének az emberével,
azzal egyezdként pedig nem értékelhetd, kizarolag ahhoz hasonlitva vagy viszonyitva, egy
masodlagos személyiségként, igy a jovO szabalyozasa sem juthat el meglatasaink szerint addig
a pontig, hogy az Ml-re az emberrel egyenld entitasként tekintsen. Kiemelend6 tovabba, hogy
ennél sarkosabb allaspontok is megjelennek a jogirodalomban, amelyek az MI-t és a robotokat

az emberiség védelmében tartanak egyfajta jogfosztott vagy ,jog nélkiili” kategdriaban. Igy

58 Open Letter to the European Commission, Avrtificial Intelligence and Robotics, https://www.politico.eu/wp-
content/uploads/2018/04/RoboticsOpenL etter.pdf [2023.06.11.]. 1.
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példaul Joanna J. Bryson vonatkozo tanulmanyaban akként fogalmaz, és amellett érvel, hogy a

robotoknak az emberek szolgainak kell maradnia.>®

A fentiektdl eltekintve, €s az MI képességeinek fejlodésére fokuszalva az utdbbi idében
kilénosen a chatbotok, digitalis asszisztensek és egyéb hasonlé nagy nyelvi feldolgozason
alapuld6 Ml-alapt megoldasok teriiletén figyelhetink meg robbanasszeri fejlédést. Az
emberekkel valé tarsalgasra létrehozott, illetve hasznalt chatbotok® azonban hosszl utat jartak
be napjaink sokrétiinek mondhatd, magas fejlettségli alkalmazasaiig. A korabban irtak szerint
az els6 chatbotot, ELIZA-t, 1966-ban fejlesztették ki, az MIT egyik kutatdja, Joseph
Weizenbaum vezetésével, egy pszichoterapeutaval folytatott beszélgetés imitalasa céljabol.!
Ezt kovette az 1972-ben, Kenneth Kolby pszichiater altal kifejlesztett, skizofrénekkel val6
beszélgetésre tervezett PARRY elnevezésii alkalmazas. A két alkalmazas egyébként 1972-ben
,beszélgetett” egymadssal, amelynek eredménye egy részben fura, illetve szellemesnek
mondhato ,tarsalgas” lett, amelyben sz6 esett tobbek kozott a szervezett blindzésrdl és a

t.92 Ezt kovetben

szerencsejatékrol is, amely irdnt PARRY kiilondsen nagy érdeklédést mutatot
az egyik attorést a Richard Wallace szoftverfejlesztd altal létrehozott, altalanosabb célokra
hasznalhatd, 1995-ben megjelent chatbot, Alice jelentette,® amelyet késébb a nagy
technoldgiai vallalatok altal fejlesztett, digitalis segédek kdvettek, ideértve példaul a 2010-ben,
az Apple altal megjelentetett SIRI, az Amazon altal 2014-ben megjelentetett Alexa vagy a
Microsoft altal szintén 2014-ben megjelentetett Cortana elnevezésti alkalmazast. Ezek a
digitalis segédek rendkiviili népszerliségre tettek szert a felhasznalok korében, akik a
segitségukkel az adott vallalkozas termékeinek, szolgéltatasainak koénnyebb elérésén,
hasznélatanak tdmogatasan tul altalanos vagy hétkdznapi kérdésekre is valaszokat kaphattak,

tovabba akar szérakoztato tarsalgasokat is folytathattak az adott alkalmazassal.

A chatbot megoldasok teriiletén azonban a leginkabb forradalminak tekinthetd valtozast az
OpenAl nonprofit szervezet altal fejlesztett ChatGPT elnevezésti alkalmazas hozta el. A

ChatGPT ugyanis a hétkoznapi tarsalgdson til szdmos, komplexebbnek tekinthetd feladat

%9 Joanna J. Bryson, Robots Should Be Slaves, 2010.03.24, DOI:10.1075/nlp.8.11bry [2023.09.06.]

80 What is a chatbot? Oracle, https://www.oracle.com/ie/chatbots/what-is-a-chatbot/ [2023.04.23.]

S1ELIZA [39]

62 Dylan Love, It Gets Pretty Weird When You Have Two ’Artificially Intelligent” Chatbots Talk To Each Other,
Insider, 2014.05.31, https://www.businessinsider.com/artificial-intelligence-chatbots-and-the-turing-test-2014-
5?2r=US&IR=T [2023.04.23.], Network Working Group, V. Cerf, PARRY Encounters the DOCTOR,
1973.01.21, https://datatracker.ietf.org/doc/html/rfc439 [2023.04.23.]

8 Alice chatbot wins for third time, BBC News, last updated: 2004.09.20,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/technology/3672424.stm [2023.04.23.]
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elvégzéseére is képes, ideértve — tobbek kdzott — cikkek vagy elbeszélések irasat, programozasi
vagy forditasi feladatok elvégzését. Az utobbi években mar az online szerkesztdségek is szamos
alkalommal vesznek igénybe MIl-alapti megoldasokat a napi hirekrél vagy rendkiviili

eseményekrdl tudositod, azokat 6sszefoglald cikkek irasara, elkészitésére.®*

Természetesen a chatbot alkalmazésokon tul szdmos egyéb teriileten is forradalmiva valt az Ml,
ideértve peldaul a képszerkesztést. A szintén OpenAl altal fejlesztett DALL-E vagy a fuiggetlen
Midjourney, Inc. kutatoszervezet altal létrehozott, Midjourney elnevezésiti alkalmazas® képes
példaul miivészi vagy akar fotorealisztikus képek létrehozésara is. Léteznek ugyanakkor MI-
alapu megoldasok kifejezetten irodalmi miivek vagy zenei alkotdsok l1étrehozésara is, annak
ujragondolasara késztetve minket, hogyan is viszonyulunk a miivészet és az alkotas emberi
jellegéhez. Olyan is eléfordult mar ugyanis, hogy egy kifejezetten miivészi versenyt MI
alkalmazas altal alkotott alkotas nyert meg. Igy példaul a német miivész, Boris Eldagsen 2023.
aprilisaban jelentette be, hogy nem veszi at a Sony fényképészeti vilagversenyen nyert dijat,

mivel a dijnyertes miivet egy MI alkotta, az indulast pedig egyfajta provokéacionak szanta.®

A fentiekre tekintettel lathatd, hogy az MI, mint a digitalis kor, és talan az emberiség
legnagyobb vivmanya, a benne rejlé lehetéségeken til egyben szamos, korabban nem latott
kihivas elé is allitja az emberiséget, egyben megkdvetelve a nagyvallalatoktol, a nemzeti
korményoktol, valamint a tarsadalom egészétél egyfajta tarsadalmi megallapodds vagy
konszenzus létrehozasat az egyes MI alapl megoldasok szabalyozésa kapcsan. A Microsoft
vezérigazgatOja, Satya Nadella példaul ennek kapcsan MI tervezési alapelvek, valamint
irAnymutatasok Iétrenozasat javasolta, ideértve példaul biztonségi és adatvédelmi szempontok
figyelembevételét a technolégidban rejlé bizalom erdsitése érdekében.®’ Ertelemszeriien
azonban egy szélesebb, az ipari szereplokon és szolgéltatok korén tulmutatd tarsadalmi
konszenzusnak is meg kell sziletnie az MI alkalmazasanak korlatairol, szabalyairdl, amely

kapcsan azonban napjainkban még inkabb eltéré nemzeti vagy regionalis meglatasokrol,

iranyokrol beszélhetiink.

64 Bocskei Balazs, Német Szilvi, Toxikus technokultirak és digitélis politika. Erzelmek, mémek, adatpolitika és
figyelem az interneten, Napvilag Kiadé — TK PTI, 2021. 151.

8 asd: Midjourney, https://www.midjourney.com/ [2023.05.06.]

8 Jamie Grierson, Photographer admits prize-winning image was Al-generated, The Guardian, Culture,
2023.04.17., https://www.theguardian.com/technology/2023/apr/17/photographer-admits-prize-winning-image-
was-ai-generated [2023.05.06.]

7 Democratizing Al: Satya Nadella on Al vision and societal impact at DLD, Microsoft, 2017.01.17,
https://news.microsoft.com/europe/2017/01/17/democratizing-ai-satya-nadella-shares-vision-at-did/
[2023.04.07.]
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Bizonyos esetekben a fejlesztések korlatozasaval, felfliggesztésével kapcsolatos hangok is
feler6sodni latszanak, amelyek a tarsadalom védelme szempontjabol elengedhetetlennek
tekintik az Ml-alapu fejlesztések teriiletén valo ,,lassitast”. A kdzelmultban példaul szamos
szakértd, illetve vezeté személyiség, példaul a techmilliardos, Elon Musk, irt ala egy levelet,
amely az MI fejlesztésekkel kapcsolatos lehetséges veszélyekre valo reagélasként GPT-4
elnevezésii alkalmazasnal fejlettebb MI-alapi megoldasok fejlesztésének 6 hdnapos
felfiiggesztésére szolitott fel.% Mindez azonban vélhetdleg nem fog a fejlédés megakasztasahoz
vezetni, ugyanis az e mogotti anyagi és egyéb érdekek, valamint a felfedezés iranti emberi vagy
latszolag az M1 teriiletén sem ismer korlatokat, egy esetleges ,,leallas” pedig nem biztos, hogy

a technoldgia fejlodésével jard veszélyekre adott aranyos valasz lenne.

A fentiek kapcsan allaspontunk szerint az Ml-alapu fejlesztésekkel kapcsolatos korlatokra és
szabalyokra szlikség van, altalanos fejlesztési korlatozas vagy tilalom bevezetése azonban
némely teruleteken aggalyos lehet (ideértve példaul az egészségligyi kutatasok teriletét), illetve
az M1 fejlédésével jard pozitiv és a negativ hatasok egységes visszafogasahoz vezethet. Erre
tekintettel raciondlisabb megoldasnak tlinhet az MI alapu fejlesztések pozitiv hatdsainak
védelme, valamint az ilyen hatésu, illetve irany( fejlesztések tdmogatasa, mig a tilalmak és
korlatozasok utjan kizarolag a negativ fejlesztési iranyok, és hatasok célbavétele. A fentiek
kapcsan a tulzott protekcionizmus vagy egy-egy téma kapcsan vald ,hype-szerii” hatosagi
reakcio, valamint a rovid-tava eredményeket elényben részesité szabalyozas keriilendd, ezek
ugyanis jelentdsen gyengithetik az MI pozitiv tarsadalmi, valamint gazdasagi beagyazottsagat.
Az egyes terlleteken elterjedt szabalyozasi ,,homokoz6” (vagy angol kifejezéssel: ,,sandbox’)
megoldasok azonban kifejezetten hasznosak lehetnek, ezek ugyanis biztonsagos keretet
nyUjtanak egy-egy innovativ megoldas kiprobalasahoz, mieldtt azok az adott piacon nyiltan
kertilnének alkalmazasra. Ennek kapcsan jo példanak tekinthet6 az Eurdpai Bizottsag altal, az
un. elosztott fékonyvi technologiak (angolul: ,,Distributed Ledger Technologies”, réviden:
,DLT”) kapcsan 2023-ban bevezetett sandbox.5°

% pause Giant Al Experiments: An Open Letter, https:/futureoflife.org/open-letter/pause-giant-ai-experiments/
[2023.06.11.]

8 Launch of the European Blockchain Regulatory Sandbox, 2023.02.14, https:/digital-
strategy.ec.europa.eu/en/news/launch-european-blockchain-regulatory-sandbox [2023.06.11.]
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d. Szabéalyozhato-e a mesterséges intelligencia, valamint a digitalizacio

vivmanyai a technologiai és a tarsadalmi fejlodés megakasztasa nélkiil?

Az MI szabalyozésa kapcsan — az ennek szlikségességét alatamaszto erveken tul — gyakran
meriil fel a technologiai és tarsadalmi fejlédés megakasztasatol valo félelem. Ez 1ényegében
ugyanannak a félelemnek az ellenpdlusa, amely az MI-ben az emberi civilizaciora jelentett
legnagyobb veszélyt latja. Az MI azonban énmagaban sem ,,megvaltonak”, sem ,,pusztitonak”
nem tekinthetd. Ehelyett allaspontunk szerint inkdbb egy olyan eszk6z, amely megfeleld
szabalyozas mellett képes lehet az emberiséget méltd modon tdmogato technoldgiai megoldassa

valni.

A fentiekre tekintettel a tanulmany jelen pontjaban az Ml-vel kapcsolatos fébb lehet6ségeket
és veszélyeket targyalom, ideértve az Ml-vel kapcsolatos fébb szabalyozasi irAnyvonalakat.
Emellett ugyancsak kitérek arra, hogy mely személyek, illetve szervezetek lehetnek hivatottak
arra, hogy az MI-t szabalyozzak, illetve milyen korben, milyen szabalyozési szinteken. A
fentieken tal kitérek arra is, hogy milyen alapelveket szlikséges a szabalyozdknak figyelembe
vennitik az Ml fejlesztésének és alkalmazasanak szabalyozésa soran. Emellett szintén kitérek a

szabalyozéssal kapcsolatos megkdzelitésekre, és az egyes szabalyozasi mddokra is.

i. A szabalyozassal kapcsolatos veszélyek és lehetoségek, a fébb

szabélyozasi iranyvonalak

A fentebb eléadottak tukrében lathatd, hogy a digitalizacié vivmanyai, és kiléndsen az Ml
megfeleld szabdlyozasi keretrendszert igényelnek ahhoz, hogy az emberiséget szolgalva
fejlddhessenek, azonban a szabalyozatlansagbol eredd kockazatok és negativ hatasok nélkiil.
Mindennek biztositasdhoz azonban olyan szabalyozési keretrendszer kialakitasa sziikséges,
amely tdmogato az innovacioval szemben, azonban igyekszik elejét venni a tarsadalom és az

egyén jogait és érdekeit jelentdés mértékben csorbito torekvéseknek.

Az MI fejlédésével és elterjedésével kapcsolatos pozitiv hatdsokat nehéz vitatni, ezek a
tarsadalom, illetve a gazdasdg szinte valamennyi teruletén, illetve szamos szintjén
megmutatkoznak. A chatbotok és digitalis asszisztensek segitsegével konnyebbé valhat az
ugyintézés, valamint egyes egyszeriibbnek tekinthetd hétkoznapi feladatok elvegzése, mig

példaul a szocialis és egészségugyi robotok sok szempontbdl javithatnak az egészségiigyi és
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szocialis ellatason, és konnyebbé tehetik szamos ember életét. A fentieken tul szamos egyéb
innovacio is hatalmas lehetdségekkel kecsegtet, ideértve példaul az 6nvezetd autdkat, amelyek
képesek lehetnek biztonsagosabba tenni a kdzlekedést, valamint hatékonyabba az aruszallitast.
Az () technoldgiak, igy az MI, és az MI altal feldolgozott jelentés adatmennyiség emellett
onmagukban is katalizalo hatdssal birnak a tudomanyos fejlédésre, illetve ahhoz jelentds

hozzajéarulast nyujtanak.”

A fenti innovéacidk, Uj technologidk, megoldasok alkalmazasa azonban veszélyekkel, illetve
kockazatokkal is jarhat, ideértve példaul az emberi kontroll elvesztését €s a nem megfeleld
technoldgiahasznalatbol eredd egyéb karokat, valamint az emberi munkaerd és kreativitas
hattérbe szoritasat. Az utobbi idékben kiilonosen az MI-vel kapcsolatos félelmek kaptak
hangot, amelyek a leginkdbb az MI ontudatra ébredésére, valamint az emberi civilizaciot
veszélyeztetd belathatatlan fejlodésére és iranyithatatlansagara fokuszalnak. A 2018-ban
elhunyt, neves angol matematikus, Stephen Hawking példaul méar a halala el6tt is az MI
kontrolallhatatlan fejlédésével kapcsolatos veszélyekre, és annak az emberiségre gyakorolt
végzetes hatdsaira hivta fel a figyelmet.”r Természetesen, habar a fenti kritikdk megfeleld
racionalitdssal kezelenddk, az azonban kétségteleniil vitathatatlan, hogy az MI megfeleld
emberi feliigyelet nélkiili fejlédése komoly kockazatokkal jarhat. Példaul, képzeljiik csak el, mi
torténne, ha az MI venné at egyik naprol a masikra egy egész varos, vagy akarcsak az autonk
vezetéset. Az Ml-vel kapcsolatos biztonsagi kockazatok jelentéségét jol jelzi, hogy az ENSZ
Biztonsagi Tandcsa nemrégiben torténete soran eldszor tartott lilést az MI nemzetkdzi békére

és biztonsagra jelentett veszélyeinek témajaban.”

Ertheté modon a fenti veszélyekre, valamint az azokkal kapcsolatos aggodalmakra tekintettel
nyertek nagyobb teret a kozelmdltban a fentebb emlitett kritikék is, valamint a fejlesztések
korlatozasaval vagy éatlathatobba tételével kapcsolatos térekvések, és a nemzetek, illetve a
nagyvallalatok ko6zotti nagyobb foku egyiittmitkodés iranti kovetelések. Ennek kapcsan Sam
Altman, a ChatGPT megoldast kifejlesztd OpenAl intézet vezetd tisztségviseldje példaul

nemrég nemzetkozi egyiittmiikodésre és kozOs szabalyozasra szolitott fel az MI alapu

0 Mark Owen, Maria Luchian, Following the Al path, Intellectual property magazine, 2044-7175. (September
2020). 15-16. 15.

"L Rory Cellan-Jones, Stephen Hawking warns artificial intelligence could end mankind, BBC News, 2014.12.02,
https://www.bbc.com/news/technology-30290540 [2023.06.25.]

2 Edith M. Lederer, UN council to hold first meeting on potential threats of artificial intelligence to global
peace, AP News, Technology, 2023.07.03, https://apnews.com/article/artificial-intelligence-un-security-council-
meeting-uk-f7fb6d8f8a261a9d9b23cad63ee29d3d [2023.07.14]
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megoldasok fejlesztése teriiletén.”® Mindazonaltal Ovatos, a félelmek enyhitését célzo
megjegyzések is egyre inkabb hangzanak el az MI kapcsan, foként a technologia fejlesztésében
kiilonosen érdekelt nagyvallalatok és egyes bizakodd szakértok részér6l. Példaul a Microsoft
technologiai nagyvallalat M1 részlegének vezet6je, Eric Boyd a Sky News-nak 2023-ban adott
interjujdban Kkifejezetten az Ml-ben rejlé lehetéségeket, pozitiv tarsadalmi és gazdasagi
folyamatokat hangsulyozta, valamint azon &llaspontjat is kifejtette, miszerint az Ml jelenlegi

fejlettségi szintjén nem jelent veszélyt az emberiségre.”

Természetesen azonban az MI feligyeletével, a fejlesztések esetleges korlatozasaval vagy
mederbe terelésével, az érdekelt felek kozti egytittmitkodés erdsitésével kapcsolatos torekvések
el6tt szamos akadaly all. Ilyennek tekinthet6 példaul a technoldgiai vallalatok és a tudomanyos
kutatéintézetek kozti piaci, illetve tudomanyos verseny, tovabbd a mindennapok
megkonnyitése iranti lankadatlan fogyasztoi és tarsadalmi igény, valamint végs6é soron az
emberi felfedezések f6 hajtdereje, az emberi kivancsisag iS. Konnyen lehet, hogy az Ml
hétkdznapi életiink olyan szerves részévé valik majd, mint az internet, a szamitogép, vagy a
vilagunk miikodését megkdnnyitd elektronikus adatfeldolgozas-, illetve adatatvitel.”™ Ebben a
tekintetben az MI nehezen foghat6 fel egy egysegesen szabalyozhato technoldgiakent, ugyanis
mind az MI-ben rejlo lehetdségek kihasznalasaval kapcsolatos érdekek, mind az Ml hallatlan
sokoldalusaga és emberarcu jellege is a korlatozasok, valamint a tllzott szabalyozoi ,,mederbe

terelés” ellen hatnak.

A fentiek tlikrében igy az is vitathatatlan, hogy a tulsdgosan szigord vagy egyéb okbdl nem
megfeleld szabalyozas 1is veszélyekkel jarhat, kiilonosen a tudomanyos fejlodés
megakasztasaval, valamint a tArsadalmi, gazdasagi folyamatok megtoérésével. Példaul: bizonyos
MIl-alapt megoldasok betiltdsa egyben azokat a problémdakat is felerdsitheti, amelyek
orvoslaséra az adott MI-rendszer tilalom altal érintett felhasznalasara eleve sor kerilt. Hasonld
utat jart be az arcfelismerd rendszerek megitélése. Ezek felhasznéalasat ugyanis szamos teriileten
mind a jogalkotd, mind a tarsadalom egy jelentds része alkotmanyos szempontbdl sérelmesnek

tartja (ideértve példaul a demokratikus mikodést veszélyeztetd teljes megfigyelést6l vald

8 Michelle Toh, Yoonjung Seo, OpenAl CEO calls for global cooperation to regulate Al, CNN Business,
2023.06.09, https://edition.cnn.com/2023/06/09/tech/korea-altman-chatgpt-ai-regulation-intl-hnk/index.html
[2023.06.25.]

" Tom Clarke, Artificial intelligence 'doesn't have capability to take over', Microsoft boss says, Sky News,
2023.07.07, https://news.sky.com/story/artificial-intelligence-doesnt-have-capability-to-take-over-microsoft-
boss-says-12916709 [2023.07.14.]

S Nagy Zoltan Andrés, Blincselekmények szamitogépes kornyezetben, Ad Librum, Budapest, 2009. 6.
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félelmet vagy a hibas vagy diszkriminativ azonositasi gyakorlatbol szarmazd kockazatokat),
ugyanakkor az is vitathatatlan, hogy kiilondsen jelentds biincselekmények (példaul:
terrorcselekmények) megakadalyozasa vagy az ilyen cselekmények elkovetdinek kézre keritése
kapcsan a technologia jelentds segitséget nyujthat, katasztrofakat elézhet meg, és igy
emberéletek megmentéséhez vezethet. A technoldgia ugyancsak segitséget nydjthat peldaul
eltint személyek megtaldlasdban vagy veszélyes vagy nehezen atlathato teriiletek
atfésiilésében, mentéakciok lefolytatasaban. fgy az arcfelismeré technologia alkalmazésaval
kapcsolatos teljes tilalom is épplgy artalmas lehet, mint az altalanos tilalom bevezetése. Erre
tekintettel alkalmasabb lehet csak a kiemelten kockazatos felhasznélasi modok tekintetében
érvényesiilo (rész)tilalmak, illetve aranyos korlatozasok bevezetése (példaul: maganszféra
vedelme érdekében bizonyos helyeken val6 alkalmazaés tilalma) vagy a tarsadalom, illetve az
¢rintettek jogait ¢€s érdekeit védd kovetelmények felallitdsa (példaul: a technoldgia

tesztelésével, feluilvizsgalataval kapcsolatos kovetelmények).”

Igy a fentebb irtakkal 6sszhangban, az Ml és a digitalizacié vivmanyai tekintetében olyan
szabalyozasi megkozelités lehet megfelelonek tekinthetd, amely ardnyosan reflektal az adott
megoldas altal tdmasztott kockazatokra, az érintettek érdekeinek, az adott terulet
sajatossagainak, valamint a megoldas alkalmazésaval jaré tarsadalmi és gazdasagi hatasok és
folyamatok figyelembevételével. Mindez értelemszertien nem feltétlentil kell, hogy teljesen
egységes szabalyozast eredményezzen, az adott szabalyozasnak ugyanis a tarsadalmi és
kulturalis szempontokat és sajatossagokat, valamint az adott kozossegek érdekeit is figyelembe
kell vennie. Egyes megoldasok tekintetében, valamint egyes teriileteken igy feltételezhetéen
egyseégesebbnek tekinthetd, vagy jellemzOéen gazdasagi szempontokat figyelembe vevo
szabalyozés kialakulasa, mig mas teriileteken kulturalis szempontbol joval sokrétiibb
szabalyozéas kialakulasa varhato, az egyes orszagok, régiok, vagy akar szektorok tekintetében
is. Az MI szenzitivebbnek tekinthet6 teriileteken vald alkalmazasa esetén példaul erételjesebb
szabalyozéas varhato a demokratikus hagyomanyokkal biré orszagokban, mint példaul az eltéré

allamberendezkedéssel birékban.

Habar az orszagok jelentds része mar dolgozik valamilyen szabélyozasi megkozelitésen az MI
kapcsan, vagy ezen koncepcidk atiltetésének mar neki is fogott, e tekintetben is szembetinének

tetszik az eurdpai és az amerikai szabalyozési megkdzelitések kilonbsége. Az eurdpai

6 Az arcfelismerd rendszerek alkalmazésaval kapcsolatos szabalyozas és egyes egyéb szempontok kapcsan
alabb, a vonatkozo fejezetben irunk.
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szabalyozas jellemzOen az Aaltalanos megkozelitésbol indul ki, igy egy altalanos MI
jogszabalyban gondolkodik, amely az MI fejlesztésének, alkalmazasanak fobb szabalyait és a
gyartok, alkalmazok fobb kotelezettségeit tartalmazza, mig az amerikai szabalyozas ink&bb
szektoralis megkozelitést alkalmaz, és az egyes szakterilletek vagy szempontok tiikrében
szabalyozza az MI-t. E korben szintén kiemelend6k az egyes tagallamok szabalyozasi
koncepcioi, a tagallami szabalyok ugyanis varhatéan a jovOben is szamos l1ényeges kérdésben
lesznek meghatérozok. Az EU tagallamok esetén ez értelemszeriien csak az eurdpai unios
szabalyozassal dsszhangban, arra tekintettel térténhet, mig az Egyesiilt Allamokban az egyes
allamok alkotmanyos jogainak keretein belil, valamint a szdvetségi szabalyozas altal lehetévé
tett korben.

ii. Kiszabalyozza az MI-t és milyen szabalyozasi szinteken?

A fentebb irtakkal 6sszhangban napjainkban az is kérdéseket vet fel, hogy pontosan mely
szervezet vagy szervezetek hivatottak szabalyozni az MI-t, és milyen szinteken? igy mennyire
szilkséges nemzetkdzi konszenzus elérése egy-egy kérdésben, illetve milyen dontési
kompetenciaval kell, hogy birjanak az egyes allamok, szakmai szervezetek vagy
nagyvallalatok? Problémat jelent-e¢ tovabba, ha az MI fejlédését egy-egy terlleten tisztan a
piacra bizzuk? Ezek mind-mind olyan kérdések, amelyek jelentds mértékben foglalkoztatjak a
nemzetkdzi és a nemzeti szabalyozoOkat, valamint a kiilonb6z6 szakmai szervezeteket és

gazdasagi szereploket is.

A nemzetkdzi szabalyozas tekintetében kiemelt jelent6séggel birnak az alabbi tablazatban

felsorolt kezdeményezések, illetve jogszabalytervezetek:

Szabalyoz6 Kezdeményezés vagy Jelentéség’”

szabalyozas

Az Egyiittm{ikodésben résztvevo | Globalis  Egytittmiikodés | Az egylittmiikodéshez
tagallamok, valamint az EU az MI Terlletén (angolul: | eddig 29 orszag

,Global Partnership on | csatlakozott, ideértve

" Az egyes szabalyozasi kezdeményezések azonositasa kapcsan alapul vettiik az alabbi cikkben foglaltakat:
Melissa Heikkild, Our quick guide to the 6 ways we can regulate Al, MIT Technology Review, 2023.05.22,
https://www.technologyreview.com/2023/05/22/1073482/our-quick-guide-to-the-6-ways-we-can-regulate-ai/
[2023.06.25.]
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Artificial
,,GPAI”)8

Intelligence”;

tObbek kozott az Egyesult

Allamokat, Kanadat, az
Europai Uniot,
Németorszagot,

Franciaorszagot, valamint
tobb
afrikai,

egyéb  europai,

azsiai, valamint
Ocedniai orszagot (példaul:
Japan, India, Ausztrdlia,

stb.).

OECD

MI Alapelvek’®

A fenti alapelvek altalanos
jelleggel hataroznak meg
kovetelményeket az Ml
megoldasokkal
kapcsolatban,
OECD

tekintettel

amely az
jelentdségére
kiemelt
hivatkozasi pontként
szolgél az MI szabalyozés

kapcsan.

Eurdpa Tanacs

Egyezmény a Mesterséges
Intelligenciarol, az Emberi
Jogokrol, a Demokraciardl
és a Jog Uralmarol (,ET

Egyezmény”)®

Az ET Egyezmény az
Eurdpa Tanacs emberi jogi
tevékenysége okan jelentds
hivatkozasi pontnak

tekintheto az MI

szabalyozés kapcsan.

EU

Mesterséges

Intelligenciarol Sz616

Atfogd MI szabalyozast

megvaldsitd  jogszabaly,
amely az egyes
megoldasok kockéazati

8 GPAI, https://gpai.ai/about/ [2023.07.09.]

9 OECD, Al Principles, https://oecd.ai/en/ai-principles [2023.06.25.]

80 Egyezmény a Mesterséges Intelligenciarél, az Emberi Jogokrél, A Demokraciardl és a Jog Uralmarol,
https://rm.coe.int/cai-2023-01-revised-zero-draft-framework-convention-public/1680aa193f [2023.06.25.]
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Jogszabaly tervezete (,,MI | tényezdinek megfeleléen
Rendelet Tervezet)® rogzit kiilonboz6
tilalmakat és

kovetelményeket.

A GPAI a fentiekkel, valamint az OECD MI értékalapu irdnyelveivel Osszhangban a
megbizhato MI-vel val6 gazdalkodas kapcsan bizonyos alapelveket, valamint a megbizhato M-
vel kapcsolatos nemzeti politikdk ¢és nemzetkozi egyiittmiikddés teriiletén is szempontokat

hataroz meg.

E korben a GPAI a megbizhatd MI-vel val6 gazdalkodas kapcsan az alabbi alapelveket
hatarozza meg:

¢ inkluziv névekedés, fenntarthato fejlodés és jolét,

e ember-kozpontl értékek és tisztesség,

e atlathatosag és megmagyarazhat6sag,

e megbizhat6sag, biztonsag és vedelem,

o elszamoltathatdsag.®

Emellett a GPAI a megbizhatdé MI-vel kapcsolatos nemzeti politikdk és nemzetkozi
egyuttmiikodés teriiletén az aldbbi szempontokat hatarozza meg:

e az MI kutatasokba val6 befektetés és fejlesztés,

e digitalis 6koszisztéma kialakitasa az M1 szdmara,

e szabalyozoéi kornyezet kialakitasa és lehetévé tétele az MI szamara,

e humanerdforras fejlesztés, valamint a munkaerdpiaci atalakulasra valo felkésziilés,

e amegbizhaté MI kapcsan valé nemzetkdzi egyiittmitkodés.®

Ahogy az a fentiekbdl is lathatd, a GPAI tehat a megbizhatdé MI alkalmazasa, valamint az azzal
valo gazdalkodas kapcsan kiemelt jelent6séget tulajdonit az emberkdzpontusagnak, valamint

az atlathatd, megbizhat6 és biztonsagos MI alkalmazésnak, amelyet a fenntarthatd fejlédés

81 Javaslat az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendelete a mesterséges intelligenciara vonatkoz6 harmonizalt
szabalyok (a mesterséges intelligenciarél sz616 jogszabaly) megéallapitasarol és egyes uniods jogalkotasi aktusok
modositasarol, COM/2021/206 final, https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=CELEX:52021PC0206 [2023.06.25.]

8 GPAI [78]

8 Uo.
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keretein belll, az emberiség, illetve az emberi kdzosségek joléte érdekeben alkalmaznak,
elszdmoltathatdé modon. Emellett a GPAI a vonatkozo6 szabalyozas kapcsan kiemelt jelentdséget
tulajdonit a kutatasok 0sztonzésének, megfeleld digitalis 6koszisztéma kialakitasanak, amely
serkenti a versenyt, valamint a tarsadalmi és gazdasagi fejlodést, illetve megfeleld és
attekinthetd szabalyozoi kdrnyezet kialakitasat, az M1 szabalyozasaval kapcsolatos nemzetkozi
egylittmiikddést kdvetel meg. Hangsulyozza tovabba a humaneréforras képzést, tekintettel arra,

hogy az MI-re nem az embert felvaltd, hanem azt segit6 technologiaként tekint.

Ugyancsak jelentds kezdeményezésnek tekinthetok az OECD 2019. majusaban elfogadott MI
Alapelvei, amelyek az MI értékalapt iranyelveit hatdrozzak meg, valamint tovabbi hasznos
ajanlasokkal szolgalnak a szabalyozok szamara. Igy ezen dokumentum az alabbi értékalapd
iranyelveket hatarozza meg:

e beleértett novekedés, fenntarthato fejlodés és jolét,

e emberalapu értékek és tisztesség,

e atlathatosag és megmagyarazhat6sag,

e atfogo jelleg, biztonsag es védelem,

e elszamoltathatdsag.®

Mindezen megkozelités egyben szintén az MI emberi értékekre tekintettel 1€v0, atlathato,
biztonsagos ¢és elszamoltathat6 alkalmazasat helyezi elétérbe, valamint hitet tesz a fenntarthato
fejlédés mellett, ugyanis az MI csak ennek keretein beliil fejleszthetd és alkalmazhato

biztonsagos és etikus modon.

A fenti alapelveken tal az MI Alapelvek az alabbi ajanlasokat hatarozzak meg a szabalyozok
szaméra:

o Dbefektetés az Ml-alapu kutatas- és fejlesztésekbe,

e digitalis 6koszisztéma kiépitése az M| szamara,

e az MI szabalyozési kdrnyezetének 1étrehozéasa és lehetdvé tétele,

e cemberi eréforras fejlesztése és a munkaerdpiaci atallasra valo felkésziilés,

e amegbizhaté Ml-vel kapcsolatos nemzetkdzi egyiittmiikodés.

8 OECD, MI Alapelvek, 7-8.
8 OECD, MI Alapelvek, 8-9.
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A fentiekre tekintettel tehat az MI Alapelvek hangsulyozzdk a kutatas- és fejlesztés
tdmogatdsanak jelentdségét az MI teriiletén, valamint az MIl-ben rejlé lehetdségek
kiaknézasahoz sziikséges megfeleld digitalis kdrnyezet kialakitasat, az emberi eréforrasokat,
valamint a képzeést és a megvaltozott munkaerdpiaci viszonyokra valdé megfelel6 és dinamikus
reagalast, tovabba — tekintettel a technoldgia jellemz6en hatarokat nem ismer6 természetére —
a nemzetkozi egytittmitkodést. Ezen utobbi pont természetesen azert is fontos, mivel a nemzetek
sajat elszigetelt elvek és megkozelitések mentén nem lehetnek képesek sikeres M1 szabalyozas
kialakitasara. A sikeres nemzeti vagy regionalis szabalyozasnak ugyanis amellett, hogy az
etikus MI-vel kapcsolatos nemzetkdzileg elfogadott alapelveken kell nyugodnia, reagalnia kell
az adott régio, kornyez6 allamok és a nemzetkozi kozosségek altal széleskorben elfogadott és
alkalmazott szabalyozasi megoldasokra is. Mindezek hiadnya ugyanis technoldgiai és gazdasagi

elszigetelddéshez, valamint a fejlédés megakasztasahoz vezethet.

Az ET Egyezmény az MI alkalmazésaval kapcsolatban szdmos kovetelményt, valamint
szempontot hatadroz meg, ideértve az MI hat6sagok altali, valamint a termékértékesités és
szolgaltatasnyujtas soran torténd felhasznalasat. Emellett az ET Egyezmény meghatarozza az
MI tervezés, fejlesztés és alkalmazas alapelveit, az ezzel kapcsolatos sziikséges intézkedéseket
¢s garancidkat, valamint a nemzetkdzi egylttmiikddéssel, és a hatdsagok eljarasaval

kapcsolatos kovetelményeket.

Az ET Egyezmény a hatdsag altali M1 felhasznalas kapcsan hangsulyozza az emberi jogi
kdvetelmeények, valamint a demokratikus tarsadalmak altal megkdvetelt jogi és etikai elvarasok
figyelembevételét, e korben az emberi jogok €s alapvetd szabadsagok megsértésének lehetdség
szerinti elkertlését; emellett az ET egyezmény hangsulyozza az M1l demokratikus intézmények
altali, a jog uralmara tekintettel valé alkalmazasanak fontossagat, az alkalmazas soran, illetve
azt megel6zben a sziikségesség, aranyossag, valamint a lehetséges kockazatok felmérését, ezzel

kapcsolatban megfeleld intézkedések megtételét.®®

Az MI termékértékesités, valamint szolgaltatdsnyljtas soran torténd felhaszndlasa kapcsan az
ET Egyezmény szintén hangsulyozza ezek emberi jogok, valamint a demokratikus tarsadalmak
elvarasaira, vonatkozo jogszabalyi kovetelményekre tekintettel torténd végzését, az emberi

jogok ¢és alapvetd szabadsagok, valamint a demokratikus tdrsadalmi mikodés megsértésének

8 ET Egyezmény, 5-6.
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kerulését. Emellett a fentiek kapcsdn az ET Egyezmény kiemeli az MI alkalmazas
vonatkozasdban a kozéleti vitakhoz vald egyenld és tisztességes hozzaférés fontossagat,

valamint a kdzegészségiigy és a kornyezet védelmét.®’

A fentebb irtak szerint tovabbd az ET Egyezmény az MI rendszerek tervezésének,
fejlesztésének és alkalmazasanak kapcsan is alapelveket hataroz meg, ideértve

e azegyenldség és diszkriminacié-ellenesség elvét,

e az adatvédelem és a személyes adatok védelmének elvét,

e azeclszdmoltathatosag, feleldsség és jogi feleldsségre vonhatosag elvét,

e az atlathatdsag és a felllvizsgalat elvet,

e abiztonsag elvet,

e abiztonsagos innovacié elvét.®

A fentieken tal az ET Egyezmény hangsulyozza a nyilvanos konzultacié fontossagat az Ml
rendszerek tervezésének, fejlesztésének és alkalmazédsanak kapcsan, valamint a kiemelt
fontossagt kérdések megfeleld tarsadalmi vitanak valé aldvetését.®® Emellett az ET Egyezmény
szintén kiemeli a megfeleld intézkedések és garancidk fontossagat, ideértve megfeleld
jogorvoslati lehetéségek biztositasat, az érintettek részére ezek atlathaté kommunikalasat és az
esetleges panaszok nyomon kovethetdségét, illetve megkdveteli tovabbi eljarasi garancidk
alkalmazasat, e korbe értve az emberi feliilvizsgalat lehetdségét az emberi jogokat €s alapvetd
szabadsagokat érint6 1ényeges informaciot nyhjto vagy dontést hozd MI rendszerek esetén, a
kapcsolodd emberi kommunikéciét, valamint hatékony hozzajutast a vonatkoz6 garanciakhoz

és lehetéségekhez. ™

Az ET Egyezmény a fentiek mellett szintén kilonos hangsulyt fordit a kockazatkezelésre,
valamint a hatdsvizsgalatra, tekintettel arra, hogy ezek kiilonds jelent6séggel birnak az MI
rendszerek jelentds részének alkalmazédsa kapcsan, kiilondsen ideértve azon rendszereket,
amelyek alkalmazasa az egyénre és a demokratikus tarsadalmakra kiilongs hatassal bir. Igy e
korben az ET Egyezmény megkoveteli a részes felektdl egyértelmii iranymutatas kibocsatasat

a kockéazatkezelés, valamint a hatasvizsgalat teriiletén, az emberi jogokkal, a demokratikus

87 ET Egyezmény, 6.
8 ET Egyezmény, 6-7.
8 ET Egyezmény, 7.
% ET Egyezmény, 8.
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tarsadalom miikodésével, valamint a jog uralmanak betartdsaval, az ezekkel kapcsolatos

esetleges karok és veszélyek elkeriilésével kapcsolatban. !

Mindemellett az ET Egyezmény szintén hangsulyozza az MI-vel, a kapcsoldédé kockazatokkal
és hatasokkal kapcsolatos képzések fontossagat,®? valamint a nemzetkdzi egyiittmiikodést és a

nemzeti hatosagok megfeleld és demokratikus eljarasat, eréforrasokkal valo ellatasat.%

A fentebb irtakkal Osszhangban allaspontunk szerint kijelenthetd, hogy a nemzeti MI
szabalyozasnak elsddlegesen nemzetkozi szabdlyozasi keretrendszeren, illetve a nemzetkdzi
kdzosség altal is elismert etikai és szabalyozasi alapelveken kell nyugodnia. Természetesen
mindez nem jelenti azt, hogy a nemzeti vagy regionalis MI szabalyozasok ne tilkrozhetnének
sajatos meglatasokat vagy iranyzatokat, illetve ne lenne szilkség arra, hogy ezen szabalyozasok
a helyi kulturalis, vallasi, szocialis és gazdasagi szempontokat figyelembe vegyék. S6t, ennek
¢épp az ellenkezdje jelenthetd ki, hiszen a helyi szabalyozasnak — az adott nemzetkdzi vagy
iranyado regionalis, szovetségi keretrendszeren belul — a helyi kdzdsségek értékeit, valamint a

nemzeti gazdasagi érdekeket is meg kell jelenitenie, illetve aranyos madon képviselnie kell.

A fentieken tal azonban az is kijelenthet6, hogy az MI szabalyozas — sem nemzetkdzi, regionalis
vagy nemzeti szinten — nem képzelheté el az érintett kozosségek és gazdasagi, szakmai
szereplok bevondsa, a veliik torténd konzultacid nélkiil. Erre jo példanak tekinthetdk a fenti
technologiai véllalatok allasfoglalasai és egyéb kommunikéacidi, amelyek — szamos esetben a
nemzetkdzi vagy regionalis kommunikaciokkal, etikai allasfoglalasokkal és stratégiakkal
dsszhangban — jelenitik meg az adott szektor szakmai és gazdasagi szerepl6inek allaspontjat,

érdekeit, vizidit, valamint az altaluk vallott értékeket.

Erthet6 moédon az MI szabalyozas tekintetében viszont a regionalis szempontokkal és
szabalyozéasi kornyezettel sszhangban all6 nemzeti szabalyozasnak kell kbzéppontban allnia,
hiszen igy biztosithatdé, hogy az MI fejlesztését és alkalmazasat (ideértve kilondsen a
kockazatosnak itélt alkalmazasi mddokat) az adott szektor érdekein felul, illetve azon kivil all6

flggetlen szerv fellgyelje.

1L ET Egyezmény, 9.
%2 Uo.
% ET Egyezmény, 9-10.
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A fentiek tiikrében elképzelhet6 azonban, hogy egy-egy szektorban tars- vagy 6nszabalyozas
alakul ki, igy az &llami szervek helyett vagy mellett az adott szakmai felugyeleti szervek,
szakmai forumok vagy egyéb szereplok kapnak majd teret az MI szabalyozéasa kapcsén. Ez
kiilonosen az olyan sajatos szakteriileteken tlinik lehetségesnek, ahol az 6n- €s tarsszabalyozas
egyébként is erdsnek mondhaté, és jelentés torténelmi multra tekint vissza. Igy a jovoben
lehetséges majd, hogy az ligyvédi vagy az orvosi kamara irjon eld az iigyvédek vagy az orvosok
szdméra bizonyos szakmai szabalyokat az MI-rendszerek lgyvédi vagy orvosi alkalmazésa
soran, az irdnyado regionalis és nemzeti szabalyok mellett. Elképzelhet6nek tiinik tovabba az
is, hogy a sajtd és a meédiaipar terliletén az illetékes hatdésag mellett az adott szakmai
szervezetnek is beleszolasa lehessen abba, hogy mely teriileten tekinthetd etikusnak a

robotujsagiras, és milyen szakmai szabalyoknak sziikséges vagy javasolt megfelelnie.

iii. Milyen alapelveket kell figyelembe vennink az Ml szabéalyozasa

soran?

Az MI szabalyozas soran elsddlegesen azon alapelveket sziikséges meghatdrozni, amelyek a
teljes szabalyozason athatva iranymutataskéent és egyben szilard kovetelményrendszerként
szolgélnak a szabalyozas altal érintett személyek es szervezetek szamara. Szd&mos esetben az
MI szabalyozas alapelvi gyokereit az emberi jogi alapelvek kozott kell keresniink, tekintettel
arra, hogy az MI szabalyozas egyetemesnek tekinthetd célja az emberiség eldbbre vitele,
valamint az egyén ¢és az emberi kozosségek védelme a technologia nem megfeleld
alkalmazasabol szarmazé hatranyoktal.

A fentiek kapcsan példaként emlithetd az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (,EJEE”),%
amely alapvetden foglalja 6ssze és tiikrozi az alapvetd emberi jogokat. Ezen jogok jellemzden
az MI alkalmazasa tekintetben is jelentéséggel birhatnak, ideértve példaul az élethez vald
jogot®® vagy a magan- és csaladi élet tiszteletben tartasahoz vald jogot.%® Ertelemszeriien
azonban még tisztazando, hogy ezen jogok védelme kapcsan pontosan milyen szempontoknak

kell érvényesilnitik az MI egyes alkalmazasai tekintetében, illetve milyen intézkedéseket

% A 11., 14 és 15. Kiegészitd Jegyz6konyv altal modositott Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye, valamint az 1.,
4.,6.,7.,12.,13. és 16. Kiegészit6 JegyzOkonyv, https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/Convention HUN
[2023.07.16.]

% EJEE 2. cikk

% EJEE 8. cikk
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szilkséges meghozni az emberi jogok védelme érdekében az egyes szakteruleteken. Ezen

szabalyozasi kihivasok, illetve kérdések megvalaszolasa a jovo feladata.

A fentiekkel 6sszhangban tehat az MI szabalyozasnak mindenképpen emberarcinak kell
maradnia, és az emberiség, az emberi k6zosségek erdekeivel 6sszhangban kell allnia. E kdrben
segitséget nydjthatnak az irodalombdl mér ismert asimov-i alapelvek, amelyek hallatlan
humanummal ragadjak meg az ember és a gép viszonyat. Ezek tikrében érdemes lehet végig
gondolni, hogy bizonyos alapelvek alkalmazhatok-e (majd) kizarélag a robotokra (tehat az Ml
fizikai megtestesiilésére), a technolodgia jelenlegi allasa mellett azonban jellemzdéen a
nemzetk6zi és nemzeti alapelvi meghatarozasok az MlI-vel szembeni &ltalanos
kovetelményekbdl indulnak ki, amelyek mind a robotok, mind a fizikai megjelenés nélkuli

algoritmusok esetén iranyadok lehetnek.®’

Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja nem hataroz meg kilon alapelveket, és a
nemzetkdzi, valamint az eurdpai szabalyozas keretrendszerébdl, az ennek keretén beliil
lefektetett alapelvekbdl indul ki.®® A dokumentum azonban konkrét célrendszert hataroz meg,
amely egyben azonositja és fel is ismeri az M1 tarsadalomra és gazdasagra gyakorolt hatasainak
jelentéségét. fgy a dokumentum a magyar Ml stratégia célrendszerének keretében az alabbiakat
hatérozza meg, illetve allapitja meg:
e az MI mér a jelen technoldgiaja,
e az Ml atalakitja az emberek életét,
e az MI meghataroz6 lesz a gazdasagi versenyképesség szempontjabol,
e az Ml alapvet6en befolyasolja a tarsadalom egészét és hatarozza meg annak vezetését,
szolgélatat,
e az MI globalis technoldgia, amely ujraértelmezi az egyiittmiikodési formakat és a
nemzetk6zi viszonyokat,

e az MI pragmatikus technoldgia, valés hatasokkal.*®

Mindemellett a dokumentum a magyar MI stratégia célrendszerét akként foglalja 6ssze,

miszerint ,,Egyltt tanuljuk, hatékonyan fejlesztjik és hasznaljuk az MI technologiékat,

9 Ennek kapcsan lasd példaul az altalunk az eurdpai uniés MI szabalyozas kapcsan alabb ismertetett
meghatérozésokat.

% Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja 2020-2030, 2020. majus, https://ai-
hungary.com/api/vl/companies/15/files/137203/view [2023.07.16.]

9 Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja [98]. 17-18.
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felelésen, keretezetten, globalis partnerként, a hétkoznapok szolgdlataban”*®® Mindezen
megallapitas és elhatarozas kétségteleniil redlis és eredményes célkitiizést ad az MI-vel vald

felelds stratégiai tervezés szamara.

A fentiek mellett természetesen szinte minden orszag kozzétett mar Ml-vel és az Ml
szabalyozéssal kapcsolatos stratégiat, irAnymutatast, illetve etikai témaju nyilatkozatot vagy
mas hasonlé dokumentumot. E kdrben eérdekességnek tekinthetd, hogy maga a Vatikan is
meghatarozta az MI etikai alapelveit ,,Roma Felhivasa az MI Etika Kapcsan” cimi, 2020.
februar 28-an kelt anyagaban. E kdrben az alabbi alapelvek keriilnek meghatarozasra:

e Atlathat6sag,

e Dbefogadas,

o feleldsség,

e partatlansag,

e megbizhat6sag,

e biztonsag és adatvédelem.%!

Mint a fentebb, illetve a jelen pontban aldbb irtak szerint is latszik, a Vatikan tehat sok
szempontbdl az egyéb allamokhoz, valamint az iparagi szereplokhoz hasonlé modon, illetve
szempontok szerint hatarozta meg az MI etikai alapelveit, ideértve kilondsen az Ml
atlathatésagaval, megbizhatésagaval és az érintettek érdekeinek figyelembevételével

kapcsolatos szempontokat.

Az Egyesiilt Allamokban az amerikai M| szabalyozassal kapcsolatos alapelveket a 2022-ben
megjelent ,,Blueprint for an Al Bill of Rights” elnevezésii dokumentum (,,Blueprint”) foglalja
Ossze. Ezen alapelvek kozé az alabbiak tartoznak:

e Dbiztonsagos és hatékony rendszerek,

e algoritmikus diszkriminacio elleni védelem,

e adatvédelem,

o figyelemfelhivas és magyaréazat,

100 Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja [98]. 18.

101 Rome Call for Al Ethics, 2020.02.28,
https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_academies/acdlife/documents/rc_pont-
acd_life_doc 20202228 rome-call-for-ai-ethics_en.pdf [2023.07.09.]. 6-7.
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e emberi alternativak, megfontolas és megoldas. %2

A fentiekre tekintettel a dokumentum hangsilyozza a megbizhatatlan és nem hatékony
rendszerekkel szembeni védelmet, e korbe értve a nem megfeleld vagy nem relevans adatok
felhasznalassal szembeni védelmet is.2%® A dokumentum kovetkezd alapelvét képezi az MI
altali, algoritmikus diszkriminacioval szembeni védelem. Ennek kapcsan a dokumentum
kulénosen kiemeli az algoritmusok és rendszerek méltanyos hasznalatat és tervezését, valamint
az ezzel kapcsolatos kockazatértékelés fontossagat mar a tervezési szakaszban.l% A
dokumentum Kkiemeli tovabba az amerikaiak jogait a visszaélésszerli adatkezelési
gyakorlatoktol beépitett védelmi lehetdségek altal, valamint hangstilyozza az érintettek jogat az
adataik felhasznalasaval kapcsolatos rendelkezésrdl.1% Mindemellett hangstlyozza tovabba az
érintettek azon jogat, hogy tudomaéssal birjanak arrol, hogy esetiikben egy automatizalt rendszer
kerll alkalmazésra, valamint hogy megértsek, ez hogyan és miért vezet olyan dontésekhez,
illetve eredményekhez, amelyek rajuk hatassal birnak. E korben kiemelten fontosnak tekinthet
a kozérthetd nyelven torténd fogalmazas, a rendszer milkddésének egyértelmil
Osszefoglalasdval, az automatizaltsag ismertetésével, valamint a rendszerért felelds
megnevezésével és az eredmények megmagyarazasaval.l% Végezetiil a dokumentum kiemeli
az érintettek azon jogat, hogy amennyiben ez relevans és lehetséges, tiltakozhassanak az
adatkezelés ellen, valamint, hogy elérhessenek olyan személyt, aki gyorsan képes attekinteni és

megoldani az érintett problémajat.*%’

A fentiek szerint a dokumentum tébb esetben is az eurdpai adatvédelmi szabalyozas altal irtak
szerint, illetve ahhoz hasonléan fogalmaz, ideértve példaul az érintettek tajékoztatasat az
automatizalt rendszerekrdl, valamint adataik kezelésérdl, és az érintettek ezzel kapcsolatos
jogait. Azonban ezen tal egyéb szempontokat is kiemel, ideértve kiléndsen az MI Altali
diszkriminaci6 megelézésének fontossagat, valamint a kapcsolddd hatdsvizsgélati

kotelezettséget.

102 Blueprint for an Al Bill of Rights, Making Automated Systems Work for the American People, October 2022,
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/10/Blueprint-for-an-Al-Bill-of-Rights.pdf [2023.07.16.],
5-7.

103 Blueprint for an Al Bill of Rights [102]. 5.

104 Uo.

105 Blueprint for an Al Bill of Rights [102]. 6.

106 Uo.

107 Blueprint for an Al Bill of Rights [102]. 7.
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Az allami szereplok, valamint a nemzetkdzi szervezetek MI stratégiai, etikai szempontjai
mellett sziikségesnek latszik szot ejteni a technoldgiai szektor MI szabalyozéssal, valamint
etikai irdnyelvekkel kapcsolatos szempontjairdl, tekintettel arra, hogy az iparagi szereplk a
piaci meglatasokat és a szabalyozas gyakorlati alkalmazasaval kapcsolatos egyes szempontokat
sok esetben jelent6s sajat tapasztalatokra épitve tudjak megjeleniteni. Ezen alapelvek és
szempontok azonban — mint azt az al&bbiak szerint is latni fogjuk — az esetek dont6 tébbségében
a demokratikus allamok és nemzetkozi szervezetek alapvetéseivel és meglatasaival egyeznek,

illetve azokkal 6sszhangba hozhatok.

Az amerikai technologiai véllalatok koziil a Google kiemelten jelentésnek mondhat6 az Ml
alkalmazasok nagykdzonség szamara valé terjesztése, illetve e célbdl vald rendelkezésre
bocsatasa tekintetében. Erre jo példanak tekintheté a Google Bard elnevezésii MI-alapl

alkalmazas,°® amely a ChatGPT-hez hasonléan, 4ltalanos segité alkalmazasként szolgal.

A Google az MI kapcsan tobb alapelvet is meghatarozott, e kérbe értve az Ml alapl
alkalmazasok céljait, illetve olyan alkalmazasokat, amelyek megalkotasat, illetve hasznalatat
egyaltalan nem célozza. Igy a Google az M| alapu alkalmazasok kapcsan az alabbi célokat
hatérozta meg:

- szocidlis hasznossag,

- az igazsagtalan elfogultsag elkertlése,

- biztonsagosként épitve és tesztelve,

- elszdmoltathatonak lenni az emberek felé,

- beépitett adatvédelmi alapelvek,

- Magas szintll tudomanyos szinvonal fenntartasa,

- afenti alapelveknek megfelel$ haszndlatra valé elérhetévé tétel. 20

A Google tovabba azon Ml alapu alkalmazésokat is meghatarozta, amelyeket nem késziil sem
fejleszteni, sem alkalmazni, ideértve

- olyan technoldgiakat, amelyek altaldban véve kérokat okoznak. Ha jelent6s esély van a

karokozasra, az adott technoldgia fejlesztésére vagy alkalmazasara csak akkor kertl sor,

ha az eldnyok jelentdsen meghaladjdk a karokat, amelyeket megfeleld intézkedések

révén mérsékelnek,

108 Google, Bard Experiment, https://bard.google.com/?hl=en [2023.07.11.]
109 Google Al, Our Principles, https://ai.google/responsibility/principles/ [2023.06.30.]

41


https://bard.google.com/?hl=en
https://ai.google/responsibility/principles/

- fegyverek vagy olyan technologidk gyartasat, amelyek elsddleges célja, hogy masoknak
sériilést okozzanak, vagy ezt kozvetleniil eldmozditsak,

- olyan technologidkat, amelyek megfigyelés céljara gyijtenek vagy hasznalnak fel
informéacidkat nemzetkozileg elfogadott normak megsertésével,

- olyan technoldgiakat, amelyek célja a nemzetkdzi jog és az emberi jogok széleskdrben

elfogadott alapeszméinek megsértése. 11

A fentiek alapjan tehat a Google kiemelkeddnek tartja a tarsadalom szdmdra hasznos, a
tarsadalmi igazsagossagot elémozditdo MI alapt megoldasok létrehozasat, amelyek egyben
magas tudomanyos szinvonalat képviselnek, valamint biztonsagosak, és a személyes adatok
jogszer(i kezelése révén keriilnek alkalmazasra. Erdekesség, hogy a Google ugyancsak
meghataroz olyan célokat vagy alkalmazasi mddokat, amelyek érdekében MI fejlesztést nem
végez, illetve MI alapu megoldasokat nem alkalmaz (példaul: a fentiek szerinti hadaszati,

megfigyelési célokat). Ezen meghatarozas mindenképpen példamutatonak tekintendd.

A Google tovabba ,,Perspectives on issues in Al governance” elnevezésii dokumentumaban
egy€b olyan szempontokat is dsszefoglalt, ahol egyértelmii szabalyozo6i gyakorlatra, valamint
hatarozott iranymutatasokra van sziikség a megfelelo MI fejleszt6i €s alkalmazoi kdrnyezet
kialakitasa érdekében. Igy a Google a fenti dokumentumaban kiemelten fontosnak tartja a
megmagyarazhatdé MI-vel (angolul: ,explainable Al”)!!! j6 gyakorlatok, hipotetikus esetek,
példak, minimum elvarasok egyértelmili meghatarozasat, az MI megfeleldségével kapcsolatos
egyértelmii keretrendszer és szempontok felallitasat, tovabba a biztonsagi szempontokkal
kapcsolatos alapvetdé ~munkafolyamatok, dokumentacidés kovetelmények, biztonsagi
tanGsitvanyok meghatarozasat.*'> Mindemellett a fenti dokumentum hangsulyozza az Ml
munkafolyamata kapcsan az emberi részvétel szlkségességével kapcsolatos helyzetek
pontositasat, valamint az emberi feliilvizsgalattal kapcsolatos kiilonb6zé megkozelitések,
helyzetek felmérését, feleldsséggel kapcsolatos szabalyozas, szektorspecifikus szempontok,

kivételek és feleldsségkorlatozas, valamint biztositasi lehetdségek szambavételét, !

110 Uo.

11 Ideértve az olyan eszkdzoket és keretrendszert, amelyek segitségével megmagyarazhatok, illetve elére
lathatok vagy tervezhet6k az MI altal hozott dontések, lasd: Explainable Al, Google,
https://cloud.google.com/explainable-ai [2023.07.04.]

112 Google, Perspectives on Issues in Al Governance, https://ai.google/static/documents/perspectives-on-issues-
in-ai-governance.pdf [2023.07.04.]. 5.

113 Uo.
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A Google emellett az MI szabalyozas kapcsan, valamint az Ml szabalyozas atiltetésével

kapcsolatos gyakorlati szempontok vonatkozasaban is szamottevd javaslatokat tesz. gy az Ml

szabalyozés altalanos megkozelitése kapcsan a Google az alabbiakat emeli ki:

szektoralis megkozelités alkalmazasa, amely mar meglévo szabalyozasra épit,

aranyos, kockazatalapu keretrendszer meghatarozasa,

az Ml-re vonatkoz6 szabvanyok és szabalyozas interoperabilis megkdzelitésének
elémozditasa,

az Ml alapd, valamint egyéb, nem Ml-alapt rendszerek kozti elvarasok egyenléségének
biztositasa,

az atlathatdsag problémamegoldé képességének elismerése. 114

A fentiek mellett a Google a szabalyozas atliltetésével kapcsolatos gyakorlati szempontokat is

meghataroz, ideértve az alabbiakat:

a kockazatértékelések elvégzésével kapcsolatos elvarasok tisztazasa,

a nyilvanossagra hozatali kovetelményekkel kapcsolatos pragmatikus megkozelités
alkalmazasa,

a megmagyarazhatosaggal és a reprodukalhatdsaggal kapcsolatos miikodd normak,
illetve szabvanyok létrehozasahoz megegyezés sziikséges,

az ex-ante auditnak a folyamatokra kell fokuszalnia,

annak biztositasa, hogy a megfeleldségi referenciaértékek pragmatikusak legyenek, és
az alkalmazas tagabb kdrnyezetére reagaljanak,

a megbizhatosdg priorizalasa az elvarasok korilményekre tekintettel valo
meghatarozasaval,

az emberi felulvizsgalatra valo talzott timaszkodassal kapcsolatos 6vatossag az Ml-vel

kapcsolatos problémak kezelése teriiletén. !t

A fentiek alapjan tehat a Google kiemelten fontosnak tekinti — az altalanos szabalyozéssal

szemben allo megkozelitést kovetd — szektoralis szabalyozast, valamint a kock&zatalapu

megkozelitést és az interoperabilitast. Emellett egyenld elvarasokat kivan meg az MI alapt és

nem MI alapd rendszerekkel szemben — mintegy az M1 alapu rendszerekkel szembeni esetleges

114 Google, Recommendations for Regulating Al, https://ai.google/static/documents/recommendations-for-
requlating-ai.pdf [2023.07.09.]. 2-5.
115 Google, Recommendations for Regulating Al [114]. 6-16.
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diszkriminacioval szemben felszélalva —, és ugyancsak hangsulyozza az atlathatosag
fontossdgat, amely az eurdpai adatvédelmi szabalyozas tukrében kétségtelendl Iényeges
szempontot képvisel.

A Google az MI szabdlyozas gyakorlati atiiltetésével kapcsolatosan ugyancsak kiilonb6zo
szempontokat foglal 6ssze, amelyek figyelembevétele a piaci szereplék, valamint az M1 alapu
megoldasok elterjedése szdmara hasznos lehet, ideértve példaul nyilvanossagra hozatali, illetve
transzparenciaval kapcsolatos kovetelményeket, illetve a kockézatértékeléssel kapcsolatos

kovetelmények egyértelmii megfogalmazasat.

A Meta csoport — sajat nyilatkozata szerint — ugyancsak jelentds 1épéseket tett az adatvédelmi
megfelelés érdekében. igy a kozelmultban egy részletes jelentést tettek kozzé, amelyben
osszefoglaltak ezen adatvédelmi megfeleléssel kapcsolatos 1épéseiket és torekvéseiket, ideértve
példaul meghatarozott termékek, megoldasok adatvédelmi megfelelésével kapcsolatos
csoportok (,,privacy product groups”) vagy adatvédelmi megfeleléssel kapcsolatos csapatok
(,Meta Privacy and Data Practices Team”), illetve egy negyedévente iilésez6, fliggetlen
adatvédelmi bizottsag (,,Privacy Committee”) felallitasat. Emellett a Meta elore 1épéseket tett
példaul az adatvédelmi oktatas, az adatvédelmi kockazatértékelés- és kezelés, valamint az
adattovabbitasok és azok atlathatosaga teriiletén is.1

A fentiek mellett a Facebook meghatarozta a felelds MI fejlesztés és alkalmazas 6t oszlopat,
amelyeket a Facebook esetén a Meta figyelembe vesz, ideértve

o adatvédelem és védelem,

e tisztesség és befogadas,

e megbizhatdsag és biztonsag,

e atlathatosag és iranyitas,

e elszamoltathatosag és kormanyzas.’

Mint az a fentiekbdl is latszik tehat, mind a Meta csoport, mind azon beliil a Facebook a tobbi

technologiai vallalathoz hasonldan, a nyilvanos kommunikécioiban rogzitettek szerint jelentds

116 Meta, Privacy progress update, We have a responsibility to protect people’s privacy and give them control to
make their own choices, https://about.meta.com/privacy-
progress?utm_source=about.facebook.com&utm_medium=redirect [2023.07.09.]

117 Meta Al, Facebook’s five pillars of Responsible Al, 2021.06.22, https://ai.facebook.com/blog/facebooks-five-
pillars-of-responsible-ai/ [2023.07.09.]
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figyelmet igyekszik forditani az adatvédelmi megfelelésre, valamint az Ml etikai alapelvek

mentén torténd fejlesztésére és alkalmazésara.

A fentieken tul a Microsoft technoldgiai vallalat is meghatarozta a felelés MI alapelveit
(angolul: ,,responsible Al principles”), ideértve az alabbiakat:

e tisztesseg,

e meghizhat6sag és biztonsag,

e adatvédelem és védelem,

e Dbefogadas — ideértve mindenki bevonasat és timogatasat,

e atlathatosag,

e elszamoltathatosag.t®

Ahogy azt a fentebb irtakbdl is lathatjuk, a fentebb irt alapelvek, illetve kdvetelmények
jellemzden mas piaci szereplok kommunikacidiban is megjelennek, ideértve példaul a Meta
csoportot, illetve a Facebook-ot, ezentul tovabba tobb esetben altaldnos alkotmanyos, illetve
emberi jogi kovetelményeket jelenitenek meg, amelyek szdmos esetben az irdnyado regiondlis
vagy nemzeti adatvédelmi szabalyozéasban is figyelmet élveznek (példaul: tisztesség,

atlathatdsag, elszamoltathat6sag).°

Az IBM a megbizhaté MI kapcséan a fentiekhez részben hasonlé alapelveket hatarozott meg,
ideértve

e az Ml azon céljat, hogy felerdsitse az emberi intelligenciat, ne pedig levaltsa azt,

e az adatok és meglatasok alkotéhoz tartozasat,

e atechnoldgia atlathatosagat és megmagyarazhatdsagat. 2

A fentiek szerint tehat az IBM kiilén hangsulyozza az MI azon céljat, hogy felerGsitse és
tamogassa az emberi intelligenciat, ne pedig annak potlékaként vagy — ad absurdum —
kovetkez6 1épcsdfokaként tekintsiink ra. Emellett az IBM fenti kommunikécidjaban ugyancsak

hangsulyozza a kiilonb6z6, MI-hez kapcsolodo adatok és meglatasok alkotohoz valé tartozasat

118 Microsoft, Putting principles into Practice at Microsoft, https://www.microsoft.com/en-us/ai/our-
approach?activetab=pivot1%3aprimaryr5 [2023.07.09.]

119 asd példaul a GDPR 5. cikke szerinti alapelveket.

120 1BM, From principles to actions: building a holistic approach to Al governance,
https://www.ibm.com/blog/from-principles-to-actions-building-a-holistic-approach-to-ai-governance/
[2023.07.08.]
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¢s az alkoto jogait (bizonyos értelemben hasonloan példaul a szellemi alkotasok teriiletén a mi
és az alkotd Kkozdtti viszonyhoz), tovabbd a technoldgia atlathatésaganak és

megmagyarazhatosaganak, nyomon kovethetdségének fontossagat.

Ahogy az a fentiekbdl is latszik tehat, mind az allamok, mind a nemzetkozi és egyéb
szervezetek, valamint a technologiai szektor szerepléi szdmos szempontbol hasonloan
hataroztdk meg az Ml fejlesztésével, valamint hasznalataval kapcsolatos alapelveket. Habar az
egyes szervezetek, szereplok altal meghatarozott alapelvek listdjan ¢és a kapcsoldodo
kommunikéciokon ,,athallatszanak™ az adott szereplok érdekei, valamint az altaluk felvazolt
esetleges problémakorok is, ezek szd&mos esetben hasonlo, etikai és jogi szempontbdl is
kiemelkedd, alapveté kovetelményeket hataroznak meg. Igy jellemzéen az alabbi alapelvek
jelennek meg kozds pontként az egyes allamok, nemzetkdzi szervezetek, valamint a
technoldgiai iparag szerepldi anyagjaiban és kommunikacioiban:

e tisztesseg,

e az érintettek érdekeinek figyelembevétele,

e atlathatosag,

e adatvédelem,

e meghizhato és biztonsagos alkalmazas,

e kockazatértékelés.

Kiemelendd, hogy bar a fenti alapelvek jellemzé mddon markansan megjelennek mind a
fentebb emlitett etikai irdnymutatasokban, allasfoglalasokban és egyéb dokumentumokban,
természetesen szamos egyéb szempont is kiemelhetd, amelyek az etikus MI szabalyozas és
alkalmazas esetén jelent6séggel birhatnak, emellett az M1 alapu fejlesztés, alkalmazés adott
koérulményeire, szempontjaira, valamint az érintettek korére, az adott szakteriiletre, ipardgra
jellemzd egyéb, kiillondsnek tekinthetd elvardsok €s alapelvek is megfogalmazhatok (ideértve
példaul: az MI egészségugyi vagy munkahelyi alkalmazésa esetén, hiszen ezen teriileteken
jellemzdéen sajatos kovetelményeknek, szempontoknak kell érvényesiilniiik, amelyek

maximalisan figyelembe veszik az érintett érdekeit).
Mint az a fentiekbdl is latszik, az MI etikus, valamint az alapveté emberi jogi €s alkotmanyos
értékekkel osszhangban allo fejlesztése es alkalmazésa az egyetlen elfogadhatd lehetdség,

amelyet mind a nemzetk6zi és nemzeti jogalkotok, mind a legnagyobbnak mondhatd
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technologiai és piaci szereplok egyértelmii célul tiiztek ki maguk, valamint az emberiség elé.
Az etikus MI megoldasok emellett jelentds tarsadalmi tdmogatottsdggal is rendelkeznek, az
ezek alkalmazéaséhoz tapadoé atlathatosag, valamint egyéb emberi jogi, adatvédelmi elveknek és
elvarasoknak val6 megfelelés a technoldgia megbizhatdsagaval kapcsolatos felelmek

eloszlatasat is jelentds mértékben segiti.'?*

iv. Hogyan szabalyozzuk az MI1-t?

Az MI szabalyozas alapelveinek, a szabalyozds koérének és jogosultjainak, valamint
keretrendszerének meghatdrozasan tal jelentds kérdés marad a szabalyozas megfeleld
modjanak és mértékének megvalasztasa, valamint ennek kapcsan az adott tertlet felligyelete.

A megfeleld szabalyozas kialakitidsa kapcsan 4llaspontunk szerint a kockdazatalapu
megkozelités tekintendd iranyadonak. Ezen meglatasokat az MI Rendelet Tervezet is tikrozi,
tekintettel arra, hogy az adott MI-rendszer, illetve alkalmazé&sanak kockazatait figyelembe véve
hatdroz meg tilalmakat, illetve tamaszt kiilonb6z6 kovetelményeket. Ennek soran Kulonds
jelent6sége van az adott megoldas vagy rendszer fejlettségének és dnalldsaganak, valamint az
alkalmazas céljanak és modjanak, az érintettek kdrének, valamint az adott rendszer érintettekre

gyakorolt hatasainak.

A fentiek kdrében megemlitendd, hogy egy altalanosnak tekinthetd MI megoldas altalaban véve
jelent6sebb hatassal, illetve kockazatokkal birhat az azt hasznald vagy az Aaltal érintett
szemelyekre, tekintettel arra, hogy az emberi fellilvizsgalt ez esetben korlatozottabb, az adott
rendszer pedig jellemzéen tébbféle célbol és modon is hasznélhatd. Ugyanakkor megemlitendd,
hogy egy bizonyos szempontbdl ,,6nallonak™ tekinthet6 MI-rendszer nem feltétlendl jelent
jelent6sebb veszélyt a tarsadalomra nézve, amennyiben az adott rendszer kialakitasanak,
alkalmazéasanak egyéb koriilményei nem teszik veszélyessé, anogy 6nmagaban az a tény, hogy
egy ember kimondottan magas intelligencidval rendelkezik sem garancia arra, hogy
kimondottan sikeres lesz vagy kiemelt tarsadalmi befolyassal fog birni. Napjainkban még nem
érthetjik tisztan, egy emberi intelligencidhoz elméletileg hasonlé ,.altalanos” MI hogyan is
gondolna a vilagra, sajdtmagara és az emberre, igy az altaldnos vagy magasabb fejlettségi szintii

MI megoldasokkal szemben az egyetlen veszély a bizonytalansag marad, amelyre bizonyos

121 Necz Daniel, A mesterséges intelligencia adatvédelmi szempontjai, kiillonds tekintettel a beliigyi szervek
adatkezelési gyakorlatara. https://bm-tt.hu/wp-content/uploads/2022/02/2020_1.pdf. 135-165. 142.
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szempontbol orvossag lehet a megfeleléen rugalmas szabalyozas, amely aranyos mértéki

emberi feliigyeletet kovetel meg a technoldgiai fejlodés tulzott visszaszoritasa nélkiil.

Az er0s vagy altalanosnak tekinthetd6 MI esetén kiilonboz6 szabalyozasi megkdzelitések
képzelhetok el arra tekintettel, hogy az adott megoldas vagy az érintett terulet, illetve az
alkalmazas 4ltal érintett személyek jogainak vagy érdekeinek védelme milyen szintli
szabalyozoi beavatkozast kivan. igy példaul — az eurépai MI szabalyozéas kockazatalap(
megkdzelitését alkalmazva — a legveszelyesebb és leginkabb karos rendszerek esetén aranyos
megkdzelités lehet akar a teljes tilalom is, mig a bizonyos esetekben hasznos, azonban magas
kockézattal bird rendszerek esetén ezen kockéazatok csokkentésére szolgalo intézkedesek
eléirasa tekinthetd a legoptimalisabb szabalyozoi megkdozelitésnek. A fentiek kapcsan
megjegyezzik azonban, hogy az egyes alkalmazasok monopolizalasat jellemzéen nem
tekintjiik megfeleld szabalyoz6i megkdzelitésnek, mivel ez jelentds versenykorlatozo hatdssal

birhat, és az MI-vel kapcsolatos fejlesztéseket is aranytalan mértékben korlatozhatja.

A fentieken tal kétségtelennek tekintendé azonban, hogy akar egy kevésbé fejlett Ml alapu
megoldas is adott esetben jelentds kockazattal birhat az érintettekre, ideértve kulondsen a
sérulékenyebb csoportok tagjait, mint példaul a gyermekeket, az idéseket vagy a betegeket.
Erre tekintettel is fontosnak tekinthetd a sériilékeny csoportba tartozd érintettek érdekeit,
valamint jogait és szabadsagait, valamint a szektorspecifikus szempontokat figyelembe vevd
szabalyozas kialakitasa (példaul: az egészségiigyi teriileten torténé MI alkalmazasra vonatkozo

specialis szabalyozas).

Az er6s MI-vel szemben a gyenge MI azonban jellemz6en enyhébb szabalyozést igényel,
hiszen ezen rendszerek hasznalata altalaban kevésbé jar veszélyekkel az érintettekre, igy
elsésorban az adott rendszer egyes sajatossagai altal indokolt kovetelmények elbirasa, illetve a
sziikséges mértéki atlathatosag megkovetelése tekinthetd aranyosnak. Bizonyos terileteken
kiemelten fontos lehet tovabba akar egyszerii MI-rendszerek esetén is az emberi felllvizsgalat
megkdvetelése. igy példaul tigyvédi irodak, jogi szolgaltatast nyujto szervezetek és személyek
altal biztositott chatbot alkalmazasok esetén észszerii el6iras lehet a jogi tanacsadas, illetve jogi
szolgaltatasok kapcsan iligyvédi vagy mas szakértoi feliilvizsgalat megkovetelése, a megfeleld
feliigyelet nélkiili, MI altali jogi tanacsadas ugyanis adott esetben jelentds karokat okozhat az

érintetteknek.
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Természetesen a fenti logika alapjan hasonlé kovetelmények tdmaszthatok mas szabalyozott
szakmak gyakorldi altal alkalmazott gyenge M1 megoldasok kapcsan is, amennyiben azokat
szabalyozott tevékenység keretén belll hasznéljak fel (ideértve példaul egészségigyi
szolgéltatas vagy pénziigyi szolgaltatas nytjtasat, kapcsolodo tanacsadast). Kevésbé tekinthetd
azonban kockazatosnak altalanos, 0Osszefoglaléo tajékoztatas nyuljtasa (példaul: eleve
meghatdrozott meniipontok szerint), illetve az érintett szakértével valo kapcsolattartast segitd
egyéb megoldasok biztositasa (példaul: idépontfoglalas, az adott probléma vagy megkeresés

targyanak, illetve az illetékes szakértonek az azonositasa a chatbot segitségével).

Mint az a fentiekbdl is latszik, a gyenge MI esetén az egyes szakmai Szervezetek on-, illetve
tarsszabalyozasi szerepkore kiilonds jelentdséggel birhat, és segithet azon esetek kdnnyebb
azonositasdban, amikor jelentdsebb kovetelmények tdmasztdsdra, illetve garancidk
biztositasara van szlikség az érintettek védelme, valamint a szakmai szabalyok betartasanak

biztositasa érdekében.

Akér gyenge, akar er6s MI-r6l beszéliink azonban, a megfelelé szabalyozasnak ajanlott
kockazatalapu megkdzelitést alkalmaznia, amely az adott MI megoldas sajatossagait, az
alkalmazas korulményeit és az érintett szolgaltatasok, tevékenysegek korét, valamint az azok
altal érintettek érdekeit is figyelembe veszi. Maga az eurdpai MI szabalyozas sarokkovét
képezd MI Rendelet Tervezet is kockazatlapu megkozelitésbdl indul ki, ugyanis csak ennek
révén biztosithat6 észszertien, hogy a kiilonb6z6 kockazattal biro MI-rendszerek alkalmazésa

esetén ezek sllyahoz igazodd, megfelelé szabalyok keriiljenek alkalmazasra.??

A fentiek mellett érdemes azon is elgondolkoznunk azonban, hogy az emberi kontroll
megobrzése minden esetben sziikséges-e az MI megbizhatd alkalmazdsédhoz. Sz&mos
szabalyozasi megkozelitésbol ugyanis az tlinik ki, hogy az emberi kontroll a megbizhato MI
egyik alapvetd garanciaja,'?® azonban szamos M1 alapu alkalmazas épp az emberi eljarast vagy
feliigyeletet hivatott csokkenteni, illetve kivaltani. Az 6nvezetd autdk esetén az dnvezetés egy
magasabb fokan ugyanis az Ml elvileg képes lesz arra, hogy akar egy gyermeket vagy egy
latassérilt embert is a kivant célallomasra szallitson, mégpedig biztonsagosabban, mintha
mindezt egy emberi sofor tenné. Ertelemszeriien ezen esetekben nem varhato el, hogy egy

vezetésre nem jogosult vagy képes személy gyakoroljon felligyeletet a technologia felett, a

122 M| Rendelet Tervezet (14) preambulum-bekezdés
123 |_asd kilonosen: MI Rendelet Tervezet 14. cikk, GDPR 22 cikk (3) bek.
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tavoli segitségnyujtads (peldaul: Ugyfelszolgalaton vagy kozponton keresztil) pedig nem
feltétlenll reagélhat elég gyorsan a technolégia alkalmazésaval jaré valamennyi korilményre
(példaul: a kozlekedés dinamikajabol, forgalmi helyzetekbdl szarmazé koriilmények,
események). Ilyen esetekben tehat az emberi feliigyelet vagy beleszolas keriilendd, vagy csak
kivételesen foghat helyt (példaul: egyes gépjarmiivekhez tartozo6 rendszerek mar most képesek
érzékelni a vezetd faradtsagat és sziikség esetén jelezni azt vagy atvenni az iranyitast).!?*
Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy az emberi felligyelet ne lenne kiemelt fontossagu
az MI szabalyozasa és alkalmazasa teriletén, hiszen az esetek tobbségében az emberi
felugyelet, feltlvizsgalat, valamint kdzrehatas valdban kiemelt jelentséggel bir, és segitséget
nyujt a technolégia alkalmazédsdval kapcsolatos —bizonytalansagok, kockéazatok
Kiklszobolésehez, valamint a technoldgia ,emberarci” jellegének megérzéséhez.
Vitatathatatlan tény azonban, hogy az MI alkalmazéasa egyes esetekben nagyobb foku
onallosagot vagy alacsonyabb meértéki, illetve moda emberi feliilvizsgalatot kovetel meg,

amelyet természetesen a szabalyozasnak is megfeleld modon tiikkroznie kell.

Az MI megfeleld szabalyozasi megkozelitésén tl tovabbi vitat képezhet az egyes Ml alapd
megoldasok, valamint azok alkalmazéasanak felligyeletét ellatd szerv, illetve hatdsag
meghatarozasa, ezek illetékessége (példaul: altalanos vagy specialis M1 hat6sag). E kdrben az
MI Rendelet Tervezet fliggetlen felligyeleti hatésag létrehozasat irja el6, valamint
meghatarozza az erre vonatkozo szabalyokat.'?® Az illetékes MI hatdsagon tul azonban szamos
esetben szakhat0sdg vagy mas szakérté bevondséra is szikség lehet, kulondsen olyan
esetekben, ahol az MI alkalmazésa olyan meghatérozott teriilet vagy tertletek szaktudasat
igenyli, amelyet szakhatosag, illetve kiilon ezen a teriileten eljard szakértk képesek biztositani.
llyen lehet példaul kornyezetvédelmi szakhatdsag bevonadsanak sziikségessege egy olyan
épitési projekt kapcsan, amely soran az érintett épitési terlet altal érintett kdrnyezeti adatok

elemzéset M1 alapu technoldgiaval végzik.

A fentiek mellett adott esetben a generativ MI kapcsan is felmerilhet sajatos szabalyozas,
illetve hatosagi gyakorlat kialakitasanak sziikségessége. Az ilyen megoldasok sajatossaga, hogy

a betaplalt informéciok, illetve utasitds alapjan magas szintli szoveges, képi vagy egyéb

124 Eric A. Taub, Sleepy Behind the Wheel? Some Cars Can Tell, The New York Times, 2017.03.16,
https://www.nytimes.com/2017/03/16/automobiles/wheels/drowsy-driving-
technology.html#:~:text=Through%?20its%20Driver%20Availability%20Detection,drowsiness%20detection%20
systems%20exist%20today. [2023.09.10.]

125 M| Rendelet Tervezet VII. fejezet
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tartalmakat hoznak létre.'?® Ezen megoldasok szamos esetben tamogatjak a szabadidé kreativ
eltoltését, azonban jelentds iizleti lehetdségekkel is kecsegtetnek (ideértve példaul: generativ
MI megoldas altal Iétrehozott reklamanyagok, képek, zene felhasznalésa). A sajatos szabalyos
a fentiekre tekintettel kiilondsen az adott alkotas altal 1étrehozott miivek vagy ahhoz kapcsolodo
tevékenység, szolgaltatasok kapcsan foghat helyt. Igy e korben példaul jelentés szempontot
képezhet a szellemi alkotasok jogéval kapcsolatos szabalyozds, az esetleges szellemi
tulajdonjog kapcsan illetékes hatdsagok, tanacsado vagy egyéb hasonld testlletek eljarasa, és
az altaluk kialakitott gyakorlat. Emellett az egyes tartalmak, és az azok felhasznalasa altal
érintett tovabbi tevékenységek vagy szolgaltatasok kapcsan felmerilhet példaul a médiahatosag
illetékessége (ideértve példaul az MI altal alkotott reklamtartalmakat), de akar a pénzlgyi
feligyeletet ellato hatosag (példaul: chatbot alkalmazasa banki szolgéltatasok terliletén) vagy
mas hatosagok illetékessége is. Természetesen tovabba a generativ MI megoldasok esetén is
jelentdsnek tekinthetdk az adatvédelmi szempontok, illetve a felhasznalt személyes adatok

atlathato kezelése.'?’

Ugyancsak érdekes kihivast jelenthet a kozeljovoben a szocialis vagy egészségiigyi robotok
szabalyozasa. Ezek ugyanis jellemzden az egyéb MI alapi megoldasoknél kodzvetlenebb
kapcsolatot alakitanak ki az emberekkel, raadasul gyakran sérulékenyebb csoportok
tekintetében keriilnek alkalmazasra (ideértve példaul: idoseket, betegeket, gyermekeket). Ezen
csoportok altalanos igenyeinek figyelembevételén, illetve érdekeinek védelmén tal azonban
kifejezetten sziikséges lehet a tarsadalmi és kulturalis sajatossagok figyelembevétele, ahhoz
hasonldan, ahogy azok az emberek kozti kapcsolatokban is jelent6seggel birnak (példaul:

vallasi, tarsadalmi eldirdsok, a lehetséges korben nagyobb foku figyelembevétele).

A fentieken tal azonban természetesen mas teriileteken is felmerll sajatos szempontok
alkalmazésa, illetve sajatos szabalyozasi megoldasok megkdvetelése, ideértve példaul az Ml
toborzasi és munkahelyi céli alkalmazasat, amely kapcsan az Egyesiilt Allamokban tébb allam
is sajatos szabalyozast vezetett be a munkavallalok védelme érdekében.'?® Mindez azért is
fontos, mert a munkavallalok és az egyes allashelyekre jelentkezé személyek is hasonloan
kiszolgaltatott helyzetben vannak, a technoldgia kizarélag munkaltatdi érdekeket figyelembe

vevo alkalmazasa pedig jelentOs tarsadalmi igazsagtalansaghoz, a foglalkoztatassal kapcsolatos

126 \What is generative Al? IBM, 2023.04.20, https://research.ibm.com/blog/what-is-generative-Al [2023.09.10.]
127 Ennek kapcsan lasd az altalunk a deepfake tartalmak kapcsan a vonatkozo fejezetben alabb eldadottakat.
128 | asd: a tanulmany amerikai allami M1 szabdlyozast targyalé részét.
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visszaélésekhez  (példaul: bizonyos csoportokba tartozd személyekkel szembeni
diszkriminacio) vezethet. Emellett azonban természetesen szamos olyan teriilet képzelhet? el,
ahol hasonloan koriiltekintd szabélyozasra van sziikség, kiilondsen a hasonldéan kiszolgaltatott

érintetti csoportok esetén.

A fentebb irtakkal Osszhangban kijelenthetd, hogy az MI sok szempontbo6l forradalmi
valtozasokat hozott, és szamos olyan elénnyel kecsegtet, amelyek alapjaiban konnyithetik meg
mindennapi életlinket, tovabba ujabb lendiletet adhatnak az emberiség fejlédésének és a
korabban lekiizdhetetlennek tiind akadalyok lekiizdésének, uttord fejlesztések eléréséhez.
Ugyanakkor leszogezendd, hogy az MI, valamint a kapcsolddoé fejlesztések szabalyozatlansaga
jelent6s veszélyeket is rejthet magaban, tovabba belathatatlan kihivasok elé is allithatja az
emberiséget (példaul: fejlett MI megoldasok dontd pozicidba keriilése, vagy meghatarozott
helyzetekben az MI emberi felulvizsgalat nélkili dontése). Emellett a nem megfeleld
szabalyozés, valamint a technoldgia sok esetben szabalyozatlan alkalmazésa az egyes
sériillékeny vagy kiszolgaltatott csoportokkal szembeni diszkriminaciét is erdsitheti. Az MI
alkalmazasaval kapcsolatos veszélyek megelézése, valamint kockazatok kezelése kapcsan
azonban teljes tilalom vagy atfogd korlatozasok felallitasa, bevezetése helyett javasolt lehet az
MI fejlesztéseket alapjaiban tamogatd, és a veszélyekre és kockazatokra ardnyosan reflektald
szabalyozasi kornyezet kialakitasat célul tiizni. Mindez segitséget nyujthat ugyanis abban, hogy
az MI az emberiség segitdje maradjon, amely megfeleléen alkalmazhaté demokratikus

tarsadalmi koriilmények kozott.

3. Adatvédelem a digitalizacié koraban

A digitalizacio az adatvédelmi szabalyozast is jelentds, uj kihivasok elé allitotta, tekintettel arra,
hogy az 4j technologiak, kiillondsen az MI megfelel alkalmazasahoz, fejlesztéséhez jellemzoen
jelentds mennyiségii informacio, és sok esetben akdr szenzitivnek mondhaté személyes adat
felhasznalasa is sziikséges, a transzparens, érintettek szamara megfelelden atlathato adatkezelés
pedig a digitalis térben szamos esetben csak nehezen biztosithaté. Emellett természetesen
szamos egyéeb nehézség is felmerll (ideértve példaul: az érintetti jogok online térben vald
gyakorlasat vagy az érintettek online viselkedésének befolyasolasa elleni intézkedések
megtetelét), amelyek leklizdesehez a helyes szabalyozoi megkozelitésen tal legalabb annyira

van sziikség megfeleld tarsadalmi és technologiai vélaszra is.
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A jelen fejezetben a digitalizacio és az M1 alkalmazasanak europai és amerikai szabalyozasa
keriil bemutatasra, ideértve az egyes szabalyozdsi megkdzelitések sajatossagait és a fobb
szabalyozési kihivasokat. Kitekintés kerul tovabba az egyes tovabbi orszdgok MI-vel és
digitalizacioval kapcsolatos szabalyozésara, valamint ezzel kapcsolatos fontosabb

meglatasaira.

a. A digitalizacié és a mesterséges intelligencia szabalyozasa az Europai
Unidban

i. A digitalizacioval kapcsolatos szabalyozas

A digitalizacié és az MI teriiletén az eurdpai szabalyozas vezet6 szerepet tolt be, tovabba
szamos esetben mintaként szolgal az amerikai és egyéb szabalyozasok szdmara. Az EU 2015-
tarsadalmakat és gazdasagokat atsegitse a digitalis korba, valamint, hogy a digitalis gazdasag
elényeinek kihasznalasat biztositsa. Az eurdpai digitalis egységes piaci stratégidja mar a kezdeti
¢vekben is jelentds sikereket ért el, ideértve az 1, atfogd eurdpai adatvédelmi szabdlyozés
bevezetését, az online tartalmak hataron atnyulé hordozhatésaganak biztositasat, valamint a

roaming dijak és az indokolatlan, teriileti alapu tartalomkorlatozasok megsziintetését.'2°

A fentiek kapcsan — kiilondsen a jelen mii témajara figyelemmel — kiemelt jelent6séggel birt az
Eurdpai Altalanos Adatvédelmi Rendelet (,GDPR”)'*® megalkotasa, valamint bevezetése,
amely a korabbi, 1995-6s eurdpai adatvédelmi iranyelvet!3! valtotta fel. Habar az iranyelv a
maga koraban jelentOs elérelépést jelentett az eurdpai jogharmonizécié irdnyaba, és az eltérd
tagallami szabalyozasbdl addddé hatranyok Kkikiszdbdlése felé, a digitalis gazdasag
kialakuldsaval nyilvanvalova valt, hogy jelentdsebb harmonizécios 1épésekre lesz sziikség az
EU-n belll. Ezen igeny és a kapcsol6dd torekvések végll a GDPR megalkotasahoz vezettek,

amely kapcsan az eurdpai jogalkotd kétéves felkésziilési 1d6t biztositva 2018. majus 25-t6l

129 Eurdpai Tandcs, Eurdpai digitalis egységes piac, Bevezetés,
https://www.consilium.europa.eu/hu/policies/digital-single-market/ [2023.07.15.]

130 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramlasarol, valamint a
95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl (altalanos adatvédelmi rendelet) (EGT-vonatkozasu széveg), OJ
L 119, 4.5.2016, p. 1-88 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT,
RO, SK, SL, FI, SV)

131 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 95/46/EK iranyelve (1995. oktober 24.) a személyes adatok feldolgozasa
vonatkozésaban az egyének védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasarol, OJ L 281, 23.11.1995, p. 31-50
(ES, DA, DE, EL, EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)
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rendelte alkalmazandonak a rendeletet az EU-n beliil. Annak ellenére, hogy szamos szervezet
elsésorban adminisztrativ teherként vagy kihivasként tekintett ra,**? a GDPR az elmlt években
szamos tekintetben bizonyitott, az eurdpai adatvédelmi hatdsdgokat tomoritd Europai
Adatvédelmi Testiilet (,,EDPB”) pedig szamos kérdésben egységes jogértelmezést segitd
irAnymutatasokat fogalmazott meg, amelyek mind a hatésagok, mind az adatkezelék és
adatfeldolgozok szamaéra iranymutatasul szolgalnak. Emellett a GDPR altal kialakitott
egységességi mechanizmus!3®® keretében a hataron atnyuld tigyekben is sor keriilt a nemzeti
adatvédelmi hatosagok, valamint az EDPB ko6zotti egyiittmiikodésre, adott esetben a nemzeti
felligyeleti hatdsag dontésének feliilvizsgalatara. igy példaul az Eurépai Adatvédelmi Testiilet
tobb szempontbdl feliilbirdlta az illetékes ir adatvédelmi hatdsdg &ltal a WhatsApp Ireland
Limited-el szemben hozott hatarozatat, és ennek megfeleléen a dontése modositasara szolitotta
fel az illetékes ir hatdsagot.* Kiemelendd tovabba, hogy 2023. nyaran benydijtasra keriilt egy
Uj, GDPR végrehajtasaval kapcsolatos tovabbi eljarasi szabalyok megallapitasarol szolo
rendelet-tervezet, amely még kdnnyebbé tenné a panaszkezelést, valamint tovabbi eljarasi
szabalyokat allapitana meg.**®

A fentieken tal az elektronikus hirkozlési adatvédelmi szabalyozas teriletén is torténtek elére
Iépések, még ha lassabb mértékben is, mint az eurdpai digitéalis egységes piaci stratégia altal
életre hivott tovabbi szabélyozasi torekvések esetén. Iigy 2017-ben megjelent a 2002-es
elektronikus adatvédelmi hirkozlési iranyelvet*® felvaltani hivatott dj elektronikus hirkdzlési
adatvédelmi rendelet javaslata,*” amely jelents harmonizaciot tenne lehetdvé az elektronikus
hirkdzlési adatvédelem teriiletén, valamint a megvaltozott technoldgiai és gazdasagi
kornyezetre, illetve tarsadalmi viszonyokra tekintettel modernebb szabalyozast kivan

bevezetni.

132 Domokos Marton, Gyakorlati tapasztalatok a GDPR-megfelelés soran. In: Szabé Endre Gy6z6 (szerk.), Az
Infotérvényt6l a GDPR-ig, Ludovika Egyetem Kiad6, Budapest, 2021. 209-220. 2009.

133 GDPR 63. cikk

134 Binding Decision 5/2022 on the dispute submitted by the Irish SA regarding WhatsApp Ireland Limited (Art.
65 GDPR), https://edpb.europa.eu/system/files/2023-01/edpb_bindingdecision_202205 ie sa whatsapp_en.pdf
[2023.09.11.]

135 Javaslat, az Eurdpai Parlament és a Tanacs Rendelete, az (EU) 2016/679 rendelet végrehajtasaval kapcsolatos
tovabbi eljarasi szabalyok megallapitasardl, Briisszel, 2023.7.4., COM(2023) 348 final, 2023/0202(COD)

136 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2002/58/EK iranyelve (2002. julius 12.) az elektronikus hirkozlési
agazatban a személyes adatok kezelésérol, feldolgozasarol és a maganélet védelmérdl (Elektronikus hirkozlési
adatvédelmi iranyelv), OJ L 201, 31.7.2002, p. 37-47 (ES, DA, DE, EL, EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)

137 Javaslat, Az Eurdpai Parlament és a Tanacs Rendelete, az elektronikus hirkozlés soran a maganélet
tiszteletben tartasarol és a személyes adatok védelmérdl, valamint a 2002/58/EK iranyelv hatalyon kiviil
helyezésérél (elektronikus hirk6zlési adatvédelmi rendelet), Briisszel, 2017.1.10. COM(2017) 10 final,
2017/0003(COD)
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A fentieken tul az EU-n beliil alkalmazandé fogyasztovédelmi szabalyok is jelentés mddon
korszeriisitésre keriiltek a 2019. végén megjelent, in. Omnibus-iranyelv'® révén, amely a
modern tarsadalmi és gazdasagi viszonyoknak jobban megfeleld, digitalis kereskedelemre
vonatkoz6 szabalyokat, valamint kdvetelményeket vezet be, illetve allapit meg, amelyek
hatékonyabban lehetnek képesek a fogyasztok jogainak védelmére, valamint jogérvényesitési

lehetdségeik timogatasara.

Emellett megemlitend6, hogy az eurdpai digitalis egységes piaci stratégia az adatgazdasag,
valamint az adatokhoz val6 hatékonyabb hozzaférés teriiletén is jelentds vivmanyokat ért el.
Igy a 2019. juniusaban megjelent, a nyilt hozzaférésii adatokrol és a kozszféra informacidinak
tovabbi felhasznéalasardl szold eurdpai unids irdnyelv tovabbi konnyitést tett lehetévé a
kozszféra altal kezelt informaciokhoz valé hozzaféréshez, valamint az informacioszabadsag
kiteljesedéséhez.'®® Emellett a 2022. februarjaban megjelent adatmegosztasi jogszabaly

tervezete!*?

jelentés konnyitéseket vezetett be a magan- €s a kozszféra szerepldi szamara az
adatok megosztasa, valamint az azokhoz vald kénnyebb hozzaférés vonatkozasaban, tovabba a
2022. majusaban megjelent adatkormanyzasi rendelet!*! példaul alapvetd szabalyokat vezetett
be a kdzszféra altal hasznalt egyes adatok Ujra-hasznositasara, valamint az adatok 6nkéntes

megosztasara (adataltruizmus) vonatkozoan.

A fentiekbdl adodoan tehat az informaciokhoz vald konnyebb hozzaférés, valamint az
informaciok megosztasanak megkdnnyitése az eurdpai digitalis szabalyozas egyik sarokkdvéveé
valt. Ezen szabalyozas a digitalis gazdasag, valamint egy éatlathatébb és igazsagosabban

miikddd tarsadalom szdmara is jelentds motorként szolgalhat, az MI jelentette technologiai

138 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2019/2161 iranyelve (2019. november 27.) a 93/13/EGK tanacsi
irdnyelvnek, valamint a 98/6/EK, a 2005/29/EK és a 2011/83/EU eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek az
uniés fogyasztovédelmi szabalyok hatékonyabb végrehajtasa és korszeriisitése tekintetében torténd
mddositasarol, PE/83/2019/REV/1, OJ L 328, 18.12.2019, p. 7-28 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA,
HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

139 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/1024 iranyelve (2019. junius 20.) a nyilt hozzaférésti adatokrol
és a kdzszféra informacidinak tovabbi felhasznalasarol, PE/28/2019/REV/1, OJ L 172, 26.6.2019, p. 56-83 (BG,
ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

140 Az Eurépai Parlament és a Tanacs Rendelete a méltanyos adathozzaférésre és adatfelhasznalasra vonatkoz6
harmonizalt szabalyokrol (adatmegosztési jogszabaly), Briisszel 2022.2.23. COM(2022) 68 final,
2022/0047(COD)

141 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/868 rendelete (2022. majus 30.) az eurdpai adatkormanyzasrol
és az (EU) 2018/1724 rendelet médositasarol (adatkormanyzasi rendelet), PE/85/2021/REV/1, OJ L 152,
3.6.2022, p. 1-44 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK,
SL, FI, SV)
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elonyokkel oOtvozve pedig még jelentdésebb ¢€s dinamikusabb tarsadalmi ¢és gazdasagi

fejlddéshez vezethet.

Szintén jelentds vivmanynak tekintheté a 2022. végén megjelent, digitalis piacok foként
versenyjogi szempontjait szabalyozo, digitalis piacokrdl szold jogszabaly (angolul: ,,Digital
Markets Act”, roviden: ,,DMA”),1#? valamint a digitalis szolgaltatasokat, valamint az online
platformok miikddését szabalyozo, digitdlis szolgaltatasokrél szold rendelet'®® (angolul:
,,Digital Services Act”, roviden: ,,DSA”). A DSA és a DMA jelent6s szabalyozast alakit ki az
egyes online szolgaltatok kapcsan (ideértve kiilondsen egyes jelentés platformszolgaltatokat),
emellett az online térben tovabbi, a fogyasztokat védo, illetve a piaci versenyt biztositd

szabalyokat vezet be.

ii. A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos szabalyozas

A fentiek mellett az elmult idészakban szintén jelentds jogfejlodésnek lehettiink tanti az MI
szabalyozasa teriiletén. igy az Egyesiilt Allamokhoz hasonl6éan az Eur6pai Uni6 is kiemelt
figyelmet fordit az MI jelentette tarsadalmi és gazdasagi elényokre, valamint a technoldgia
szabalyozésara. Az eurdpai unids szabalyozo azonban elsGdlegesen altalanos szabalyozas
bevezetésére torekszik, amelynek Kkeretein belll az elmult években felmérte a technoldgia
hatésait és az azzal jard elonyoket és kockazatokat, majd tisztazta azon alapelveket és alapvetd

kovetelményeket, amelyeket az M1 szabalyozas soran érvényesiteni kivan.

A fentiekre tekintettel 2018 aprilisaban jelent meg a Bizottsag Kdzleménye a Mesterséges
Intelligenciardl Eurépanak,’** amely az MI helyzetével, a benne rejld lehetdségekkel, valamint
az Eurdpai Uni6 piacara, technologiai fejlédésére gyakorolt hatasairdl szol, tovabba ugyancsak

felallitasra kerult egy Magas-Szintti Szakért6i Csoport (angolul: ,,High-Level Expert Group on

142 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/1925 rendelete (2022. szeptember 14.) a digitalis 4gazat
vonatkozasaban a verseng6 ¢€s tisztességes piacokrdl, valamint az (EU) 2019/1937 és az (EU) 2020/1828
iranyelv modositasardl (digitalis piacokrol szd16 jogszabaly), PE/17/2022/REV/1, OJ L 265, 12.10.2022, p. 1-66
(BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

143 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/2065 rendelete (2022. oktdber 19.) a digitalis szolgaltatasok
egységes piacarol és a 2000/31/EK iranyelv madositasarol (digitéalis szolgaltatasokrdl sz616 rendelet),
PE/30/2022/REV/1, OJ L 277, 27.10.2022, p. 1-102 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV,
LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

144 A Bizottsag kozleménye az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régidk Bizottsdganak, A kozds eurdpai adattér Kialakitasa felé, Brisszel, 25.4.2018,
COM(2018) 237 final, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=COM%3A2018%3A237%3AFIN
[2023.09.19]
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Artificial Intelligence”; ,Szakértéi Csoport”), amelynek feladata, hogy javaslatokat
fogalmazzon meg az MI-vel kapcsolatos egyes kdzép-, illetve hosszutavu kihivasok kezelése
kapcsan, valamint hogy emellett a technoldgidval kapcsolatos etikai iranymutatdsokat
készitsen. A Csoporton Kivil a Bizottsag szintén létrehozta az Europai M1 Hal6zatot (angolul:
,European Al Alliance”), valamint annak platformjat, amelyek célja a témaval kapcsolatos

szakértdi diskurzus, egyiittmiikddés megteremtése, biztositasa.l*®

A fenti kezdeti lépéseket kovetden, 2018. decemberében jelent meg a Bizottsag wjabb
kozleménye, a mesterséges intelligenciardl szolo Osszehangolt tervrdl,}*® amely kiemelt
terliletként tekint az oktatasra, valamint a megbizhaté MI technologidk megerdsitésére ¢és
elterjesztésere. Nem sokkal késébb, 2019. aprilisaban jelent meg a Bizottsag ,,Az
emberkdzpontli mesterséges intelligencia iranti bizalom novelése” elnevezésii kozleménye, 4’
amely a Szakértdi Csoport ajanlasainak figyelembevételével hét olyan, alabbi kovetelményt
allapit meg, amelynek a megbizhaté Ml-alkalmazdsok meg kell, hogy feleljenek:

e az emberi cselekvoképesség tamogatasa és az emberi felligyelet;

e miszaki stabilitas és biztonsag;

o adatveédelem és adatkezelés;

e Atlathatosag;

o sokféleség, megkulonboztetésmentesség és méltanyossag;

e tarsadalmi és kornyezeti jolét;

e elszamoltathat6sag.

A fenti kozlemény kiemeli tovabb4, hogy bar ezen kovetelmények valamennyi MI megoldéasra

altalanossagban alkalmazanddk, az MI megoldasok alkalmazésaval kapcsolatos kdrnyezet

sajatossagai is figyelembe veendok.14®

145 Commission appoints expert group on Al and launches the European Al Alliance, DIGIBYTE, Eurdpai
Bizottsag, 2018. junius 14, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/news/commission-appoints-expert-group-ai-
and-launches-european-ai-alliance [2023.04.11]

146 A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régidk Bizottsdganak, A mesterséges intelligenciarol sz816 dsszehangolt terv, Briisszel,
2018.12.7., COM(2018) 795 végleges, https://eur--lex-europa-eu.translate.goog/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:52018DC0795& x_tr_sl=en& x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=hu& x_tr_pto=sc
[2023.09.19.]

147 A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régidk Bizottsdganak, Az emberkdzpontu mesterséges intelligencia iranti bizalom névelése,
Brisszel, 2019.4.8., COM(2019) 168 final, https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52019DC0168&from=FR [2023.04.11.]
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A fenti dokumentumot kdvetéen 2020. februarjaban jelent meg a ,,Fehér konyv a mesterséges
intelligenciarol: a kivaldsag és a bizalom eurpai megkozelitése™,'*® 2021. 4prilisaban pedig a
Bizottsag ,,A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos europai megkozelités eldmozditasa”?™>
cimi kézleménye, amelyek tovabbi meglatasokat tartalmaztak az M1 europai megfelelésével és
a vonatkoz6 europai jogalkotoi elvarasokkal kapcsolatban. Szintén 2021. &prilisban jelent meg
az europai jogalkotas szempontjabol forradalminak szamitd6 MI Rendelet Tervezet, amely a
kiilonb6zé MI-rendszereket kategoriakba sorolja, és ennek megfeleléen allit fel veliik, illetve
tervezbikkel, alkalmazodikkal szemben kiilonboz6 tilalmakat és kovetelményeket. A fenti
tervezet attekintését kovetden a Tanacs 2022. decemberi olvasataban tobb szempontbol
felllvizsgélta (,,MIl Rendelet Tervezet Tanécsi Valtozata”), ideértve az MI-rendszerek
meghatarozasat, az egyes rendszerek kategorizalasat és a kapcsolodd kovetelményeket.'®! Ezt
kovetéen 2023. junius 14-én jelent meg az Eurdpai Parlament jelentése az M1 Rendelet Tervezet
feliilvizsgalatarol (,MI Rendelet Tervezet EP Valtozata™),'®? amely a tervezet szovegét
szdmos tekintetben tovabb finomitotta, igy a tervezetet az eurdpai jogalkotd jelenleg a
trilégusban vizsgalja. Hangsulyozzuk, hogy a dolgozatban az alabbiak szerint els6dlegesen az
MI Rendelet Tervezet Bizottsag altal javasolt eredeti szovegezését vettiik alapul, azonban annak
kapcséan, egyes kulondsen relevansnak vélt rendelkezések vonatkozasaban egyéb véaltozatokra
(ideértve kilondsen az MI Rendelet Tervezet EP Valtozatat) is kitértiink. Kiemeljik tovabba,
hogy bar az ezen jogszabalyban meghatarozott kovetelmények csak egy része kapcsolodik a
személyes adatok védelméhez, az M1 Rendelet Tervezet szamos egyéb, alabbiakban részletezett
kovetelménye révén kozvetetten is jelentds hatast gyakorol az MI A&ltali adatkezelési
miiveletekre, tekintettel arra, hogy az MI-rendszerek (kiildndsen ideértve a nagy kockazatd MI-
rendszereket és a generativ Ml-rendszereket) fejlesztoire, rendelkezésre bocsatoira, illetve
hasznélodira szamos, ezen rendszerekkel kapcsolatos olyan atfogd kdvetelményt ir eld, amelyek

az adatkezelési miiveletek megszervezésére és folytatasara is kihatassal birnak.

149 Fehér konyv a mesterséges intelligenciarol: a kivalosag és a bizalom eurdpai megkozelitése, Brisszel,
2020.2.19. COM(2020) 65 final, https://commission.europa.eu/document/download/d2ec4039-c5be-423a-81ef-
b9e44e79825b_hu?filename=commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020 hu.pdf [2023.04.16.]

150 A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régidk Bizottsaganak, A mesterséges intelligencidval kapcsolatos eurdpai megkozelités
elémozditasa, Briisszel, 2021.4.21. COM(2021) 205 final, https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=CELEX:52021DC0205 [2023.04.16.]

151 European Council, Press release, Avrtificial Intelligence Act: Council calls for promoting safe Al that respects
fundamental rights, 2022.12.06, https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2022/12/06/artificial-
intelligence-act-council-calls-for-promoting-safe-ai-that-respects-fundamental-rights/ [2023.08.06.]

152 Eurdpai Parlament, Jelentés - A9-0188/2023, 2023.05.22, COM(2021)0206,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2023-0188 HU.html [2023.08.06.]
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Az MI Rendelet Tervezet kapcsan leszogezendé tovabba, hogy a jogszabaly az MI-rendszerek,
nem pedig altalanossdgban az MI szabalyozésara hivatott. Ennek kapcsan az MI-rendszert
akként hatarozza meg, mint ,,0lyan szoftver, amelyet az 1. mellékletben felsorolt technikak és
megkozelitések kozul egy vagy tébb alkalmazasaval fejlesztettek, és amely az ember altal
meghatarozott célkitiizések adott csoportja tekintetében olyan kimeneteket, peldaul tartalmat,
elorejelzéseket, ajanldasokat vagy dontéseket képes generalni, amelyek befolyasoljik azt a
kornyezetet, amellyel kdlcsonhatasba lépnek”.*> A fenti meghatarozason pontositott az Ml
Rendelet Tervezet EP Valtozata, amely az MI-rendszert akként hatarozza meg, mint olyan
,gépi-alapu rendszert, amelyet kiilonbozé szintii ondllosag melletti miikodésre terveztek, és
amely meghatarozott vagy kozvetett célkitiizések adott csoportja tekintetében olyan
kimeneteket, példaul eldrejelzéseket, ajanlasokat vagy dontéseket képes generalni, amelyek

fizikai vagy virtualis kornyezeteket befolyasolnak”.*>*

Az MI Rendelet Tervezet szabalyozasanak cimzettje elsdsorban az MI-rendszer szolgéltatoja.
Az MI Rendelet Tervezet értelmében a szolgaltato ,,0lyan természetes vagy jogi személy,
hatdsag, Ugynokség vagy egyéb szerv, aki vagy amely MI-rendszert fejleszt vagy fejleszttet, hogy
azt sajat neve vagy védjegye alatt — akar fizetés ellenében, akar ingyenesen — forgalomba hozza
vagy lzembe helyezze”.*> Ennek tiikrében az MI Rendelet Tervezet elsédlegesen az olyan
személyekkel vagy szervezetekkel szemben allit fel kovetelményeket, amelyek a jogszabaly
altal meghatarozott MI-rendszereket fejlesztik vagy sajat nevik alatt a piacon elhelyezik.
Emellett azonban az MI Rendelet Tervezet az egyéb piaci szereplokkel, illetve a
felhasznal6kkal szemben is meghataroz bizonyos kdvetelményeket, tekintettel arra, hogy ezek
is végezhetnek ezen rendszerekkel kapcsolatban olyan tevékenységet, amelyek veszélyekkel,

illetve kockazatokkal jarhatnak az érintettek szamara.

A fentebb emlitettek szerint az M1 Rendelet Tervezet altal biztositott szabalyozas és az azzal
kapcsolatos kovetelmények az MI-rendszerek kategdriaba sorolasara épitenek. Segitségképpen
az MI Rendelet Tervezet altal meghatéarozott fobb kategdriakat az alabbi tablazatban foglaltuk
0ssze nehany relevans példa megadasa mellett. Ezen kategoriak azonban a jelen miiben az alabb

irtak szerint kifejtésre is kertilnek, igy még szélesebb képet adva az iranyadd szabalyokrol.

153 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 1. pontja
154 M1 Rendelet Tervezet EP Valtozata 3. cikk 1. pontja
155 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 2. pontja
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Az MI Rendelet Tervezet altal meghatarozott kockazati kategoriak:

Kategoria Példak

Tiltott MI-gyakorlatok/rendszerek Személyek egy meghatarozott csoportja
viselkedésének torzitasara alkalmazott egyes
MI-rendszerek®>®

Nagy kockazatu MI-rendszerek Egyes toborzas céljara hasznélt MI-
rendszerek®®’
Alacsony kockézatu MI-rendszerek Generativ MI alkalmazéasok, ideértve példaul

a chatbot alkalmazasokat

Elenyész6 kockazati vagy kockazatot nem | Ml-alapd megoldast alkalmazo videdjatékok

jelenté MI-rendszerek

Kiemelendd azonban, hogy a fenti példak mellett is el6fordulhatnak olyan megoldasok vagy
alkalmazasi mddok, amelyek egy-egy rendszer szigorubb kategorizalasat teszik sziikségesse.
Igy példaul, ha egy Ml-alap videojaték olyan szubliminalis vagy egyéb technikakat alkalmaz,
amely az azt hasznal6 gyermekeket 6n- vagy kozveszélyes magatartasra sarkall, Ggy adott
esetben a tilalmazott kategdriaba is tartozhat, annak ellenére, hogy altalaban az MIl-alapd
megoldast alkalmazo videojatékok (amelynek napjainkban a videojatékok jelentGs része
tekinthetd) nem tekintheték kiilondsebben veszélyesnek az azt hasznald, ajanlott életkori
kategoridba tartozo felhasznalokra nézve. Mindez egyben azt is jelenti, hogy az MI Rendelet
Tervezetben meghatarozottakon tul az egyes rendszerek tervezdinek és szolgaltatdinak
figyelembe kell venniuk az iranyado egyéb jogszabalyi rendelkezéseket (ideértve példaul: az
egyes termékekre és rendszerekre vonatkozd, valamint az adatvédelmi, fogyasztovédelmi és
egyéb szektoralis jogszabalyi rendelkezéseket), valamint az érintettek érdekeit.

A fentiekkel Osszhangban tehat az MI Rendelet Tervezet kockazatalapl megkozelitést
alkalmaz, amely tlkrében az MI egyes alkalmazasait elfogadhatatlan kockazatinak, mig egyes
maés alkalmazésokat nagy kockazatunak, vagy éppen alacsony vagy minimalis kockazatinak
tekint.® Az elfogadhatatlan kockazattal bir6 alkalmazasok kérében az M1 Rendelet Tervezet

II. cimben szerepl6 jegyzéke meghatarozza mindazon MI-rendszereket, amelyek hasznalata az

156 M| Rendelet Tervezet 5. cikk (1) b) pontja
157 MI Rendelet Tervezet I11. melléklet 4. a) pontja
1% M1 Rendelet Tervezet, Indokolas, 5.2.2.
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eurdpai unios értékeknek ellentmond, igy elfogadhatatlannak mindsiil az Eurépai Union
beltil.?® gy tiltottnak mindsiilnek az olyan MI-gyakorlatokat megvalésitd MI-rendszerek,
amelyek

e szubliminalis technikékat alkalmaznak az adott személy magatartasanak tudatan kivuli
torzitasaval,

e az adott csoport sebezhetdségét hasznaljak ki annak érdekében, hogy az adott
csoporthoz tartozé személyek magatartasat torzitsak, és ennek révén testi vagy lelki
karosodast okozzanak nekik,

e hatosagok Altal vagy nevében Kerlilnek alkalmazéasra, és amelyet természetes
személyek megbizhat6saganak értékelésére vagy osztalyozésara hasznalnak, amely az
érintett személyekkel szembeni diszkriminaciohoz vezet olyan szocialis kontextusban,
amely nem fligg 6ssze azzal a kontextussal, amelyben az adatokat eredetileg létrehoztak
vagy gyljtotték, illetve amely indokolatlan vagy aranytalan az érintettek k6zOsségi
magatartasahoz, vagy annak sulyossagahoz képest,

e _val6s ideji” tavoli biometrikus azonositd rendszerek hasznalata a nyilvanossag

szamara hozzaférhetd helyeken biiniildozési célokbol.

A fentiek kapcsan hangsulyozandd, hogy ,,valos idejii” tavoli biometrikus azonosito rendszerek
hasznalatara az MI Rendelet Tervezet Ilehet6séget biztosit, amennyiben arra a)
biincselekmények konkrét potencialis dldozatainak felkutatasa (példaul: eltlint gyermekek vagy
adott esetben mas eltiint személyek felkutatasa), b) természetes személyek életét vagy fizikai
biztonsagat fenyegetd konkrét, jelentds és kozvetlen veszE€ly, illetve terrortamadas megeldzése,
vagy c) sulyos bilincselekmények (amelyek legalabb haromévi szabadsagvesztéssel vagy
szabadsagelvonéssal jar0 intézkedéssel stjtandok) elkovetéinek azonositasa, illetve
feleldsségre vonasa céljabol keriil sor.'®! Kiemelendd, hogy ezen rendszerek alkalmazasanak
lehetdségét az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata mar nem tartotta fenn, €s teljes egészében

tilalom alé helyezte az ilyen rendszereket.'6?

Erdekes kérdésnek tekinthetd, hogy a fenti tiltott rendszerek, alkalmazasok aldl kivételes
esetekben tehetk-e Kivételek, és ha igen, ezek kapcsan az adott MI-rendszer Kiveételes

159 Uo.

160 MI Rendelet Tervezet 5. cikk (1) bek.

161 M1 Rendelet Tervezet 5. cikk (1) d) pontja

162 M| Rendelet Tervezet EP Valtozata 5. cikk (1) d) pontja
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alkalmazésardl mely személy vagy hatdsag jogosult donteni, illetve milyen feltételek
figyelembevételével. Példaul egy bankrablds sordn donthet-e Gigy a rendérség, hogy az
elkovetével vagy elkdvetdk csoportjaval szemben olyan MI-rendszert alkalmaz, amely képes
az elkovetok viselkedésének szublimindlis technikak utjan torténd torzitdsara, vagy
sebezhetdségének kihasznalasara, érzelmi befolyéasolasara (példaul: tasztargyalds soran, az
elkovetd hangjanak, érzelmi allapotanak, hatterének elemzésével). Ezt ugyanis adott esetben
indokoltt4 teheti a bankban és kdrnyéken tartozkodd, tlszul ejtett személyzet es latogatok,
valamint a renddri személyzet biztonsdganak védelme, valamint az elkdveto elfogasahoz és
felel0sségre vonasahoz fiiz6d6 tarsadalmi érdek. Kérdéses azonban, hogy egy-egy ilyen eseti
kivétel jovdhagyasa mennyire tenné indokolttd a technologia széleskorben torténd
alkalmazésat, illetve mennyire teremtene precedenst akar mas kisebb sulyd, vagy a technoldgia

alkalmazasat kevésbé indokoltta tevd esetekben.

A fenti tiltott gyakorlatok ¢s kiilonds kockazatot jelentd rendszerek meghatarozasan tal az MI
Rendelet Tervezet ugyancsak meghatarozza az Un. nagy kockazati Ml-rendszereket, amelyek
fejleszthetdk, illetve szolgaltathatok, az ezek altal jelentett kockazat azonban még mindig
nagynak tekinthetd, igy az eurdpai jogalkotd sziikségesnek tartotta ennek kapcsdn tovabbi

kovetelmények eldirasat, amelyek ezen kockéazatokat kikiiszobolik, illetve csokkentik.

A nagy kockazati MlI-rendszerek kapcsan az MI Rendelet Tervezet meghatarozza azon
teruleteket, illetve ennek kapcsan az olyan rendszereket és alkalmazasi megoldasokat, amelyek
az érintettekre, valamint a demokratikus tarsadalom mitkddésére jelentds kockazatokkal jarnak.
Az MI Rendelet Tervezet meghatarozasa szerint e korbe tartoznak az alabbi teriileteken
alkalmazott, illetve aldbbiak szerinti MI-rendszerek:

e Termeszetes személyek biometrikus azonositasa és kategorizalasa;

e Kritikus infrastruktira irdnyitasa és miikodtetése korében hasznalt rendszerek, e korbe
értve a kozlti forgalom, valamint az alapveté kozmiivek iranyitasa, muikodtetése
keretében hasznalt MI-rendszereket;

e Az oktatas és szakképzés soran az intézményekhez val6 hozzaférés, felvétel, értékelés
keretében hasznalt Ml-rendszerek (példaul: hallgatok értékelése, egyetemi felvételi
kovetelményeknek valo megfelelés meghatarozasa);

e A foglalkoztatés keretén beliil alkalmazott MI-rendszerek, ideértve a toborzas és a

kivalasztas, értékelés, feladatkiosztds, szerzddéses kapcsolatok eldmozditdsa vagy
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megsziuntetése kapcsan hozott dontések meghozatala koreben alkalmazott MI-
rendszereket;

Alapvetd maganszolgaltatasokhoz, kozszolgéltatdsokhoz ¢és elényokhoz valo
hozzaférés keretén belll alkalmazott MI-rendszerek, ideértve a hatdsdgok altal vagy
nevikben allami segitségnyujtasi ellatasokra és szolgaltatasokra vonatkozo jogosultsag,
ennek csokkentése, visszavonasa, visszaigénylések kapcsan hozott dontések korében
alkalmazott MI-rendszereket, tovabba természetes személyek hitelképességenek,
hitelpontszamanak megallapitasa korében alkalmazott, vészhelyzeti elsé reagalasi
szolgaltatasok biztositasa kdrében alkalmazott MI-rendszereket;

Bliniildozés soran alkalmazott MI-rendszereket;

Migracid, menekiiltiigy, illetve hatarellendrzés teriiletén alkalmazott MI-rendszereket;
lgazsagszolgaltatas és demokratikus folyamatok soran torténé olyan MI-rendszerek
alkalmazésa soran, amelyek az igazsagugyi hatdsagokat a tények és alkalmazand6 jog
kutatasa soran, valamint annak az adott tényallasra vald alkalmazasa korében segitik.1%3

A fentiek korében hangsulyozandd, hogy az Ml-rendszerek biniigyi teriileten torténd

alkalmazasa korében az M| Rendelet Tervezet azon terileteket, illetve alkalmazasi médokat

hatdrozza meg, amelyek az érintettek jogai és érdekei, valamint a demokratikus tarsadalom

érdekei és miikodése kapcsan alapvetd jelentdséggel birnak, igy az MI-rendszerek ezen korben,

illetve ezen célokbol val6 alkalmazasa kapcsan indokoltnak tekinthetd a jelentdsebb jogalkotoi

fellépés, illetve korlatozas. Igy e korbe tartozik a biiniildoz6 hatosagok altal MI-rendszerek

alkalmazésa egyedi kockazatértékelés szempontjabdl (példaul: annak felmérésére, hogy
az ¢érintett milyen kockazatot jelenthet blincselekmények 1jboli elkovetése
szempontjabol);

poligrafként vagy hasonlé eszkdzként, valamint érzelmi allapot észlelésére szolgald
alkalmazasa;

deepfake-ek felderitésére szolgal6 alkalmazasa;

blincselekményekkel kapcsolatos nyomozas, valamint biintetdeljards soran
bizonyitékok megbizhatosdganak értékelésére torténd felhasznalasa;

potencialis biincselekmények eléfordulasdnak vagy megismétlddésének eldrejelzésére
torténd felhasznaldsa természetes személyek vagy csoportok kapcsan ezek jellemzdi,

tulajdonsagai, multbeli blindzé magatartasanak értékelése alapjan;

163 M| Rendelet Tervezet I11. sz. melléklete
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e profilalkotas céljara valo felhasznalasa blincselekmények felderitése, nyomozas, illetve
vadeljaras lefolytatasa soran;

e biincselekmények elemzésére szolgalo felhaszndlasat dsszetett, €s egymassal 6ssze nem
fliggd nagy adathalmazokban vald keresés révén, mintdk azonositasa és rejtett

osszefiiggések feltarasa érdekében. %4

A fentiekkel 0Osszhangban az MI Rendelet Tervezet els6dlegesen az MI-rendszerek
diszkriminacidra alapot adod vagy vélhetdleg ahhoz vezetd, illetve a maganszféraba valo
aranytalan behatdst eredményezd vagy alkotmanyos elvekkel Ossze nem egyeztethetd
alkalmazasat igyekszik meggatolni, természetesen nem célja az MI buiniild6z6 szervek altali
felhasznalasanak teljes és altalanos tilalmazédsa, azonban e tekintetben jellemzéen tobb
korlatozast érvényesit, illetve erdsebb garanciakat kovetel meg a szabalyozas a tarsadalom és

az egyenek jogainak és szabadsagainak védelme érdekében.

A migréacid és a menekdltigy tertletén az MI Rendelet Tervezet szintén meghataroz olyan
megoldasokat, illetve alkalmazéasi modokat, amelyek az emberi jogok tekintetében kirivd
sérelemmel jarhatnak, ideértve — a bliniigyi alkalmazas korében el6adottakhoz hasonlé médon
— a poligrafként vagy hasonld eszkozként torténd felhasznalast, a kockazatértékelést, uti
okmanyok és tamogaté dokumentumok ellendrzése, valamint a menedékjog iranti kerelmek,
vizumkeérelmek, illetve tartozkodasi engedélyek, jogallasra vonatkozd kérelmek, kapcsolddd

panaszok kivizsgalasa érdekében torténd felhasznélast. %

Mindez azért is jelentds, mivel az
algoritmus altali hiba vagy téves mintakOvetés ezen a terlileten konnyen diszkriminativ
gyakorlat kialakitdsahoz (példaul: bizonyos orszagbol, teriiletr6l szarmazok vizum-
kérelmeinek visszautasitasa), illetve torténelmi igazsagtalansagok bebetonozasahoz

vezethet, 166

A fentiek tiikrében tehat elmondhato, hogy a nagy kockazata MI-rendszerek kapcsan az Ml
Rendelet Tervezet elsddlegesen olyan megoldasokra, valamint alkalmazasi modokra fokuszalt,

amelyek kiemelt kockazatokkal jarhatnak mind az érintettek jogaira és szabadsagaira, mind a

164 M1 Rendelet Tervezet Il1. sz. melléklet, 6. pontja

165 M1 Rendelet Tervezet Il1. sz. melléklet, 7. pontja

166 Clarisse Laupman, Laurianne-Marie Schippers, Marilia Papaléo Gagliardi, Biased Algorithms and the
Discrimination upon Immigration Policy. In: Bart Custers, Eduard Fosch-Villaronga, Law and Artificial
Intelligence, Regulating Al and Applying Al in Legal Practice, T.M.C. Asser Press The Hague, 2022. 187-204.
200.
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demokratikus intézményrendszerekre. Ezek tekintetében kiemelt figyelmet kaptak a kiilonb6z6
pontozasra ¢és értékelésre szolgaldé megoldasok, amelyek széleskorii alkalmazdsa a nyugati
demokratikus tarsadalmakban idegennek tekinthet6, valamint a biometrikus azonositassal,
kiilonbozo alapvetd szolgaltatasok nyujtasaval és lizemeltetésével, illetve a bliniigyi hatosagok
eljarasa vagy az idegenrendészet teriiletén torténd eljarasokkal kapcsolatos alkalmazésra
szolgélo MI-rendszerek. Természetesen ezen, az MI Rendelet Tervezet mellékletében felallitott
lista nem tekinthetd 6rok idokre kébe vésettnek, hiszen a technologia fejlodésével, valamint a
tarsadalmi és gazdasagi folyamatok valtozasaval egyes alkalmazasi modokkal jaré kockazatok
csokkenhetnek, mig adott esetben Gjabb magas kockazattal jaro alkalmazasi modok jelenhetnek
meg. Egyes rendszerek, alkalmazéasi médok vagy megoldasok kapcsan tovabba olyan érvek is
nagyobb hangsulyt kaphatnak a kozeljovoben, mint a kozbiztonsdg vagy sulyos
biincselekmények, terrorcselekmények vagy egyéb, személy- és vagyonbiztonsagot tomegesen

veszélyeztetd cselekmények megeldzése.

A pontozés és értékelés kapcsan is szamos olyan érv merilhet fel, amelyek meghatarozott
esetekben, illetve szilkebb korben alatamaszthatjdk a technologia alkalmazasanak
szlikségességét, kiillondsen meghatdrozott pozicidkra torténd kivalasztas soran, annak emberi
feliilvizsgalat mellett torténd alkalmazasa esetén. Igy a technoldgia példaul meghatarozott
vezetOi vagy olyan poziciokra, jelentds felelosséggel jaro munkakorokben torténd kivalasztas
soran lehet hasznos, ahol a teljesitmény és az eredmények mérhetdk (példaul: pilotdk esetén
repilési szimulaciok soran tandsitott pontossag). Allaspontunk szerint azonban ezen
alkalmazasok esetén is szlikségesnek mutatkozik az emberi fellilvizsgalat, valamint az M1 éltali
diszkriminacio elkerlésével kapcsolatos fokozott figyelem, amely kapcsan igy csokkenthet6k
a hibas vagy diszkriminativ dontésekbdl ered6é kockazatok. Emellett allaspontunk szerint
tovabba a teljeskorli vagy a tarsadalom nagyobb részét érintd pontozas dnmagaban is kiemelt

tarsadalmi kockazatokkal jarhat.

A nagy kockézatd Ml-rendszerekre vonatkozd kovetelményeket az M1 Rendelet Tervezet 2.
fejezete tartalmazza. Ezen kotelezettségek kdzé tartoznak az alabbi kévetelmények:
o kockazatkezelési rendszer,*®’

e adatokkal és adatkormanyzassal kapcsolatos kovetelmények, 68

167 M1 Rendelet Tervezet 9. cikk
168 M1 Rendelet Tervezet 10. cikk
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e miiszaki dokumentécio elkészitése és naprakészen tartasa,'®®

e naplozas és nyilvantartas,*’

o Atlathatosag és a felhasznalok tajékoztatasa, 't
e emberi feliigyelet biztositasa,!’

e pontossag, stabilitas és kiberbiztonsag biztositasa.l’

A fentiekre tekintettel a nagy kockazati MI-rendszerek esetén sziikséges kockazatkezelési
rendszer létrehozasa, bevezetése, dokumentalasa és fenntartasa.l’* Az MI Rendelet Tervezet
értelmében a kockazatkezelési rendszer egy ,,0lyan megszakitas nélkul végzett iterativ folyamat,
amely a nagy kockazatl MI-rendszer egész életciklusat végigkiséri, és amelyhez az adatok
rendszeres és szisztematikus aktualizalasara van sziikség”.1”® Ezen folyamat tovabba legalabb
a kovetkezo 1épéseket tartalmazza:

e ismert és elOrelathato kockazatok azonositasa, elemzése,

e anagy kockazatl Ml-rendszer rendeltetésszer(i hasznalata és az észszerlien elére lathato

rendellenes hasznélat becslése, értékelése,

e megfeleld kockazatkezelési intézkedések elfogadasa.l’®

Annak érdekében tovabba, hogy a kockdzatkezeléshez sziikséges legmegfeleldbb intézkedések
azonosithatok legyenek, a nagy kockazat( MI-rendszereket tesztelni sziikséges;'’’ az ezzel
kapcsolatos tesztelési eljardsoknak az adott rendszer rendeltetésének teljesitésére egyben

alkalmasnak is kell lenniiik, tovabba a cél eléréséhez sziikséges mértékre kell korlatozodniuk.*"

Az MI Rendelet Tervezet az adatokkal valé tanitast magukban foglal6 technikakat hasznald
nagy kockazati MI Rendszerek kapcsan mindségi kritériumokat hatdroz meg, igy ezen
rendszereket ezen  kritériumoknak megfelel6 tanuléadat-, érvényesitésiadat-  és

tesztadatkészletek alapjan  szilkséges fejleszteni.!”® Ezen adatkészletek relevansak,

169 M1 Rendelet Tervezet 11. cikk

170 M1 Rendelet Tervezet 12. cikk

171 M1 Rendelet Tervezet 13. cikk

172 M1 Rendelet Tervezet 14. cikk

173 MI Rendelet Tervezet 15. cikk

174 M1 Rendelet Tervezet 9. cikk (1) bek.
175 M1 Rendelet Tervezet 9. cikk (2) bek.
176 Uo.

177 M1 Rendelet Tervezet 9. cikk (5) bek.
178 M1 Rendelet Tervezet 9. cikk (6) bek.
175 MI Rendelet Tervezet 10. cikk (1) bek.
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reprezentativak, hibaktol mentesek és teljesek kell, hogy legyenek, tovabba olyan statisztikai
tulajdonségokkal kell rendelkeznilk, amely megfelel azon érintettek csoportjainak, amelyek
vonatkozasaban az adott rendszert hasznalni kivanjak,'® tovabba a rendszer hasznélata altal

indokolt egyéb relevans jellemzdket és elemeket is sziikséges figyelembe venniiik. '8!

A nagy kockézati MI-rendszerek esetén ezen tal még a forgalomba hozatala, illetve Uzembe
helyezés el6tt miiszaki dokumentaciot kell késziteni, valamint ezen dokumentécidt naprakészen
vezetve tartani.’®> Az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata ezen pont kapcsan a kis- és
kozépvallalkozasok esetén elegenddnek tartja az MI Rendelet Tervezetben eldirtaknak
megfeleld helyett ezen céloknak megfelel6 egyéb dokumentacié elkészitését és rendelkezésre
allasat az illetékes nemzeti hatdsag elfogadasa mellett,*®® igy ennek értelmében az Eurdpai
Parlament a Kis- és kozépvallalkozasok esetén konnyités biztositasat latja sziikségesnek a

dokumentacios terhek alol.

Emellett az Ml Rendelet Tervezet értelmében a nagy kockézati MI-rendszereket olyan
képességekkel ellatva kell megtervezni, illetve fejleszteni, amely lehetdvé teszi az események
automatikus rogzitését (naplozasat) a rendszer mikodése kozben; ezen naplozési
képességeknek tovabba meg kell felelnilik az irdnyadd szabvanyoknak vagy egyéb egységes
eldirasoknak.'® A fenti naplozasnak az Ml-rendszer teljes életciklusat végig kell kisérnie,&
hogy biztosithatd legyen az Ml-rendszer megfelelé fejlesztése, illetve biztositasa. Az MI
Rendelet Tervezet EP Valtozata a fentieken tul eldirja tovabba a nagy kockazata MI-rendszerek
olyan naplézasi képességekkel val6 ellatasat is, amelyek az energiafogyasztast és a kornyezeti
hatasokat is mérik,% igy biztositva a fenntarthato fejlesztést és felhasznalast.

A nagy kockazati Ml-rendszerek kapcsan kiemelt jelentdséggel bir tovabba az atlathatosag
biztositasa, és a felhasznalok megfeleld tajékoztatasa, tekintettel arra, hogy az ilyen rendszerek
szolgaltatoi €és az azokat kinalo, illetve azokhoz hozzaférd egyéb piaci szereplok jellemzden
informacios elényben vannak a rendszer altal érintett felhasznalokkal vagy egyéb személyekkel

szemben. Ennek keretében az ilyen MI-rendszereket olyan modon kell megtervezni és

180 M| Rendelet Tervezet 10. cikk (3) bek.

181 MI Rendelet Tervezet 10. cikk (4) bek.

182 MI Rendelet Tervezet 11. cikk (1) bek.

183 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 11. cikk (1) bek.
184 M1 Rendelet Tervezet 12. cikk (1) bek.

185 MI Rendelet Tervezet 12. cikk (2) bek.

186 M| Rendelet Tervezet EP Valtozata 11. cikk (2a) bek.
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fejleszteni, hogy a felhasznalok a rendszer kimenetét értelmezni legyenek kepesek, illetve azt
megfelelden haszndlhassak.’®” Az ilyen rendszerekhez tovdbba hasznalati utasitast kell
mellékelni, “amely tomér, teljes kori, pontos és egyértelmii, a felhasznalok szamara relevans,

hozzdférhetd és érthetd informdcickat tartalmaz” %8

A fentiek kapcsan kiemelend6 azonban, hogy az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata
pontositott, illetve bizonyos szempontbdl enyhitett a fenti tajékoztatési kotelezettségen,
tekintettel arra, hogy megfeleld tajékoztatast kovetel meg, amely elsddlegesen a rendszer
funkciojara vonatkozik, illetve a rendszer céljaval 6sszhangban valdsul meg. Olyan lehetséges
kort intézkedéseket sziikséges tovabba tenni, amelyek lehetové teszik a kimenetel felhasznalo
altali értelmezését, illetve azt, hogy altaldban véve hogyan mikodik a rendszer és milyen
adatokat hasznél fel. Ertelemszeriien tovabba a hasznélati utasitisnak is ezen tajékoztatasi
kovetelményekhez kell igazodnia, lehetdség szerint teljeskori informéciot nyujtva, amely
segitséget nyujt a rendszer milkddtetésében és iizemeltetésében, valamint a felhasznalod

tajékozott dontéshozatalat is tamogatja. '8

A nagy kockazati MI-rendszerek kapcsan kiemelt jelent6séggel bir tovabba az emberi
feligyelet biztositasa. Ennek kapcsan megfelel6 ember-gép interfész eszk6zok révén biztositani
sziikséges, hogy a rendszert hasznalatanak idétartama alatt természetes személyek hatékonyan
feliigyelhessék.*® Ezt M1 Rendelet Tervezet EP Valtozata kiegésziti azzal, hogy a feliigyeletet
az adott rendszer altal biztositott kockazatokkal aradnyosan kell biztositani, tovabba a
feligyeletet ellaté személyeknek megfelelé tudassal (MI irastudas) kell birniuk a rendszerr6l
ahhoz, hogy megfeleld tdmogatast nytjthassanak, illetve feliigyeletet lathassanak el, illetve egy
esetleges incidens bekovetkezése esetén ezt kivizsgalhassak.'® Az emberi feliigyeletet a
rendszerbe beépitett intézkedések, és/vagy egyéb, a felhasznalo altali alkalmazasra megfeleld

intézkedésekkel kell biztositani.1?2

Mindemellett az M1 Rendelet Tervezet kiemeli tovabba, hogy ,,nagy kockazatl MI-rendszereket

ugy kell megtervezni és fejleszteni, hogy rendeltetésiik fényében megfelelo szintii pontossagot,

187 MI Rendelet Tervezet 13. cikk (1) bek.

188 M1 Rendelet Tervezet 13. cikk (2) bek.

189 M1 Rendelet Tervezet EP Valtozata 13. cikk (1)-(2) bekezdései
1% M1 Rendelet Tervezet 14. cikk (1) bek.

191 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 14. cikk (1) bek.

192 M| Rendelet Tervezet 14. cikk (3) bek.
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stabilitast és kiberbiztonsagot érjenek el”, amely kovetelményeknek a rendszerck teljes
életciklusa soran érvényesiinie kell.1% Az M1 Rendelet Tervezet EP Valtozata ennek kapcsan
kiemeli a beépitett és alapértelmezett biztonsdg kovetelményét, és az ennek megfeleld

intézkedések alkalmazasat.1%

A a nagy kockézatu Ml-rendszerek alkalmazéasa esetén az MI Rendelet Tervezet a szolgéltaton
tal a forgalmazokral®®, importdérokre'®, felhasznalokral®” és barmely mas harmadik félre is az
ennek kapcsan a szolgaltatora iranyado kotelezettségek alkalmazasat rendeli, amennyiben e
személyek vagy szervezetek
e ilyen rendszert sajat nevik vagy védjegyuk alatt hoznak forgalomba vagy helyeznek
Uzembe;
e a mér forgalomba hozott vagy Uzembe helyezett rendszer rendeltetését modositjak;

vagy

e jelentésen modositjak a nagy kockazati MI-rendszert.1%

A jogszabély kiemeli tovabba, hogy az utobbi két pontban foglalt kdrilmények valamelyikének
fennallasa esetén a rendszert eredetileg forgalomba hozé vagy iizembe helyezd szolgaltato a
jogszabdly szerinti szolgéaltatbnak mar nem tekinthetd, és igy rd az ezzel kapcsolatos
kovetelmények sem vonatkoznak.!®® Az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata a fenti
rendelkezéseket némileg modositja, €s elsddlegesen a mar forgalomba hozott rendszerek
sajatként jelolése, illetve a jelentds mddositasok esetén tekinti alkalmazandonak az eredetileg a
szolgaltatora iranyad6 felelGsségi szabalyokat, tovabbi kovetelményeket tdmaszt az egyes
szereplok kozti egylittmiikodés kapcsan, valamint az egyes generativ rendszerekre is kiterjeszti

a fenti rendelkezés alkalmazasat.2°

193 M1 Rendelet Tervezet 15. cikk (1) bek.

194 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 15. cikk (1) bek.

195 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 7. pontja értelmében a forgalmazé ,,az a szolgdltattol vagy importdridl eltérd
természetes vagy jogi személy az ellatasi lanchan, aki vagy amely az unios piacon MI-rendszert forgalmaz
anélkiil, hogy befolyasolna a rendszer jellemzdit”.

19 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 6. pontja értelmében az importdr ,,az Unidban letelepedett természetes vagy jogi
személy, aki vagy amely az Union kivil letelepedett természetes vagy jogi személy nevével vagy védjegyével
ellatott MI-rendszert hoz forgalomba vagy helyez izembe”.

197 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 4. pontja értelmében a felhasznalé ,,barmely olyan természetes vagy jogi
személy, hatsag, igynokseg vagy egyéb szerv, aki vagy amely a feligyelete ala tartozé MI-rendszert hasznalja,
kivéve, ha az Ml-rendszert személyes, nem szakmai jellegii tevékenység sordn haszndlja”.

198 M1 Rendelet Tervezet 28. cikk (1) bek.

199 M1 Rendelet Tervezet 28. cikk (2) bek.

200 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 28. cikk
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Az egyes Ml-rendszerek megfelel6 értékelése, tanusitasa, valamint az értékelési és tanusitasi
folyamatok, eljarasrend  egységesitése  érdekében az MI  Rendelet Tervezet
megfeleldségértékeléssel, valamint tandisitassal kapcsolatos rendelkezéseket is meghataroz. 2t
Emellett a jogszabaly tovabbi, innovaciét tamogatd intézkedéseket hataroz meg, ideértve
kilonosen szabalyozdi tesztkornyezet kialakitasat, szabalyozasi kezdeményezések, illetve
bizonyos MI-rendszerek esetén.?? A fentieken til az MI Rendelet Tervezet Iétrehozza tovabba
a magatartasi kodexek keretrendszerét, amelynek keretében a nagy kockazat( MI-rendszerekt6l
eltéré, egyéb MI-rendszerek vonatkozasaban az MI-rendszerek szolgaltatoi, illetve ezek
képvisel6i olyan magatartasi kodexeket dolgozhat ki, amelyek meghatarozott szempontok
szerinti kotelezettségvallalasokat tartalmaznak.?® Ezaltal fontos tarsadalmi célok kénnyebb

elérése valhat lehet6vé, valamint a technoldgia etikus hasznalata is erdsddhet.

Tekintettel arra, hogy az MI-rendszerek kapcsan a generativ MI jelentdsége is egyre inkabb nd,
illetve a technologia jelentdsen elterjedtnek tekinthetd, igy az MI Rendelet Tervezet, illetve az
MI Rendelet Tervezet EP Valtozata kiilon szabalyokat hatdroz meg a kiilonb6z6 autondémiaval
felruhazott, szdveges, képi, hang-, illetve videotartalmak létrehozésara szolgald, generativ MlI-
rendszerekre?®* vonatkozoan, felismerve a technologia jelentéségét, valamint annak tarsadalmi
és gazdasagi hatéasait. Az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata igy az interakciora szant, illetve
generativ MI-rendszerek kapcsan atlathatosaggal kapcsolatos kévetelményeket hataroz meg?%
annak érdekében, hogy az azzal kapcsolatba keriild felhasznalok felismerjék a generikus MI
alkalmazasat, tovabba a technoldgia irdnyadd jogszabalyi kovetelményekre, valamint a
tudomany allasara tekintettel 1évo, biztonsagos alkalmazasat, az alapul fekvd modell olyan
képzését, amely megfeleld védelmet biztosit a jogsértd hasznalattal (példaul: szerzoi jogot sértd
tartalmak eldallitdsa) szemben, megkdveteli tovabba a rendszer fejlesztéséhez hasznalt szerzoi
jog éltal védett adatok hasznalatanak osszefoglalasat, valamint ennek kozzétételét.?% Emellett
a jogszabaly a deepfake tartalmak kapcsan is kiilonds tdjékoztatasi kotelezettséget ir el6.2%7 A
fentiekkel 6sszhangban tehat a generativ. Ml megoldasok kapcsan az europai jogalkoto
meglatasai szerint is sziikségesnek tlinik sajatos szabalyok alkalmazasa, amely elsddlegesen az

ilyen rendszerek alkalmazasaval kapcsolatos transzaparencidt helyezi el6térbe, igy a fenti

201 MI Rendelet Tervezet 4-5. fejezetei

202 MI Rendelet Tervezet V. cim

203 MI Rendelet Tervezet IX. ¢im

204 M1 Rendelet Tervezet EP Valtozata 28b. cikk 4. pontja
205 MI Rendelet Tervezet 52. cikk

206 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 28b. cikk 4. pontja
207 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 52. cikk 3. pontja
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rendszerek hasznaldi tisztaban lehetnek azzal, hogy generativ. MI megoldassal lépnek
kapcsolatba és vegeznek interakcidkat. Megjegyezziik azonban, hogy egyes deepfake
alkalmazésok, valamint az ezek &ltal létrehozott tartalmak példaul személyiségi jogsértés,
zsarolas, kényszerités politikai vagy mas manipulacio céljara torténd felhasznalasa a
gyakorlatban kilondsen nagy veszélyeket jelenthet, igy ilyen alkalmazasi modok eseten
megfontolando lett volna tilalom elrendelése,?®® vagy ezen Ml-rendszerek magas kockazat(iva

mindsitése, illetve ezek kapcsan szigorubb szabalyok eldirasa.

A fentiekre tekintettel a birdsagi és hatosagi jogértelmezés vélhetdleg kiilonos jelentdséggel fog
majd birni a kozeljovoben, az egyes MI-rendszerekkel kapcsolatos elvardsok adatvédelmi
szempontjainak, valamint az MI Rendelet Tervezet és az adatvédelmi jogszabalyok
kovetelményeinek és gyakorlatanak egyuttes értelmezése kapcsan. Ennek kapcsan kiemelendd,
hogy az MI Rendelet Tervezet eredeti szdvegét adatvédelmi szempontbol is tébb kritika érte,
amely jellemzbéen a jogszabaly-tervezet vilagosségaval, valamint annak megkdzelitése és a
GDPR kovetelményei kozti kulonbsegekkel, illetve az eurdpai adatvédelmi gyakorlat
elvarasainak figyelmen Kkivil hagyasaval volt kapcsolatos. Ennek kapcsan adatvédelmi
szempontbdl a leginkabb relevansnak az EDPB és az eurdpai adatvédelmi biztos vonatkozo
kozos véleménye®® tiinik, amely Osszefoglalja a jogszabaly eredeti szdvegével kapcsolatos
fobb adatvédelmi aggalyokat, illetve az annak orvoslasara szolgaléd fobb javaslatokat. E korben
az 5/2021. Kozos Vélemeny kifejezetten felrdja a jogszabaly-tervezet azon megkozelitéset,
amellyel egyes csoportok vagy a tarsadalom egészére jelentett szdmos kockazatot figyelmen
kivil hagy (ideertve peldaul a demokratikus tarsadalom mikodését veszélyeztetd lehetséges
hatasokat),?!? tovabba az MI Rendelet Tervezet kockazatalapi megkozelitése kapcsan a
jogszabaly-tervezet relevans szovegezésének a GDPR-al valo Gsszhangjat hianyolja.?'t A
fentieken tal az 5/2021. Kdz6s Vélemény tobbek kozott szintén hianyossagként roja fel, hogy
a nagy kockézati Ml-rendszerek MI Rendelet Tervezet I1. és 111. mellékleteiben meghatéarozott
listaja tobb olyan megoldast sem tartalmaz, amelyek az érintettekre nézve jelentds kockazattal

jarhatnak (példaul: egészségiigyi kutatasok kapcsan alkalmazott rendszerek).?'?

208 A kaliforniai deepfake szabalyozas mintajara példaul a demokratikus tarsadalmak miikodése szempontjabol
megengedhetd tartalmakat (példaul: parddia) elkiilonitve a jogsértd, karos tartalmaktol.

209 Az Eurépai Adatvédelmi Testiilet és az eurdpai adatvédelmi biztos 5/2021. sz. kozos véleménye a
mesterséges intelligenciara vonatkoz6 harmonizalt szabéalyok (a mesterséges intelligenciardl sz6l6 jogszabaly)
megallapitasarol sz616 eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletre irAnyul6 javaslatrol (,,5/2021. Koz6s Vélemény”)
210 5/2021. Kozos Vélemény 17. pontja

211 5/2021. Kozos Vélemény 18. pontja

212 5/2021. Kozos Vélemény 19. pontja
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Az 5/2021. Kdzos Velemény kiemeli tovabba tobb olyan rendszer tilalménak szilkségessegeét,
amelyet az MI Rendelet Tervezet magas kockazatinak mindsit, ideértve kulondsen az egyes
rendorségi megfigyeléssel kapcsolatos felhasznalast. Ennek kapcsan a 5/2021. Kozos
Vélemény hangsulyozza, miszerint ,,MI renddrségi és biiniildozési célu haszndlatihoz
teriiletspecifikus, pontos, elorelathato és aranyos szabdlyokra van sziikség, amelyeknek
figyelembe kell vennilk az érintett személyek érdekeit és a demokratikus tarsadalom
miikodésére gyakorolt hatdsokat”**® Az 5/2021. Kozos Vélemény ugyancsak szot emel, és
altalanos tilalmat kovetel a kozosségi pontozas kapcsan,?'* tovabba szorgalmazza, miszerint
,altalanos jelleggel tiltsdk meg az Ml-nek az emberi jellemzék — példaul az arc, a jaras, az
ujjlenyomat, a DNS, a hang, a billentyiiletitések és mas biometrikus vagy viselkedési jellemzok
— alapjan a nyilvanossadg szamara hozzdférheté helyeken torténd automatikus felismerésre
barmilyen Osszefiiggésben torténd hasznalatar” > Emellett a dokumentum ugyancsak az Ml
altali érzelemfelismerés altalanos tilalma mellett foglal allast, amely tekintetében csak sziik
korti kivételeket tart megengedhetonek (ideértve az egészségiigyi vagy a kutatdsi célu
felhasznalast).?*® Ennek kapcsan megemlitendd, hogy 2022-ben a NAIH egy magyarorszagi
sz€khelyli bankkal szemben szabott ki 250.000.000,-Ft. Osszegili adatvédelmi birsagot
hangfelétel, illetve érzelem-elemzéssel kapcsolatos adatkezelés kapcsan. A bank ugyanis az
eset soran az ligyfélszolgalati hivasokat érzelemfelismerd megoldassal elemezte, €s ennek
kapcsan hozott dontést az wgyfélkapcsolataiban, valamint eértékelte az wgyfélszolgalati
munkatarsak teljesitményét, az érintettek szamara jellemzéen atlathatatlan modon, az

érdekmérlegelés nem megfeleld modon torténd elvégzése alapjan.?t’

Az 5/2021. Kozds Vélemény kiemeli tovabba a magas kockazatu MI-rendszerek esetén az
altaldban harmadik fél Altal végzendd eldzetes megfeleldsértékelés fontossagat,?®
hangsulyozza tovabba, hogy a szabalyozasnak a mar hasznalatban 1évé MI-rendszerekre is Ki

kell terjednie.?’® Emellett a dokumentum tovabbi meglatasokat tesz az MI-rendszerek

213 5/2021. Koz6s Vélemény 27. pontja

214 5/2021. Kozos Vélemény 29. pontja

215 5/2021. Kozos Vélemény 32. pontja

216 5/2021. Kozos Vélemény 35. pontja

217 NAIH-85-3/2022.

218 5/2021. K6z0s Vélemény 37. pontja
2195/2021. Kozos Vélemény 38-41. pontja
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fejlesztéesenek és alkalmazdsanak adatvédelmi szempontjai kapcsan, ideértve a

tesztkornyezetet®? és az atlathatosagot.??

Az MI Rendelet Tervezeten tal az eurdpai MI szabalyozas azonban egyéb fejleményekkel is
biiszkélkedhet. igy az MI Rendelet Tervezetét 2022. szeptemberében egy Gjabb jelentds
jogszabéaly-tervezet, a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos felel6sségrol szold iranyelv
javaslat (,MI Felelésségi Iranyelv Javaslat”)??? kovette, amely a kiilonbozé MI-alap(
megoldasokkal kapcsolatban allapit meg felelésségi szabalyokat. Igy a jogszabaly-tervezet
értelmében, az MI szerz6désen kiviili karokozasaval kapcsolatos jogvitaban a felperes (aki
elézetesen e célbol megkereste az alperest) kérelmére lehetség nyilik arra, hogy kotelezzék az
alperes MI szolgaltatot, ,,hogy mutassa be az olyan konkrét nagy kockazati MI-rendszerekre
vonatkozoan rendelkezésére allé relevans bizonyitékokat, amelyek esetében felmerdiilt a
karokozas gyanuja, vagy a felperes kérelmeére, elrendeljék az emlitett személyekkel szemben
ezeknek a bizonyitékoknak a bemutatasat”.?%3 A fenti kérelem alatamasztasa érdekében azonban
informaciokat kell eldterjesztenie.??* Amennyiben az alperes nem tesz eleget a fentiek szerinti
bizonyitékok bemutatasat vagy biztositasat elrendel hatarozatnak, ugy az illetékes tagallami
birosag ,,vélelmezi, hogy az alperes nem tett eleget valamely vonatkoz6 gondossagi
kotelezettségnek, aminek igazolasara az adott kartéritési igeny érvényesitése céljabol e

bizonyitékot szantak.”?2°

A fentieken tual az illetékes tagallami birddg a kartéritési igényre vonatkozo felel@sségi
szabalyok alkalmazasa kapcsan vélelmezi ,,az alperes felr6haté magatartasa és az MI-rendszer
daltal eléallitott kimenet, vagy a kimenet eléallitasanak MI-rendszer &ltali elmulasztasa kozotti
ok-okozati 0sszefuiggés fennallasat” az alabbi feltételek valamelyike esetén:

e az alperes bizonyitotta vagy a birdsdg vélelmezte az alperes vagy olyan személy

felrohaté magatartasat, akinek magatartasaért az alperes felelds,

220 5/2021. Kozos Vélemény 61-68. pontja

221 5/2021. K6zos Vélemény 69-72. pontja

222 Javaslat, az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS IRANYELVE, a szerzédésen kiviili polgéri jogi
felel6sségre vonatkozd szabalyoknak a mesterséges intelligencidhoz valé hozzaigazitasarol

(a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos feleldsségrol szol6 iranyelv), Briisszel, 2022.9.28, COM(2022) 496
final, 2022/0303(COD), https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX:52022PC0496
[2023.04.16.]

223 MI Felelésségi Iranyelv Javaslat 3. cikk (1) bek.

224 Uo.

225 MI Felelésségi Iranyelv Javaslat 3. cikk (5) bek.
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e ¢szszerlien valoszinlsithetd az {igy koriilményei alapjan, hogy az alperes vagy a fenti
személy felrohaté magatartasa befolyasolta az Ml-rendszer altal elballitott kimenetet
vagy a kimenet eléallitasanak ezen rendszer altali elmulasztasat,

o a felperes bizonyitotta, hogy a kart a fentiek szerinti kimenet vagy annak elmulasztasa

okozta.?%®

A fentieken tul a jogszabaly-tervezet az M1 tervezésével és fejlesztésével kapcsolatos olyan
hibakat és korulményeket is meghataroz, amelyekre a felperes sikeres bizonyitasanak ki kell
terjednie a felel6sség megallapitasa érdekében (példaul: az atlathatosaggal vagy a

kiberbiztonsaggal kapcsolatos hianyossagok).??’

A fentieken tul természetesen az eurdpai MI szabalyozas jovojével, és annak adatvédelmi,
valamint egyéb szabalyozédsokkal valé 6sszhangjaval kapcsolatban tovébbi kihivasokkal is
szamolhatunk, kiilonds tekintettel a technologia egyre gyorsuld litemi fejlodésére, valamint
annak tarsadalmi és gazdasagi hatasaira. A valtozo vilag szabalyai kdz6tt azonban az eurdpai
digitalis és MI szabalyozas sok szempontbol igy is utmutatonak tiinik, és vélhetéleg mintaként

szolgal majd az EU-n kiviili orszagok szabalyozasai szamara is a kozeljovében.

b. A digitalizacio és a mesterséges intelligencia szabalyozdsa az Amerikai
Egyesult Allamokban

i. A digitalizacioval kapcsolatos szabalyozas

Az Egyesiilt Allamok mar tébb mint egy évszazada a technoldgia fellegvéaranak, valamint a
vilag egyik legerdsebb gazdasdganak tekinthetd. Ennek tiikkrében nem meglepd, hogy a
digitalizacio, valamint az Ml-alapi megoldasok fejlesztése, elényeinek kihasznalasa teriiletén
is sok szempontbdl élenjaronak tekinthetd, amelyhez az utobbi idOben ehhez mélto

szabalyozasi torekveések is tarsulnak.

Az elmilt iddszakban kilonosen az adatvédelem teriletén vett lendilletet az amerikai
szabalyozés, amelyre mind szdvetségi, mind tagallami szinten a szektorspecifikus megkozelités

jellemzé, igy altalanos adatvédelmi szabalyokat jellemzéen nem, inkabb egy-egy sajatos

226 MI Felelésségi Iranyelv Javaslat 4. cikk (1) bek.
221 M1 Felelésségi Iranyelv Javaslat 4. cikk (2) bek.
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teriiletre vagy adatkezelési miiveletek egy tipusara iranyadd szabalyokat talalunk. Ez mar a
korabbi évtizedek adatvédelmi szabalyozésa tekintetében is iranyadonak volt tekinthetd, ahol
jellemzden egy-egy jelentds szektor kapcsan keriilt sor atfogd szabalyozasra. Igy példaul a
Health Insurance Portability and Accountability Act (,HIPAA”)?% elnevezésii szovetségi
torvény egyes egészségugyi szolgaltatok altali adatkezelést szabalyozza atfogé6 maddon.
Emellett kulon szOvetsegi szabalyozas iranyadd egyes szektordlis, példaul pénzigyi
intezmények vagy a felsGoktatasi intézmények altali, illetve a nemzetbiztonsagi céld
adatkezelésekre. Fontos azonban kiemelniink, hogy az eurdpai értelemben vett adatvedelem
nem feleltethetd meg teljesen az angol ,privacy” kifejezésnek, amely a leginkabb a
maganszférat és annak védelmét takarja, igy az amerikai adatvédelmi szabalyozas is inkabb a
maganszféra védelmét és annak zavartalansagat helyezi el6térbe a személyes adatok tagan

értelmezett védelme helyett.??®

A fentieken tdl az ezredfordulot kovetden jelentés hangsulyt kapott a gyermekek adatainak
vedelmével kapcsolatos szabalyozés, kilondsen az online térben, amely annak gyakran
szabalyozatlan, illetve jelentds anonimitdsnak teret ado jellemzd6i miatt egyben kiemelt
veszélyekkel is birhat a gyermekek szamara, egyben a gyermekek a felnétteknél joval nagyobb
mértékben is manipulalhatok, és lehetnek célpontjai jogsértd vagy etikatlan reklamoknak. Ezen
veszélyforrasokat felismerve hozta meg a Kongresszus a Children’s Online Privacy Protection
Act (,,COPPA”) elnevezésii szovetségi jogszabalyt,”® amely alapvetd kdvetelményeket
tamaszt a gyermekek védelme érdekében az online térben, ideértve nagyobb fokd
transzparenciat €s elszamoltathatosagot a weboldalak iizemeltetdi, illetve az online
szolgéltatasokat nyujtok tekintetében. A gyermekek adatainak védelme kapcsan azonban t6bb
szempontbdl még inkabb szigoribbnak mondhat6 kdvetelmények bevezetését tervezi a Kids
Online Safety Act (,KOSA”) elnevezésii jogszabaly-tervezet,?® amely szdmos online
szolgaltatas kapcsan vezet be, tobbek kdzdtt, tartalomkorlatozassal, valamint életkorigazolassal
kapcsolatos kovetelményeket, illetve jelentds sziildi feliigyeleti jogokat biztosit a gyermekek és

fiatalok internethasznalata felett. A 2023-ban felllvizsgalt tervezetet azonban tdbb

228 Health Insurance Portability and Accountability Act of 1996, https://www.govinfo.gov/content/pkag/PLAW-
104publ191/pdf/PLAW-104publ191.pdf [2023.08.06.]

229 A | privacy” és annak adatvédelemhez vald viszonya kapcsan lasd: Freidler Gabor, A személyes adatok
védelméhez valé jog jelentése. In: Ddsa Imre (szerk.): Az informatikai jog nagy kézikényve, CompLex Kiadd
Jogi és Uzleti Tartalomszolgaltatd Kft, Budapest. 17-29. 20.

230 Children’s Online Privacy Protection Act,
https://uscode.house.gov/view.xhtml?path=/prelim@title15/chapterd1&edition=prelim [2023.08.06.]

231 Kids Online Safety Act, https://www.congress.gov/bill/118th-congress/senate-bill/1409/text [2023.08.06.]
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szempontbdl is jelentds kritika érte, foként civil szervezetek részérdl, amelyek a tervezettel
kapcsolatos szamos bizonytalansagot, nehézkes értelmezhetséget, valamint a gyermekek
(példaul: LMBTQ+ kozosségbe tartozé fiatalok) lehetséges korli veszélyeztetését is

hangsulyoztak.23

A fentieken tal szintén jelentds hangsulyt élveznek a pénziigyi intézmények ¢€s szolgaltatok
(példaul: bankok, biztositotarsasagok) adatkezeléseivel kapcsolatos szabalyok, ideértve
killondsen az Gn. Gramm-Leach Bliley Act elnevezésii torvényt,?®® amely a pénzigyi
szolgaltatok adatkezeléseivel, valamint az altaluk alkalmazott adatbiztonsagi intézkedésekkel
kapcsolatos legfontosabb szabalyokat rogziti. Emellett a kibervédelmi szabalyozés tertletén is
jelentds 1épések torténtek szovetségi szinten. 2023. szeptemberében példaul benyujtasra kertilt
a Small Business Cyber Resilience Act, amely a kisvallalkozasok kibervédelmi képességeit
novelné, példaul kibervédelmi megoldasok, informécidk, illetve képzés konnyebb

elérhetdségével 2

A fentiek mellett a fogyasztokat védoé szabalyozas is tobbszinten érvényesiil, igy a szovetségi
szint mellett az egyes allamok is jellemzden kiilonb6z6 torvényeket hoznak a fogyasztok
védelme érdekében szdmos termék vagy szolgaltatas, illetve iparag tekintetében. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban tagallami szinten kiilondsen jelentésnek tekinthetSk tovabba a fogyasztoi
adatok kezelésével kapcsolatos jogszabalyok, amelyek egyben a tagallami adatvédelmi
szabalyozas egyik f6 mozgatorugojat is képezik. A konnyebb attekinthetoség végett az alabbi
tablazatban foglaltuk 0ssze a jelen dolgozat kéziratanak lezarésaig elfogadott tagallami
fogyasztoi adatkezeléssel kapcsolatos torvényeket:

Allam?> Torvény elnevezése Hatalybalépés

232 |_auren Feiner, Lawmakers update Kids Online Safety Act to address potential harms, but fail to appease
some activists, industry groups, CNBC, Tech, 2023.05.02., https://www.cnbc.com/2023/05/02/updated-kids-
online-safety-act-aims-to-fix-unintended-consequences.html [2023.08.06.]

233 Gramm Leach Bliley Act, https://www.govinfo.gov/content/pkg/PLAW-106publ102/ntml/PLAW-
106publ102.htm [2023.08.18.]

234 Risch Leads Effort to Improve Small Businesses' Access to Cyber Security Resources, 2023.09.07,
https://www.risch.senate.gov/public/index.cfm/pressreleases?ID=A39F60D7-657C-4B05-B707-D8FA31A05128
[2023.09.16.]

235 A tablazat kidolgozasahoz az alabbi dsszefoglalas ker(ilt alapulvételre: Anokhy Desai, US State Privacy
Legislation Tracker, IAPP, utolsd felulvizsgélat: 2023.07.21., https://iapp.org/resources/article/us-state-privacy-
legislation-tracker/ [2023.07.21.]
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Kalifornia California Consumer Privacy Act (CCPA)?% CCPA:
California Privacy Rights Act (CPRA)*’ 2020.01.01.

CPRA:
2023.01.01.
Colorado Colorado Privacy Act?® 2023.07.01.
Connecticut Connecticut Personal Data Privacy and Online 2023.07.01.

Monitoring Act?3®

Indiana Indiana Consumer Data Protection Act?4 2026.01.01.
lowa lowa Consumer Data Protection Act?* 2025.01.01.
Montana Montana Consumer Data Privacy Act?*? 2024.10.01.
Tennessee Tennessee Information Protection Act?*3 2024.07.01.
Texas Texas Data Privacy and Security Act?* 2025.01.01.
Utah Utah Consumer Privacy Act?*® 2023.12.31.
Virginia Virginia Consumer Data Protection Act?4 2023.01.01.

A fenti tagallami jogszabalyok a GDPR-hoz hasonloan jellemzéen szamos érintetti jogot
biztositanak, ideértve példaul a torléshez vagy a tiltakozashoz val6 jogot, ez utébbit példaul az
automatizalt dontéshozatal, illetve profilalkotas esetén.?*” Ezen tagéallami jogok azonban nem
tekinthetok egységesnek, egyes tagallamokban a fogyasztok jogai szélesebb vagy eltérd korben

érvényesiilhetnek. Igy példaul Utah szabalyozasa nem biztosit a fogyasztok szamara a

Z36California Consumer Privacy Act of 2020,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/codes_displayText.xhtml?division=3.&part=4.&lawCode=CIV &title=1.8
1.5 [2023.05.06.]

237 Uo.

238 Colorado Privacy Act, https:/leg.colorado.gov/bills/sb21-190 [2023.05.06.]

239 Connecticut Personal Data Privacy and Online Monitoring Act,
https://www.cga.ct.gov/asp/cgabillstatus/cgabillstatus.asp?selBill Type=Bill&bill_num=SB00006&which_year=
2022 [2023.05.06.]

240 Indiana Consumer Data Protection Act, https://legiscan.com/IN/text/SB0005/id/2779850 [2023.05.07.]

241 |owa Consumer Data Protection Act,
https://www.legis.iowa.gov/legislation/BilIBook?ga=90&ba=SF%20262 [2023.05.07.]

242 Montana Consumer Data Protection Act,

https://laws.leg.mt.gov/legprd/L AW0210W$BSIV.ActionQuery?P BILL NO1=384&P BLTP BILL_TYP CD
=SB&Z ACTION=Find&P_ SESS=20231 [2023.06.05.]

243 Tennessee Information Protection Act, https://legiscan.com/TN/text/HB1181/id/2672877 [2023.06.05.]

244 Texas Data Privacy and Security Act, https://www.dwt.com/-/media/files/blogs/privacy-and-security-
blog/2023/07/hb00004f.pdf?la=en&rev=d2eceledcc0c4a708453ab079b7f00f4&hash=22A797B43BCDE288DA
18FEB244DAF1AT7 [2023.09.19.]

245 Utah Consumer Privacy Act, https:/le.utah.gov/~2022/bills/static/SB0227.html [2023.05.07.]

246 Virginia Consumer Data Protection Act, https:/law.lis.virginia.gov/vacodefull/title59.1/chapter53/
[2023.05.07.]

247 |asd példaul: CCPA 1798.185(16), Colorado Privacy Act 6-1-1303(20), Connecticut Data Privacy Act Sec.
4., Virginia Consumer Data Protection Act § 59.1-573. 5.
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https://le.utah.gov/~2022/bills/static/SB0227.html
https://law.lis.virginia.gov/vacodefull/title59.1/chapter53/

profilalkotas kapcsan tiltakozasi jogot.?*® Az érintetti jogokon tul azonban szamos egyéb
kovetelmény is eltérd lehet (példaul: azon szervezetek kore, akikre a szabalyozés kiterjed, a
szabalyozés altal érintett személyes adatok, szankcidk, eljarési szabalyok, stb.). A fentiek
korében kiemelkeddnek tekintheté Kalifornia allam szabalyozasa, amely eurdpai mintara sajat
adatvédelmi hatésagot hozott létre (,,California Privacy Protection Agency”).?*® Az (j
elfogadasra kertild, Delete Act nevii torvény értelmében ezen hatosag feliigyeli majd azt a 2026.
janudr 1-t6l 1étrejovo rendszert, amelyben az érintettek a Kalifornia allamban személyes adatok
gylijtését és eladasat végzd adatbrokerektdl adataik torlését kérhetik.?>® Emellett Kalifornia
2022-ben szintén egy Uj torvényt fogadott el, California Age-Appropriate Design Code Act
(roviden: ,,CAADCA”) néven, amely olyan CCPA &ltal szabalyozott szolgaltatokra terjed Ki,
amelyek gyermekek altal feltehetleg hasznalt online szolgéltatdsokat, megoldasokat
fejlesztenek, illetve nyujtanak.?>* A CAADCA — részben az eurdpai adatvédelmi szabalyozés
mintajara — szamos kovetelményt tamaszt a fenti szolgaltatasokat, illetve megoldasokat
kinalokkal szemben, ideértve példaul adatvédelmi hatasvizsgalat elvégzését, valamint nagyobb
foku 4atlathatosag biztositasat, ideértve az érintett gyermekek altal érthetdé nyelven
megfogalmazott tajékoztatas kozzétételét. A jogszabaly 2024. julius 1-i hatalyba Iépése elott
azonban a NetChoice elnevezésli, online vallalkozasokat tomoritd szervezet pert inditott a
jogszabaly alkotméanyellenességére hivatkozva, tekintettel arra, hogy az allaspontjuk szerint
sérti a szolasszabadsagot (Elsd Alkotmanykiegészités), cenzori szerepbe kényszeritve a
szolgaltatokat, valamint olyan kormeghatarozast eléirva, amely adott esetben a sziikségesnél

tobb adat gyiijtésével jarhat, igy sértve az érintettek adatvédelmi jogait.?5?

ii. A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos szabalyozas

Az utdbbi években az adatvedelem és a digitalizacio egyéb teriiletei mellett jelent6s lendiiletet

kapott az amerikai MI szabalyozas, amelynek tekintetében fordulépontot jelentett a Donald

248 Utah Consumer Privacy Act § 13-61-201(4)

249 CPRA 1798.185. (16)

250 Senate Bill no. 362, https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtmI?bill_id=202320240SB362
[2023.09.16.]

#1The California Age-Appropriate Design Code Act,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billCompareClient.xhtmI?bill_id=202120220AB2273&showamends=fals
€[2023.09.17.]

Z2Mengting Xu, Lawsuit Challenges Constitutionality of California Age-Appropriate Design Code, California
Lawyers Association, https://calawyers.org/privacy-law/lawsuit-challenges-constitutionality-of-california-age-
appropriate-design-code/ [2023.09.17.]
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Trump elnok altal alairt, 2019. februéarjaban megjelent 13859. sz. elndki rendelet, 2°3 amely mar
els szakaszdban meghirdeti az MI fejlesztéssel és alkalmazassal kapcsolatos kormanyzati
stratégiat, az American Al Initiative-et, valamint annak alabbi 6t alapelvét, illetve alapvetd
rendelkezését, célkitiizését:
e atechnoldgiai kutatasban és fejlédésben vald élenjarast,
e amegfeleld technikai kovetelményrendszer kialakitasat, illetve a kiilonboz6 akadalyok
lebontasat,
e amegfeleld munkaerd képzését (ideértve a jelenlegi és az eljovendd generaciokat is),
e a technoldgiaval és annak megfeleld alkalmazasaval kapcsolatos kodzbizalom
kialakitasat,
e a megfeleld6 nemzetkdzi kornyezet kialakitasat, amely tdmogaté az amerikai MI

kutatassal és fejlesztéssel, valamint ehhez piacokat nyit.

Tovabbi jelentds 1épést jelentett a fentebb mar emlitett Blueprint megjelenése is, amely lefekteti
az amerikai MI szabalyozas alapelveit, egyben alapokat és szabalyozasi keretrendszert is

biztosit a kozeljové MI szabalyozasa szamara az Amerikai Egyesiilt Allamokban.

Ugyancsak jelentds fejleményt jelent az Algorithmic Accountability Act of 20222°* elnevezésii
torvény-tervezet (,,Algorithmic Accountability Act”), amelyet 2022. els6 felében nyujtottak
be az amerikai torvényhozasbhan. A jogszabaly-tervezet elsddlegesen az MI altali, algoritmikus
diszkriminacio ellen kivan fellépni, valamint az egyes MI megoldasok alkalmazasaval
kapcsolatos elszamoltathatosagot is hangsulyosabba tenné. E korben leszogezendd, hogy a
torvény kizarolag jelentds arbevétellel rendelkezd, illetve jelentés szamu érintettre hatassal levé
automatizalt déntéshozatalt, illetve hasonl6 eljarasokat alkalmazé szolgaltatokra vonatkozik.?%®
A torvény szintén meghatarozza azon tertleteket, ahol a dontéshozatal kritikusnak tekinthetd,
illetve tarsadalmi szempontbdl kiemelkedd jelentséggel bir (ideértve példaul az oktatas, a
foglalkoztatas, a pénziigyi szolgaltatas, az egészségiigy vagy a lakhatas teriiletét),?*® figyelembe

véve, hogy ezen teriileteken a diszkriminaci6 kockazata jellemzden magasnak mondhato6.

253 Executive Order 13859 of February 11, 2019, https://www.federalregister.gov/documents/2019/02/14/2019-
02544/maintaining-american-leadership-in-artificial-intelligence [2023.08.07.]

254 Algorithmic Accountability Act of 2022, https://www.congress.gov/bill/117th-congress/house-bill/6580/text
[2023.08.07.]

25 Algorithmic Accountability Act sec. 2(7)

26 Algorithmic Accountability Act sec. 2(8)
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A torvény egyben meghatarozza a fenti megoldasok, eljardsok alkalmazodival szembeni
kovetelményeket, valamint eldirja hatasvizsgalat elvégzését és dokumentalasat, tovabba az
ennek sordn figyelembe veendd, illetve értékelendd szempontokat és koriilményeket is.2° E
korben kiemelt jelentdséggel bir az érintetti jogok figyelembevétele, amelynek kapcsan az
adott, automatizalt megoldas, illetve eljarast alkalmazd szervezetnek tajékoztatnia kell az
érintettet ezen megoldas, illetve eljaras alkalmazasardl, valamint biztositania kell szdméara az
ezzel szembeni tiltakozashoz val6 jogot is.?°® Mindemellett a fenti szervezeteknek sziikséges
azonositaniuk az érintettekre vonatkozo valdszinli negativ kovetkezményeket, illetve
felmérnitk és meghatarozniuk az ezen kovetkezmények, karok csokkentése érdekében
alkalmazandd relevans megkdozelitést, illetve stratégiat, e kdrbe értve
e a fenti valdszinili negativ kovetkezmények, karok meghatarozasat, felmérését,
e a fentiek megel6zése vagy lehetséges korti csokkentése érdekében teendd 1épéseket,
e azon negativ hatdsok azonositasat, amelyek elkertilése vagy enyhitése érdekében nem
kerult sor intézkedések megtételére, illetve a vonatkozo érvek, érdekek meghatarozasat,
e a fentiek érdekében alkalmazott eljarasokat, gyakorlatokat, valamint annak
meghatarozasat, hogy az adott szervezet alkalmazottjai megfeleld képzésben

részesiltek a fentiek kapcsan.?*

Az elmult idészakban az automatizalt dontéshozatal és az M1 egyes karos vagy kockézatos
alkalmazasainak kikiszobolésével kapcsolatos szabalyozas a szévetségi szint mellett tagallami
szinten is jelentdsnek mondhatod lendiiletet vett. E tekintetben a kaliforniai szabalyozas szintén
kiemelt jelentdséggel bir, e korbe értve az AB 331. sz. térvény-tervezet,?®® amely szintén az
automatizalt dontéshozatali eszk6zokkel kapcesolatban ir el kovetelményeket. A fentieken tul
Kalifornia allam a félrevezetd, un. deepfake tartalmakkal szemben is tobb szempontbol
példamutatonak tekinthetd szabalyozast vezetett be. Az AB 730. sz. térvény®! a deepfake
tartalmak valasztasi manipulacié (példaul: egy jeldltet negativ szinben feltiintetd hamis
felvételek nyilvanossagra hozatala), valamint félrevezetd és rosszindulatl szexudlis tartalmd

felvételek (példaul: zsarolas vagy lejaratas céljabol készitett hamis pornodfelvételek) kapcsan

27 Algorithmic Accountability Act sec. 3-4

28 Algorithmic Accountability Act sec. 4(8)(A)

29 Algorithmic Accountability Act sec. 4(9)

260 Assembly Bill No. 331,

https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf. xhtmI?bill _id=202320240AB331&version=20230AB33195AMD
[2023.08.07.]

261 AB 730,

https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf. xhtmI?bill_id=201920200AB730&version=20190AB73093CHP
[2023.08.08.]
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torténd alkalmazasaval szemben 1&p fel, illetve helyez kilatasba szankcidkat (ideértve:
szabadsagvesztés blntetést is). Hasonl6 tdrvény-tervezet kerilt benyljtasra nemrég
Pennsylvania allamban is, amely szintén szankciondlni kivanja az Ml altal létrehozott, masok

érdekeit sérté, manipulalt szexualis tartalmakat.?®2

A fentieken tdl tobb &llam — ideértve példaul az automatizalt munkavallaléi déntéshozatal
alkalmazasa kapcsan New York allamot,?®® az MI munkahelyi céli alkalmazasanak
atlathatdsaga kapcsan Massachusetts allamot,?®* valamint az MI videointerjiik soran torténd
alkalmazasa kapcsan llinois allamot?®® — a munkahelyi adatkezelések kapcsan is bevezetett
automatizalt dontéshozatallal kapcsolatos szabalyokat, tekintettel arra, hogy ezen terileten a
munkaviszonyban gyengébb félnek tekintheté munkavéllalok védelme erdsebb szabalyozast

kovetelhet meg.

A fentieken til szamos egyéb teriileten is aktivabbnak tekinthetdé az MI fokuszi amerikai
tagallami szabalyozés, ideértve — tobbek kozott — az egészségugy vagy a biztositasi
szolgaltatasok teriiletét, illetve az M1 altali diszkriminaciot.?®® Ezen szabalyok szamos esetben
tartalmaznak adatvédelmi szempontbodl jelentds rendelkezéseket, példaul: a technoldgia
alkalmazésaval és az MI Altali adatkezelés atlathatosagaval kapcsolatos kovetelményeket,
azonban sok esetben egyéb, tarsadalmilag jelent6s szempontokat is kiemelnek (példaul:
diszkriminacio tilalma, munkavallalok vagy betegek érdekeinek védelme). Erre tekintettel a
jovOben vélhetdleg ndovekvd szami MI fokuszu jogszaballyal szamolhatunk, amelyek szdmos
ipardg, illetve teriilet kapcsan fogjak az érintettek jogait és szabadsagait szélesebb korben

"o

védeni, valamint a technologia etikus felhasznaldsanak kovetelményét erdsiteni.

c. A digitalizacié és a mesterséges intelligencia szabalyozdsa az europai és

amerikai szabalyozéason tal

262 H1063. sz. torvény-tervezet,
https://www.legis.state.pa.us/cfdocs/billinfo/bill_history.cfm?syear=2023&sind=0&body=H&type=B&bn=1063
[2023.09.19.]

263 |_ocal Law 144 of 2021 regarding automated employment decision tools (“NY Local Law 144”),
https://www.nyc.gov/site/dca/about/automated-employment-decision-tools.page [2023.08.14.]

264 An Act Preventing a Dystopian Work Environment (H.1873) térvény-tervezet,
https://malegislature.gov/Bills/193/H1873 [2023.08.14.]

265 Artificial Intelligence Video Interview Act,
https://www.ilga.gov/legislation/ilcs/ilcs3.asp?ActID=4015&Chapter|D=68 [2023.08.14.]

266 |_asd: Electronic Privacy Information Center, The State of State Al Laws: 2023, 2023.08.03.,
https://epic.org/the-state-of-state-ai-laws-2023/ [2023.08.14.]
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Természetesen az Eurdpai Union és az Amerikai Egyesiilt Allamokon tdl a vilag szamos egyéb
orszagéaban is jelentds fejleményeket konyvelhetett el az MI szabélyozésa, a vildg vezetd
gazdasagainak jelentds része pedig mar megalkotta sajat MI stratégiajat, némely orszagok pedig
az eurdpaihoz vagy az amerikaihoz hasonlé modon, konkrét szabalyozas kialakitasaba is
kezdtek. Az MI szabalyozason tal természetesen a digitalizacids és az adatvédelem teruletén is
szamos orszag sajat szabalyozast alakitott ki, sok esetben az eurdpai szabalyozési
megkozelitéseket (ideértve kilondsen az eurdpai adatvédelmi szabalyozast) alapul véve.

Az Egyesiilt Kiralysag példaul atfogo szabalyozasi célkitlizéseket tett — tobbek kézott — az Ml
online térben valé szabalyozas érdekében a 2019-ben publikélt ,,Online Harms Whitepaper”
elnevezésli dokumentumban, amely célul tlizi ki egy biztonsagosabb internet megteremtését,
valamint egyes online szolgéltatok felelds megatartasat és ennek kapcsdn konkrét 1épések
megtételét, amely Kiterjed példaul a visszaélésekre vagy dezinformacio céljara alkalmazott Ml
alap megoldasokra is.?®” A fentieken til 2023. marciusaban az Egyesiilt Kiralysag kormanya
megjelentetett egy wjabb, ,,A pro-innovation approach to Al regulation” elnevezésii
dokumentumot,?%® amelyben egyrészt attekinti a jelenlegi szabalyozasi helyzetet, valamint az
innovéacio eldmozditasat is figyelembe vevd tovabbi észrevételeket és javaslatokat tesz az MI
szabalyozas teruletén. A dokumentum tovabba konkrét Iépéseket is igér a fentiek megvalositasa
érdekében, ideertve — tobbek kdzott — széleskorii konzultacio lefolytatasat, ennek eredményei
Osszefoglalasat, szabalyozas felvazolasat, szabalyozasi akadalyok azonositasat és az Ml-vel
kapcsolatos kockazatok felmérésével és jelentésével kapcsolatos jo gyakorlatok kialakitasat a
fenti dokumentum megjelenését kovetd 6 honapon beliil.?%° Emellett a kdvetkezd 12 honapon
beliil igéri a dokumentum vezetd szervezetek kozti egylittmiikodési megallapodasok
jovahagyasat, a vezet szabalyozo szervek tdmogatasat iranymutatasok kiadaséra, valamint
kdzponti keretrendszer kidolgozasat, amely kitér tobbek kozott az Ml-vel kapcsolatos
adatforrasokra is.2’® Mindemellett a fenti dokumentum hosszutavi célokat is meghataroz,
ideértve — tobbek kozott — egy MI kockazati alapu nyilvantartds, valamint szabalyozoi

homokoz6 (sandbox) kidolgozasat, megjelenitését.?’

267 HM Government, Online Harms Whitepaper, 2019. 4prilis,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/973939/Online
Harms White Paper V2.pdf, l4sd kiilondsen: 6, 23-24 [2023.08.14.]

268 A pro-innovation approach to Al regulation, March 2023,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/file/1176103/a-

pro-innovation-approach-to-ai-regulation-amended-web-ready.pdf [2023.08.16.]

269 A\ pro-innovation approach to Al regulation [268]. 72-73.

270 A pro-innovation approach to Al regulation [268]. 73.

271 UO.
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A fentieken tul az adattovabbitasok tertiletén is olyan, altalanosnak tekintheté fejleményeknek
lehettiink tandi, amelyek az M ltali adatkezeléseket is befolyasolhatjak. Igy a Brexit-et, azaz
az Egyesiilt Kiralysag Eurdpai Uniobol valo kilépését kovetden az Eurdpai Bizottsag az EU-
bol az Egyesult Kirdlysagba torténd adattovabbitast megfeleldnek tekintette mind a GDPR altal
szabalyozott,>’> mind a biiniigyi adatvédelmi iranyelv?’® &ltal érintett adattovabbitasok
tekinteteben is. Ennek Kkeretében akar MI célu kutatasok, valamint egyéb MI altali
adatkezelések megvalositasa érdekében torténd adattovabbitasokra is konnyebben kertilhet sor
az EU-bOl az Egyesiilt Kiralysag teriiletére (példaul: kutatdintézetek vagy gyogyszeripari
vallalatok részére).

A fentiekhez hasonldan, adattovabbitasi szempontbdl Kanadat is megfeleldnek mindsitette az
Europai Bizottsag, kozel két évtizeddel kordbban, 2001. decemberében meghozott
dontésében,?”* amely azonban kizardlag a gazdasagi szereplSk részére torténd adattovabbitasok

korére terjed ki, a kozszféra szerepldi részére torténd adattovabbitasokra nem, e tekintetben

kiilon megfeleld garancidk biztositasa sziikséges az EU-bol torténd adattovabbitasokhoz.

crer

fejlesztések dsztonzésére, valamint a megfeleld szakértdi bazis kialakitasara.?"

Emellett Japan az elmult években szintén jelentds 1épéseket tett az adatvédelmi szabélyozas
teriiletén, amelynek okan az EurOpai Bizottsdg 2019-ben meghozott megfeleldségi
hatarozataban megfelelének és biztonsagosnak itélte meg az EU-bol Japanba torténd

adattovéabbitasokat,?’® amelyek igy tovabbi adattovabbitassal kapcsolatos garanciak megléte

212 A Bizottsag (EU) 2021/1772 végrehajtasi hatarozata (2021. junius 28.) az (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti
és tanacsi rendelet szerint a személyes adatok Egyesiilt Kiralysag altal biztositott megfeleld szintli védelmérdl
(az értesités a C(2021) 4800. szamU dokumentummal tértént) (EGT-vonatkozasu széveg), C/2021/4800, OJ L
360, 11.10.2021, p. 1-68 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO,
SK, SL, FI, SV)

273 A Bizottsag (EU) 2021/1773 végrehajtasi hatarozata (2021. junius 28.) az (EU) 2016/680 eurdpai parlamenti
€s tanacsi iranyelv szerint a személyes adatok Egyesiilt Kiralysag altal biztositott megfelel szintli védelmérdl
(az értesités a C(2021) 4801. szamu dokumentummal tortént), C/2021/4801, OJ L 360, 11.10.2021, p. 69-107
(BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

274 A Bizottsag hatarozata (2001. december 20.) a 95/46/EK eurdpai parlamenti és tanacsi hatarozat értelmében a
személyes adatoknak a személyes informaciok védelmérdl és az elektronikus dokumentumokrdl sz616 kanadai
torvény altal biztositott megfeleld védelmérdl (az értesités a C(2001) 4539. szamu dokumentummal tortént), OJ
L 2,4.1.2002, p. 13-16 (ES, DA, DE, EL, EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)

275 OECD.Al, Pan-Canadian Al Strategy, https://oecd.ai/en/dashboards/policy-
initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policylnitiatives-14828 [2023.08.08.]

278 European Commission, European Commission adopts adequacy decision on Japan, creating the world's
largest area of safe data flows, 2019.01.23, https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_19 421
[2023.08.08]
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hianyaban is folytathatok. A fentiek mellett Japan szintén 2019-ben hirdette meg sajat nemzeti

=77

meghatarozasokat ¢s célkitiizéseket pedig évente feliilvizsgalja.

A fentiek kapcsan szintén emlitésre mélto a digitalizacios és M1 szabalyozas teruletén a Kinai
Népkoztarsasdg, amely az utobbi idészakban ezen teriileteken kiléndsen aktivnak bizonyult.
Mindez azért is tekinthetd lényeges szempontnak, mivel Kina ezeken a teriileteken eddig a
szabalyozastol eltekintve inkdbb a gazdasagi és a technoldgiai fejlodésre fokuszalt, latszolag
mintegy ,.kihasznalva” a szabalyozatlan piaci kornyezetet, valamint a nyugatitol eltérének
tekintheto tarsadalmi berendezkedését. A nyugati sajtdban példaul gyakran jelentds visszhangot
kap a tarsadalmi pontrendszert és a kormanyzat szempontjabol nem megfelelének itélt
allampolgarok esetleges elvagasa bizonyos szolgaltatasoktol (példaul: repiilé- vagy vonatjegy
vasarlasa).2’® A fenti aggalyosnak tekintheté megoldasokon til a kinai szabélyozasi fejlodési
ivnek része volt a 2017-ben hozott atfogo kinai kibervédelmi szabalyozés, majd a 2021-es kinai
adatvédelmi torvény, ezt kdvette pedig egy atfogé MI-t szabalyoz6 torvény, amely varhatéan
2023. masodik felében jelenik majd meg.?”® A fentiekre tekintettel a technolégia és a
digitalizacio teruletén Kina immar nemcsak gazdasagi, hanem szabalyozoi szereploként is meg

kivan jelenni a vilaggazdasagban.

=77

orosz digitalizacios és MI szabalyozasi megkdzelitéseket €s koncepciokat azonban hattérbe
szoritotta a nyugati hatalmakkal valé fokoz6dd szembenallés és az Ukrajnéval vivott habord,

amelyek egyben az orosz gazdasag fokozatos elszigetelddéséhez is vezettek.

A fentieken tul természetesen szamos egyéb orszag alkotott M1 fokuszu nemzeti stratégiat vagy
vezetett be bizonyos MI fékuszu szabalyokat. A fentebb emlitett, illetve az esetleges egyéb

orszagok szabdlyozasanak bdvebb targyaldsa, valamint valamennyi orszag szabalyozasi

27T OECD.Al, Japan, Al Strategy, https://oecd.ai/en/dashboards/policy-
initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policylnitiatives-25312 [2023.08.08.]

278 Nicole Kobie, The complicated truth about China's social credit system, Wired, Business, 2019.06.07.,
https://www.wired.co.uk/article/china-social-credit-system-explained [2023.06.07.]

279 Matt Sheehan, China’s Al Regulations and How They Get Made, July 2023,
https://carnegieendowment.org/files/202307-Sheehan_Chinese%20AI1%20gov.pdf [2023.08.18.]. 9, 24

280 OECD. A, Russian Federation, National Strategy for Al Development, https://oecd.ai/en/dashboards/policy-
initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policylnitiatives-24901 [2023.08.08.]
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megkdzelitésének kifejtése, 6sszevetese azonban talmutat a jelen mi célkitlizésén és észszerii

terjedelmi korlatjain.

d. Adigitalizaciod és a személyes adatok védelme, a szabalyozassal kapcsolatos

nehézsegek

Az MI szabélyozasaval kapcsolatos kihivasok jelentds részben a technologia hasznélatanak,
eredményeinek, illetve fejlodése, képességei alakulasdnak eldrelathatosagaval kapcsolatos
nehézségekkel, valamint az MI sokszor csillapithatatlannak latsz6 adatéhségevel hozhatok
osszefuggésbe. Az MI Altal felhasznalt adatok azonban sok esetben nem személyes adatok
kezelését foglaljak magukban, amelyek tekintetében az adatvédelmi jogszabalyoknak torténd
megfelelés sem merll fel, azonban az adatkezelés érinthet személyes, illetve szenzitivnek
tekinthet6 adatokat, valamint kiilonboz6 adattipusokat egyarant tartalmazé adatkészleteket is.
Mindemellett, ahogy ezt az alabb irtakbdl is lathatjuk, szamos esetben nem személyes adatok
kezelése is vezethet az érintettek maganélete korébe tartozd, valamint egyéb, szenzitivnek
mondhatd informaciok felfedéséhez, amely az érintettek szamara kiemelt karokat okozhat.
Ahhoz azonban, hogy megallapithassuk az M1 altali adatkezelés érintettre gyakorolt hatasait,
szlikséges annak tisztdzasa, hogy pontosan milyen adatok sorolhaték a személyes és nem
személyes adatok korébe, valamint, hogy az egyes adatok kezelése kapcsan milyen sajatos
szempontoknak kell érvenyesulnilk. Ezt kdvetden sziikséges azt is meghataroznunk, hogy az
MI altali adatkezelés soran milyen tipusu adatok kezelése mertlhet fel, és ezek hogyan is
kapcsolddnak a személyes €s nem személyes adatok fenti, altalanosnak tekinthetd, azaz nem
kizardlag MI alapl adatkezelések esetén relevans, csoportositaséhoz. A konnyebb
attekinthet6ség kedvéért az egyes, Ml alapu adatkezelések altal érintett adatokat, adatkoroket

az alabbi tablazatban foglaltuk 6ssze?8!:

Adatok tipusa Az adatvédelmi jogszabalyok hatalya ala
tartozik-e?

Személyes adat Igen

281 HangsUlyozandd, hogy az adatok, informaciok csoportositasa kapcsan szamos egyéb szempontrendszer,
valamint felosztas elképzelhetd.
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Szenzitiv adat (ideértve a bliniigyi személyes | Igen
adatokat is®2

Ko6zérdekbdl nyilvanos adat Kizarélag, amennyiben a kozérdek altal

indokolt koron kivil torténik adatkezelés

Ko6zérdekl adat Nem
Egyéb nem személyes adat Nem, bar kbzvetetten az érintett azonosithato
lehet

Adatvédelmi szempontbol a legfontosabb csoportnak a személyes adatok, valamint az azon
beliil kiilonds védelmet €lvezd, kiilonleges adatok mindsiilnek. Ezek védelmére az Eurdpai
Union beliil a GDPR, valamint bizonyos esetekben, jellemzden egyes szektoralis adatkezelések
esetén (példaul: egészsegugyi, foglalkoztatdssal kapcsolatos adatok vagy banki, fizetési
informéaciok) a vonatkozd tagéllami jogszabalyi rendelkezeések is irdnyadok. A GDPR a
személyes adat fogalmat tagan hatarozza meg, e korbe értve az azonositott vagy azonosithatd
természetes szemeélyre (érintett) vonatkozd barmely informéaciét. Ez utdbbi tekintetében a
GDPR tovabbi tampontot ad, meghatarozva, miszerint ,,azonosithat6 az a természetes személy,
aki kozvetlen vagy kozvetett médon, kilondsen valamely azonositd, példaul név, szam,
helymeghatérozo6 adat, online azonosito vagy a természetes személy testi, fizioldgiai, genetikai,
szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozo egy vagy tobb tényezo
alapjan azonosithat6”.2® E tekintetben tehat ugyan tag megfogalmazast alkalmaz a jogszabaly,
azonban szdmos olyan példaként emlitett szempontot nevesit, amelyek alapjan adott esetben
kénnyebben allapithatjuk meg, hogy egy bizonyos informacié alapjan az érintett legaldbb
kdzvetett modon azonosithatd-e. Természetesen, mint ahogy ezt az alabbiakbol latni fogjuk, a
fentiek nem jelentenek minden esetben egyértelmii tampontot, és csak esetrél-esetre allapithatd
meg, hogy egy adott informaci6 inkabb a védendd személyes adatok korébe tartozonak, vagy
egyéb informacionak tekinthet6-e. Hangsulyozandé azonban, hogy a GDPR
technolégiasemleges megkozelitést alkalmaz,?®* amely tobbek kozott a személyes adatok
tekintetében is érvényesil, igy az Uj technoldgiak révén végzett adatkezelések esetén is

érvényesiil a személyes adatok védelme.?8

282 E korbe értve, a GDPR 10. cikkében irtakkal dsszhangban, ,,a biintetdjogi felelésség megallapitasara
vonatkozo hatarozatokra és a biincselekményekre, illetve a kapcsolodo biztonsagi intézkedésekre vonatkozo
személyes adatok” korét.

283 GDPR 4. cikk 1. pontja

284 GDPR (15) preambulum-bekezdés

285 péterfalvi Attila, Algoritmusok és adatvédelem: Quo vadis? A 2020.02.27-i mesterséges intelligencia
alkalmazasanak hatdsa az alapjogokra cimii konferencian elhangzott eldadas szerkesztett leirata. In: TOrok
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A gyakorlat tlikrében akar méas személyes adata alapjan is azonosithat6 az érintett, illetve egyéb
olyan helyzetek is felmerilhetnek, ahol nem személyes adatok alapjan vonathato le az érintettre
vonatkoz6 kovetkeztetés. Igy példaul egy 2022-es déntésében az Eurdpai Unié Birdsaga
(,LEUB”) akként foglalt allast, hogy egy adott személy hazastarsara, illetve élettarsara
vonatkoz6 adatok alapjan az érintett szexudlis irdnyultsdgéra vonatkozd informéciok (mint
killonleges adatok) is levonhatok.?8® Egy masik esetben pedig a brit Adatvédelmi Biztosi
Hivatal (,,/nformation Commissioner’s Office”; roviden: ,,ICO”) akként foglalt allast, hogy egy
kutya neve adott esetben az allat gazdajat is azonosithatja, igy ilyen esetben a kutya neve — bar
az onmagaban nem lenne személyes adat —, az érintett személyes adatdnak tekinthetd.?8” Ennek
kapcsan kiemelendd, hogy az EUB gyakorlata az elmult idészakban fokozatosan mozdult el a
személyes adat fogalmanak relativ értelmezése felé. Ennek kapcsan az EUB a T-557/20. sz.
ugyben hozott dontésében kilonds sullyal vizsgalta anonim adatok vonatkozasaban az érintett
ujboli azonositasanak kockazatat, és arra a megallapitasra jutott, hogy ,,nem teljesulnek a
Birdsag itélkezési gyakorlataban az ujbéli azonositas kockazatanak fennallasara vonatkozéan
tamasztott feltételek, amennyiben az azonositast lehetévé tevé valamennyi informdcié nem
egyetlen személy, hanem tobb fél birtokaban van”.28 Ennek tiikrében a jovében is varhatéan
kuldonos hangsuallyal bir majd az érintett azonosithatosaga és az adat személyes adatként valo
mindsiilése kapcsan annak vizsgalata, hogy az adatkezeld a birtokaban 1év6 informaciok alapjan
képes-e azonositani az érintettet. Amennyiben ugyanis hipotetikusan, tobb mas, az adatkezel
szamara el nem érhetd informacioval egyiitt lenne csak képes az érintett azonositasara, gy az
adatkezeld birtokaban 1év6 adat nem tekinthetd személyes adatnak, annak alapjan ugyanis az
adatkezel6 nincs abban a helyzetben, hogy az érintettet azonosithassa. Ezen megkdzelités
alkalmazésa a digitalis gazdasagban és az M| &ltali adatkezelés esetén is kilonos jelentoséggel
birhat, tekintettel arra, hogy mind az online térben, mind az MI altal kezelt informéciok jelentds
kore anonimizalt vagy statisztikai adatokbol tevodik dssze, amelyek esetén sokszor csak az ezen
adatokat elsédlegesen gylijté vagy az érintettel kozvetlen kapcsolatban allé szolgéaltatd lehet
képes az érintett azonositasara (jellemzden az anonimizalast megel6z6en), mig az egyeb

szolgaltatok mar csak anonimizalt, illetve statisztikai adatokhoz vagy egyes technikai

Bernat és Z6di Zsolt (szerk.), A mesterséges intelligencia szabalyozasi kihivasai. Tanulmanyok a mesterséges
intelligencia és a jog hatarteriileteir6l, Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2021. 179-185. 181.

286 A Birosag itélete (nagytanacs), 2022. augusztus 1-i, OT kontra Vyriausioji tarnybinés etikos komisija

287 Freedom of Information Act 2000 (FOIA) Decision Notice, ICO, 2022.02.08, https://ico.org.uk/media/action-
weve-taken/decision-notices/2022/4019607/ic-80804-j7c6.pdf. 6.

288 A Torvényszék T-557/20. sz. tigyben hozott, 2023. 4prilis 26-i, Egységes Szanalasi Testiilet v. eurdpai
adatvédelmi biztos itélete 78. bekezdés
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informéacidkhoz férnek hozza, amelyek alapjan az egyes tovabbi adatkezel6k nem képesek az
érintetteket azonositani; ezen esetekben igy személyes adatok kezelésérél — az EUB fenti

gyakorlatéra tekintettel — nem beszélhetink.

Az alnevesités, avagy pszeudonimizacio esetén (peldaul: egy adatkészlet koddal vagy jelszoval
vald elérhetetlenné tétele illetéktelenek szdmara) azonban jellemzden személyes adatokrol
beszéliink, tekintettel arra, hogy ezen adatok képesek az érintettet azonositani. A gyakorlatban
azonban adott esetben kérdésként meriilhet fel, hogy személyes adatnak tekinthetok-e az
alnevesitett adatok akkor is, ha az adatkezel6 nem rendelkezik az alnevesités feloldasara
szolgald koddal, jelszoval, mas megoldassal vagy eszk6zzel.?® A mi résziinkrdl hajlunk arra az
allaspontra, miszerint az alnevesitett adatok nem tekinthetdk személyes adatnak, amennyiben
az adatkezeld nem képes az érintett azonositasara, hangstilyozandonak tartjuk azonban, hogy
ezen &llapot atmeneti lehet, amennyiben ugyanis az adatkezelé mar olyan adat vagy megoldas
birtokéba jut, amely képes az érintett azonositasara, Ugy a vonatkozo6 adatok személyes adatnak
tekinthetdk.

Jellemz6en sajatos szempontok érvényesilnek az elhunyt személyek adatainak kezelése
kapcsan. Ezen személyekkel kapcsolatos adatokra a GDPR ugyan nem terjed ki,?®® azonban a
tagallami szabalyozds bizonyos szempontbdl védenddnek mindsitheti az elhunytakra
vonatkozo egyes informaciokat vagy dokumentumokat vagy az elhunyt hozzatartozoi, 6rokdsei
szamara meghatarozott rendelkezési, illetve kegyeleti jogokat biztosithat. igy Magyarorszagon
példaul az Infotv. értelmében a GDPR hatalya ala tartozd adatkezelési miiveletek esetén az
érintett halalat kovet6 6t éven beliil az elhaltat életében megilleté egyes jogokat (ideértve az
érintett hozzaférési jogat, a helyesbitéshez valo jogot, a torléshez vald jogot, az adatkezelés
korlatozasahoz val6 jogot és a tiltakozashoz val6 jogot) az érintett altal erre kijelolt, illetve
meghatalmazott személy jogosult érvényesiteni.?®* Amennyiben ilyen nyilatkozatot az elhunyt
életében nem tett, gy ezen jogokat elsdként gyakorld kizeli hozzatartozja®? ennek hianyaban
is jogosult a GDPR szerinti adatkezelési miiveletek esetén a helyesbitéshez vald jogot és a

tiltakozé&shoz valo jogot, valamint jogsértd, illetve az érintett halalaval megsziint adatkezelés

289 |_asd: EUB, C-413/23 P. felilvizsgalati tigy

2% GDPR (27) preambulum-bekezdés

21 Infotv. 25. § (1) bek.

292 A Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény 8:1. § (1) 1. pontja értelmében ideértve: ,,a hazastars,
az egyenesagbeli rokon, az 6rokbefogadott, a mostoha- és a nevelt gyermek, az érokbefogadd-, a mostoha- és a
neveldsziilo és a testver”.
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esetén a torléshez vald jogot és az adatkezelés korlatozasahoz vald jogot érvényesiteni az
érintett halalat kovetd ot éven beliil.?®® A fenti jogok természetesen nem az elhunyt részére
biztositanak egyfajta halal utani jogokat, hanem az elhunyt adatai feletti rendelkezést segitik
(ideértve példaul: kdzosségi profilok, egyes dokumentumok és nyilvantartasok kapcsan torténd
eljarast), illetve lehetdséget teremtenek az esetleges jogsértd vagy céltalanna valt
adatkezelésekkel szembeni fellépésre az elhunyt halalat kovetd észszerti idon beliil. A fentieken
tal szektoralis jogszabdalyi rendelkezések is Kiterjeszthetik az adatvédelmi jogszabdlyi
rendelkezések alkalmazasat az elhunytak egyes adataira vagy ezeket tartalmazo
dokumentumokra. gy példaul az egészségiigyi és a hozzajuk kapcsolodd személyes adatok
kezelésér6l és védelmérdl szold 1997. évi XLVII. torvény 3/A. § szakasza kifejezetten
tartalmazza, miszerint ,,Az elhunyt személy elhaldlozasanak korilményeire és a halél okara
vonatkozo, valamint az elhunyt személyre vonatkozo egészségulgyi dokumentacioban foglalt
személyes adat kezelésére az egészségligyi adat e€s az egészseguigyi dokumentécioban foglalt
személyes adat kezelésére vonatkozo kotelezé eurdpai unios jogi aktusban vagy jogszabalyban
foglalt szabalyokat kell alkalmazni”. A biztositasi tevékenységrol szolo 2014. évi LXXXVIII.
torvény 143. § (3) bekezdése szintén kiemeli, miszerint ,,e torvény alkalmazasaban az elhunyt
személyhez kapcsol6do adatok kezelésére a személyes adatok kezelésére vonatkozé jogszabalyi
rendelkezések az iranyadok”. igy tehéat az elhunyt személlyel kapcsolatos fenti adatok és
dokumentacio vonatkozédsaban alkalmazandok a GDPR szabalyai, igy az ilyen adatok, illetve
dokumentécio kezelését végzd szervezeteknek ezen kovetelményt is sziikséges figyelembe
vennitlk adatvédelmi megfelelésiik soran, ideértve azon eseteket is, ha ez elhunyt személyek
adatai MI segitségével keriuilnek feldolgozasra (példaul: tudomanyos kutatasok, elemzések

veégzése soran).

Hangsulyozando, hogy az esetlegesen iranyadd jogszabalyi rendelkezésekkel dsszhangban az
egyes személyes adatokat kezel6 szolgaltatok sajat maguk is jogosultak eljarasrendet bevezetni
az elhunytak adatainak kezelése, kiadasa, torlése vagy az elhunyt nevében torténd eljarés
kapcsan, e tekintetben azonban jellemzden jogharmonizaciordl vagy példaul a teljes EU-ra
kiterjedd atfogod szabalyozasrol nem beszélhetiink, igy e tekintetben a vonatkozo eljarasrend

kidolgozéasa foként az adott kozosségi média szolgaltatora, vagy mas online szolgaltatora

29 Infotv. 25. § (2) bek.
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marad.?®* Erre jo példanak tekinthetok az elhunyt személyek kozosségi média fiokjanak
kezelésével kapcsolatos szolgaltatok altal kovetett eljarasrend, illetve gyakorlat.?%
Meggy6z6désiink azonban, hogy az id6 muldsaval parhuzamosan az elhunytakra vonatkozo
informéacidk mennyisége is ndvekedni fog az online térben, ezek, illetve az elhunyt személyek
digitalis 0Orokségenek hatékony kezelése, az érintett csaladtagok kegyeleti jogainak

érvényesitése érdekében sziikségessé valhat az EU-n belili egységes szabalyozas kialakitasa.

A fentiekhez hasonloan szintén jellemzden kivételnek tekinthetok a személyes adatok kore alol
a jogi személyekre vonatkoz0 egyes informaciok. A szervezetekre vonatkozd egyes
informéaciok adott esetben azonban szintén tekintheték az érintettre vonatkozo informéacionak,
béar e tekintetben az EU-n belll egységes és kovetkezetes gyakorlatrol nem beszélhetiink. A
magunk részérdl a német hatosagi gyakorlattal értiink egyet. Ennek tikrében egy egyszemélyes
tarsasdg vagy hasonld egyszemélyes szervezet esetén a szervezetre vonatkozd (példaul:
vagyoni, pénzugyi) informéacidk az érintettre vonatkoz6 személyes adatoknak is betudhatok,
kiilondsen abban az esetben, ha erds személyes, vagyoni kapcsolat mutathat6 ki a szervezet és
annak tagja kozott.2%® Vitathato azonban az ilyen kapcsolat, amennyiben a tag a jogi személy
tartozasaiért korlatolt feleléséggel rendelkezik.?®” A fentiekre tekintettel helyesnek tekinthetd
az olyan gyakorlat kialakuldsa, amely a korlatlan mogottes felelosség esetén tekinti az adott
szervezetre vonatkozo, foként az adott szervezet gazdasagi, szervezeti jellemzdivel kapcsolatos
nyilvanosnak nem tekinthet6 informaciokat vagy az ilyen egyediili taggal miikodo szervezetre
vonatkoz0 gazdasadgi, megbizhatésdggal kapcsolatos értékeléseket személyes adatnak,
kiléndsen azon helyzetekben, ahol szoros személyes kapcsolat all fenn a szervezet és annak

egyeduli tagja kdzott (peldaul: egyszemélyes tigyvédi irodak, kozjegyzdirodak vagy mas egyes

2% Lilian Edwards, Edina Harbinja, "Be Right Back’: What Rights Do We Have over Post-mortem Avatars of
Ourselves? In: Lilian Edwards, Burkhard Schafer, Edina Harbinja (eds.): Future Law: Emerging Technology,
Regulation and Ethics, Edinburgh University Press, Edinburgh, 2020. 262-292. 267.

2% |asd példaul a Facebook vonatkozé eljarasrendje és az emlékoldalra vonatkozd szabalyok kapcsan:
Facebook, Elhunyt személy fidkjanak kezelése, https://www.facebook.com/help/275013292838654
[2023.08.15.]

2% Baden Wirttemberg Adatvédelmi és Informaciészabadséagi Biztosa (,,Landesbeauftragter fiir Datenschutz
und Informationsfreiheit Baden-Wurttemberg”), Einstieg ins Datenschutzrecht fiir behérdliche
Datenschutzbeauftragte, 2018.10.19, https://www.baden-wuerttemberg.datenschutz.de/wp-
content/uploads/2018/10/Vortrag-f%C3%BCr-DSB_Verwaltungsschule.pdf [2023.08.20.] 58., Berlin
Adatvédelmi és Informéacidszabadsagi Biztosanak (,,Berliner Beauftragte fiir Datenschutz und
Informationsfreiheit™) 2021. évi éves jelentése, https://www.datenschutz-
berlin.de/infothek/publikationen/jahresberichte/ [2023.08.20.] .124-125.

297 Szészorszag Adatvédelmi és Informacidszabadsagi Biztosanak (,,Sachsische Datenschutz- und
Transparenzbeauftragte”) 2022. évi éves jelentése,
https://www.datenschutz.sachsen.de/download/taetigkeitsberichte/Taetigkeitsbericht Datenschutz 2022.pdf
[2023.08.20.]. 34-36.
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egyediili taggal miikod6 szakmai szervezetek), ezen esetekben ugyanis a fenti adatkezelés
egyértelmiien azonositja az egyediili tagot, valamint alapjaiban kihat annak szakmai

megitelésére, megélhetésére is.

Mindemellett kiillonds szabalyok vonatkoznak az adott szabalyozasi kdrnyezetben szenzitivnek
tekintett adatokra, ideértve példaul az egészségugyi vagy egyes fizetéssel, hitelbiralattal
kapcsolatos adatokat. Az eurdpai unios szabalyozas keretén belil a GDPR az un. személyes
adatok kullonleges kategoriainak korébe sorolja

e afaji vagy etnikai szdrmazasra,

e apolitikai véleményre,

e avallasi vagy vilagnézeti meggydzddésre, illetve

e aszakszervezeti tagsagra utalo, tovabba

e atermészetes személyek egyedi azonositasat célzo genetikai és biometrikus adatokat,

e az egészségligyi adatokat, €s

e a termeszetes szemelyek szexualis életére vagy szexudlis iranyultsdgara vonatkozo

személyes adatokat.?%

A fenti kiilonlegesnek tekinthetd személyes adatok a GDPR tiikrében tehat csak meghatarozott
feltételek teljesiilése esetén kezelhetOk. Ezen feltételek egyben ,tobbletfeltételnek” is
tekinthet6k, hiszen a személyes adatok kezelésére iranyadd egyéb feltételek (példaul:
adatkezelési cél meghatarozasa, jogalap megléte, stb.) mellett kell fennallniuk ahhoz, hogy az
adott kiilonleges adat kezelhet6 legyen. Ezen feltételek az aldbbiak:

e az érintett kifejezett hozzajarulasa a személyes adatok kezeléséhez,

e az adatkezeld vagy az érintett vonatkozasaban a foglalkoztatast, valamint a szocialis
biztonsagot €s szocialis védelmet szabalyozo jogi eldirasokbodl fakadod kotelezettségek
teljesitése és konkrét jogok gyakorlasa,

e az adatkezelés az érintett vagy mas személy létfontossagu érdekeinek védelméhez
szlikséges (példaul: az érintett részére életmentd vagy mas siirgds egészségligyi ellatas
nyujtasa céljabal),

e alapitvanyi, egyesuleti vagy barmely mas nonprofit szervezet tevékenységének keretén
belll végzett adatkezelés az adott szervezet tagjai, valamint a vele kapcsolatban allé

személyek vonatkozasaban,

2% GDPR 9. cikk (L) bek.
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e az érintett ltal kifejezetten nyilvanossagra hozott személyes adatok kezelese (peldaul:
az érintett kozszereplése korében vagy koézosségi média oldalan nyilvanosan kdzolt
kilonleges adatok),

e jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez sziikséges,
valamint a birdsagok altal igazsagszolgaltatasi feladatkdrben végzett adatkezelés,

e unids vagy tagallami jogon alapul6 jelentds kozérdek miatt sziikséges adatkezelés (az
adott szabalyozasra, valamint eseményekre tekintettel ilyenek lehetnek egyes
sziikségallapot vagy rendkiviili éllapot idején végzett, jelentés kozérdek miatt
szlikségesse vald adatkezelések),

e egeészsegugyi, munkahelyi egészséglgyi, illetve munkavégzési képesség felmérése,
orvosi diagndzis felallitasa, egyes ellatasok vagy kezelések megéllapitasa, egyes
egészségugyi, illetve szocidlis celu adatkezelések,

e népegészségligyi teriiletet érintd kozérdek miatt sziikségessé valo adatkezelések
(példaul egyes, jarvany elleni védekezés céljabdl végzett adatkezelések),

e unios vagy tagallami jogon alapuld, kozérdeki archivalas céljabdl, illetve tudomanyos

és torténelmi kutatasi célbol, valamint statisztikai célbol szilkséges adatkezelések.?*®

Természetesen ezen adatok kezelése tekintetében az egyes nemzeti jogok, valamint az irdnyado
nemzeti birdésagi és hatdsagi gyakorlat is tovabbi feltételeket tAmaszthatnak, illetve sajatos
rendelkezéseket irhatnak eld. Igy példaul jellemzben szamos tagallam rendelkezik az
egészséguigyi adatok kezelésére vonatkozd kilonds jogszabalyi rendelkezésekkel, amelyek a
GDPR kiilonleges adatokra iranyado, altalanosnak tekinthetd kovetelményein tal, illetve
azokkal Osszhangban érvényesiilnek, és veenddk figyelembe az ilyen adatokat kezeld
személyek, szervezetek altal. Kiilonos védelmet élvez tovabba a biintet6jogi feleldsség
megallapitasara vonatkozo hatarozatokra és biincselekményekre vonatkozo személyes adatok

védelme,3%

illetve kiilon szabalyozas iranyado tovabba a blniigyi adatkezelésekre, amelynek
az EU-n beliil a biiniigyi adatvédelmi iranyelvet®*! atiiltetd tagallami jogszabalyok biztositanak

keretet.

2% GDPR 9. cikk (2) bek. Hangsulyozandé, hogy a fenti 6sszefoglalé felsorolast a GDPR vonatkozo cikke
részletesebben targyalja, illetve az egyes feltételek alkalmazhatosaga jellemzdéen az adott eset tiikkrében
vizsgalando.

300 GDPR 10. cikk

301 Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/680 iranyelve (2016. aprilis 27) a személyes adatoknak az
illetékes hatosagok altal a blincselekmények megelézése, nyomozasa, felderitése, a vadeljaras lefolytatasa vagy
biintetjogi szankciok végrehajtasa céljabol végzett kezelése tekintetében a természetes személyek védelmérdl és
az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 2008/977/IB tanacsi kerethatarozat hatalyon kiviil helyezésérdl,
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Természetesen a fentiekkel ellentétben szdmos olyan egyéb adat is felmertlhet, amely nem
kapcsolhaté valamely konkrétan meghatarozhat6 természetes személyhez (ideértve példaul:
statisztikai adatok, eszkdzokre vonatkozo6 vagy egyéb, azonosithatd természetes személyekre
nem vonatkozé informaciok). Az ilyen adatok értelemszeriien nem élveznek védelmet
adatvédelmi szempontbol, azonban gazdasagi vagy egyéb okokbol hasznosak, illetve értékesek
lehetnek, igy egyéb jogszabalyok lehetnek iranyaddk az ilyen adatok védelmére, tarolasara,
megosztasara vagy hasznositdsara. Megemlitendé azonban, hogy az érintettre vonatkozo
informéacidk viszont valosagtartalmuktol fiiggetleniil tekintheték személyes adatnak, ha azok
alapjan az érintett azonosithatd (ideértve példaul az érintettet meg nem tortént események
korében bemutatd deepfake felvételeket).

A fentiek korébe tartozhatnak kozérdekii adatok®?? is, amelyek nyilvanossagat a torvény
kozérdekbdl rendeli el. A kozérdekli adatok nyilvanossaga egyben a kézérdeki feladatokat
végz0, kozhatalmat gyakorld, kzpénzekkel gazdalkodo szervezetek transzparens miikodését is
erdsitik, tovabbd a megfeleld informaltsag birtokdban ezek ellendrzését is lehetdve teszik,
ekként ndvelve az allamszervezet hatékony miikodését.>*® Ezen informaciok jellemzéen nem
természetes személyekre, hanem kozfeladatot ellatd szervezetekre, kozpénz kezelésére vagy
egyéb, a kozérdek szamara kiilonos jelentdséggel bird adatokra, koriilményekre vonatkoznak.
Amennyiben pedig ezen adatok egy része kapcsan azonosithatok is természetes személyek
(példaul: kdzpénzzel gazdalkodod vagy kdzpénzbdl szarmazo juttatasban részesiilé természetes
személyek), ezen esetben a kozérdekii adatok nyilvanossagahoz fliz6d6 érdek jelentdsebbnek
tekinthet6 a személyes adatok, illetve — bizonyos meértékig — a személyiségi jogok védelménél.
Igy példaul a kozhatalmi szereploknek — a biincselekményt vagy egyéb sulyos személyiségi
jogsértést megvaldsito kijelentéseket, megnyilvanulasokat ide nem értve — a koziigyek szabad

vitatdsa korében jellemzéen tlrniiik kell a tisztazatlan, illetve korrupcidgyanus Ugyekkel

OJ L 119, 4.5.2016, p. 89-131 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT,
RO, SK, SL, FI, SV), IlI. fejezet

302 Magyarorszagon az Infotv. a kozérdekli adatot az aldbbiak szerint hatirozza meg: ,,az allami vagy helyi
onkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kdzfeladatot ellato szerv vagy személy
kezelésében [évd és tevékenységére vonatkozo vagy kizfeladatanak ellatasdaval dsszefiiggésben keletkezett, a
személyes adat fogalma ala nem esé, barmilyen modon vagy formaban régzitett informdcio vagy ismeret,
fiiggetleniil kezelésének modjatol, onallo vagy gyiijteményes jellegétol, igy kiilondsen a hatdskorre,
illetékessegre, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményességére is kiterjedo értékelésére, a
birtokolt adatfajtakra és a miikodést szabdlyozo jogszabdlyokra, valamint a gazdalkoddsra, a megkotott
szerzodesekre vonatkozo adat” (Infotv. 3. § 5. pontja).

303 Komanovics Adrienne, Informéacidszabadsag az Eurdpai Unidban, Dialég Campus Kiadd, Budapest-Pécs,
20009. 13.
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kapcsolatos nyilvanos kritizalast.>** E tekintetben azonban az érintett allam alkotmanyjogi
szempontjai is figyelembe veendok, az esetleges alapjogi dsszelitkozést pedig az adott tagallam

terliletén eljarni hivatott, illetékes birdsag jogosult feloldani.

A fentieken tal szintén nem terjed ki a személyes adatok védelme a kozérdekbdl nyilvanos
adatokra,3% amennyiben azok kezelésére azon kozérdekkel 6sszhangban kertil sor, amely okan
azok nyilvanossagra hozatalra kerilltek. fgy példaul egy cég tigyvezetSjének neve és a
személyének azonositasara szolgald alapvetd informaciok a cégnyilvantartasban is kozérdekbdl
nyilvanos adatként jellenek meg és érhetdk el. Ennek célja, hogy az adott cég vezetése, tagsaga
ellendrizheto legyen a kiilvilag szamara, az esetleges gazdasagi visszaélések pedig elkeriilhetok
legyenek. Kiemelend$ azonban, hogy ezen informaciok csak a kozérdeki céllal 6sszhangban
torténd kezelésiik esetén mindsiilnek kozérdekbdl nyilvadnosnak, mas esetekben megtartjak
,személyes adat” jellegiiket. Igy egy technologiai nagyvallalat iigyvezetdje sem keresheté fel
maganelérhetdségein (példaul: lakcimén vagy magancélbol is hasznalt egyéb elérhetdségein),
példaul egy vallalat szdmara cimzett izleti ajanlat bemutatasa érdekében, tekintettel arra, hogy

ez nincs 0sszefliggésben a cégnyilvanossaggal és annak kozérdeki jellegével kapcsolatban.

Megemlitendd, hogy a kozérdekii adatok ujrahasznositasaval kapcsolatos szabalyozés
ugyancsak jelentds fejlodést konyvelhetett el az elmult idészakban. Ennek kapcsan az eurdpai
szabalyozas jelentésen megkonnyitette egyes nyilt hozzaférésti adatok, valamint a kdzszféra
informéacidinak Ujboli felhasznalasat, ideértve a sok esetben statisztikai adatokat tartalmazo
adatkészleteket, amelyek igy konnyebben férheték hozza a nyilvanossdg szamara, és
hasznalhatok fel Gjra.3% Mindezen adatok Gjra felhasznalasat természetesen az M1 csak még
konnyebbé teszi, tekintettel pedig arra, hogy ezen adatok kapcsan az adatvédelmi jogszabalyok

nem érvényesiilnek, igy felhasznalasukra is jellemz6en rugalmasabban kerilhet sor.

Kiemelend6, hogy az MI altali adatkezelés egyes szakaszai, jellemzdi alapjan is kiilonb6z6

adatkategoridk kiilonboztetheték meg. Igy az MI altali adatkezelés esetén az adatkezelés

304 Ligeti Miklos, A kozérdekli adatok megismerhetdségének buktatéi, Infokommunikacio és jog, 2015/1. 26-30.
217.

305 Magyarorszagon az Infotv. a kozérdekbdl nyilvanos adatot az alabbiak szerint hatarozza meg: ,,a kozérdekii
adat fogalma ala nem tartozo minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat, megismerhetéséget vagy
hozzdférhet6vé tételét torvény kozérdekbdl elrendeli” (Infotv. 3. § 6. pontja).

306 |_asd: az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/1024 iranyelve a nyilt hozzaférésti adatokrol és a
kdzszféra informéacidinak tovabbi felhasznalésardl, PE/28/2019/REV/1, OJ L 172, 26.6.2019, p. 56-83 (BG, ES,
CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)
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folyamatanak 1épései alapjan alapvetden bemeneti (,,input”) és kimeneti (,,output™) adatokat
kilénboztethetlink meg, amelyeket az Ml alkalmazés a rendeltetése szerinti célbdl felhasznal
(input), majd ennek eredményeként létrehoz (output); ezen folyamat keretein belll is
megkulonbdztethetlink azonban valamely rendszerben aktivan tarolt és felhasznalt adatokat
(,,production data”), az ennek elemeit, tulajdonsagait tiikr6z6 szintetikus adatokat (,,Synthetic

data”), valamint a kettd tulajdonsagait 6tvozd hibrid adatokat (,,hybrid data’).3%

A fentebb irtakkal 6sszhangban a bemeneti, illetve a kKimeneti, valamint az MI mitkdése soran
kezelt adatok kozeé személyes és nem személyes adatok, valamint kevert adatkészletek is
tartozhatnak, amelyek kezelésére eltéré kovetelmények vonatkozhatnak. Az adatvédelmi
jogszabalyi rendelkezéseken tal tovabba egyéb jogszabalyi rendelkezések is alkalmazhatdk
lehetnek az MI altal kezelt adatokra, adatkészletekre vonatkozdan, ideértve példaul a szellemi
tulajdonjogi, valamint személyiségi jogok védelmével Kkapcsolatos jogszabalyi
rendelkezéseket. A fentiekre tekintettel tehat, amennyiben akar a bemeneti, akar a kimeneti
vagy az adatkezelés folyamata soran kezelt adatok személyes adatoknak mindsiilnek, legalabb
ezen szemeélyes adat kezelésével jar0 folyamat-szakaszra vonatkozdan az adatvédelmi
elvarasok és jogszabalyi kovetelmények iranyadok lesznek. Természetesen ez egyéb
jogszabalyi kovetelményeknek valo esetleges megfelelés ezen felil is iranyadd lehet. igy
példaul, ha az adott megoldas szerzdi jogilag védett informacidt kezel, ugy e tekintetben
sziikséges az lizemeltetonek vagy felhasznalonak a szerzdi jogi jogszabalyi kovetelményeknek

valé megfelelést is biztositania.

A fentiekre tekintettel megéllapithat6, hogy az MI altali adatkezelés kapcsan els6dlegesen az
adatok tipusa vizsgalandd, olyan esetekben ugyanis, ha nem személyes adatok kezelése
torténik, ugy az adatvédelmi jogszabalyi rendelkezések sem érvényesiilnek. Természetesen
azonban az adat esetleges személyes adat jellege kapcsan szamos esetben csak esetrél-esetre
donthetd el, hogy sor keriil-e személyes adatok kezelésére, amennyiben pedig igen, agy milyen

szempontok, illetve feltételek szerint.

4. A mesterséges intelligencia altali adatkezelés az Eurdpai Unidban

307 Dario Casella, Laurence Lawson, Al and privacy: Everything you need to know about trust and technology,
ericsson.com, 2022.08.01, https://www.ericsson.com/en/blog/2022/8/ai-and-privacy-everything-you-need-to-
know [2023.05.14.]
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Napjainkra az M1 alkalmazésa szamos teruileten dominanssa valt, tekintettel arra, hogy mind
vallalkozasok, mind maganszemélyek, kormanyzati és egyéb szervezetek egyre novekvo
szdmban hasznalnak M1 alapl alkalmazésokat, és vesznek igénybe vagy nyujtanak kapcsol6dd
szolgéaltatasokat. Ennek kapcsan kijelenthetd, hogy az MI az eurlpai gazdasag egyik f6
mozgatdrugdjava valt, mindemellett a tarsadalmi szokasok formalasa kapcsan is egyre nagyobb
szerepet kap. Segitségével példaul szamos informéciét konnyebben megtalalhatunk, kordbban
soha nem latott modon fejezhetjik ki magunkat, vagy az eddigieknél joval gyorsabban
végezhetlink el szamos hétkéznapi feladatot (példaul: informaciok kdnnyebb rendszerezése,
beosztasa, hétkdznapi Ugyintézés timogatasa). Az MI altal nyqjtott mindezen elény azonban a
személyes adatok nagyobb foku kezelésével is jar, és szdmos terlleten egyéb tarsadalmi
szempontbol jelentds kockdzatokkal is jarhat, amelyet az eurdpai jogalkotas is igyekszik
megfeleld6 modon kezelni, ideértve kiilondsen az etikus MI-felhasznélas keretrendszerének
meghatarozasat, valamint az MI felhasznalasaval kapcsolatos feleldsség észszer(i és aranyos

elosztasat.

Természetesen azonban az MlI-vel kapcsolatos etikai elvarasokon, valamint felelGsségi
szabalyokon tul kiemelt jelentdséggel bir az MI altali adatkezelés szabalyozasa és a vonatkozo

2

jogalkalmazoéi gyakorlat, tekintettel arra, hogy az MI elsddleges ,tapanyaganak™ az adat
tekinthetd, amely révén az MI képes eredményt produkalni, valamint fejlédni. Erre tekintettel
szlikséges az adatvédelmi szabalyokat az MI altali adatkezelés keretében is megfeleléen
értelmezniink. igy a jelen fejezetben sor keriil az MI altali adatkezelés alapvetd szempontjainak
Osszefoglaldsara, ideértve kulonosen az adatkezeléssel kapcsolatos — szerepkorok
meghatarozasat, az MI Aaltali adatkezelés atlathatosagaval kapcsolatos elvarasokat, az
adatkezelés jogalapjaval és jogszerliségével kapcsolatos, tovabbd az érintetti jogok
gyakorlasaval kapcsolatos szempontokat. Emellett a jelen fejezetben az M1 altali adatkezelés
egyéb jelent6s szempontjai is Osszefoglalasra keruilnek, ideértve példaul az adatvédelmi
hatasvizsgalat vagy a hatosagi ellendrzés szempontjait, valamint a szektoralis adatkezeléssel
kapcsolatos egyes kihivasokat. Ennek kapcsan — a tanulmany terjedelmi kereteire tekintettel —
az MI valamennyi iparag, illetve szakterillet kapcsan végzett alkalmazéasanak adatvédelmi
szempontjai ismertetésétdl értelemszertien eltekintettiink, és a tarsadalom miikodése
szempontjabol kiemelt fontossaggal bird terlletekre, igy az egészségugyi, valamint a
munkahelyi adatkezelésre és az MI online platformokon valo alkalmazasara fokuszaltunk.
Természetesen az MI alkalmazésat és annak adatvédelmi szempontjait szdmos terileten

jelentdsnek tartjuk (ideértve példaul: a kozlekedést, az ipari célu vagy a szocidlis interakciok
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céljabol végzett alkalmazast), azonban igyekeztink olyan szektoralis szempontokat
megragadni, amelyek kilonosen kozeli kapcsolatba hozzék az MI-t az emberrel, és tarsadalmi
szempontbol is kiemelt jelentdséggel birnak. Ennek kapcsadn azonban a tanulmény egyeb
részeiben az M1 egyéb teriileteken valo alkalmazasaval is foglalkozunk, valamint alabb kiilon
fejezetben targyaljuk a digitalizacio és az adatvedelem tovabbi kihivasait, amelyek tertiletén az

adatvédelmi elvarasok a kozeljovében vélhetbleg egyre nagyobb hangsuallyal birnak majd.

a. Az adatkezeléssel kapcsolatos szerepkdrok a mesterséges intelligencia

teriiletén

Az Ujabb technoldgiai vivmanyok révén, illetve az MI altal végzett adatkezelések esetén
sokszor jelentds kihivast jelent az adatkezeléssel kapcsolatos szerepkérok meghatarozasa,
tekintettel arra, hogy az adatkezelés jellemzden nagy mennyiségli személyes adatot érint,
kiterjedt, sok esetben nehezen atlathatd, valamint sokszereplds. Az egyes szerepkorok
meghatarozasaval kapcsolatos bizonytalansdgok azonban mind az érintettek, mind az
adatkezelésben résztvevok szamara jelentds kihivast jelentenek. Erre tekintettel sziikséges az
egyes szerepkoroket az adatkezelésben résztvevoknek még annak megkezdése eldtt tisztaznia,

valamint az érintettek felé is ennek megfeleléen megjelenni.

Ennek kapcsan kiemelendd, hogy a személyes adatok kezelése soran adatkezelének az a
személy vagy szervezet tekintendd, amely az adatkezelés céljait és eszkozeit onalléan vagy
masokkal egyitt meghatarozza,®® mig adatfeldolgozonak tekintendd az a személy vagy
szervezet, amely az adatkezelé nevében személyes adatokat kezel.3®® A GDPR Kkiilon
rendelkezéseket tartalmaz tovabba a kozos adatkezelékre vonatkozéan is, amelyek az
adatkezelés céljait és eszkozeit kozosen hatarozzak meg.3l® igy adatkezelének tekintendd
példaul egy bank, amely a weboldalan a hatékonyabb tgyfélkiszolgalas érdekében egy chatbot
alkalmazast mukaodtet, és adatfeldolgozonak az az informatikai vallalkozas, amely a weboldal,
illetve a chatbot kapcsan informatikai tAmogatast nydjt a bank részére. Ha a fenti chatbot
alkalmazast, illetve a weboldalt tdbb azonos cégcsoportba tartozé bank izemelteti, amelyek
példaul kozosen tartanak fenn egy ligyfélkiszolgalast segitd weboldalt, igy ennek kapcsan ezen

bankok ko6z6s adatkezelének tekinthet6k. Nem tekintheté azonban sem 6nallo vagy kdzos

308 GDPR 4. cikk 7. pontja
309 GDPR 4. cikk 8. pontja
310 GDPR 26. cikk
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adatkezel6nek, sem pedig adatfeldolgozonak a munkaltatdja nevében eljaré munkavallalo,

ennek adatkezeléssel jaro tevékenysége ugyanis az 6t alkalmazo adatkezeldnek tudhaté be.3!

Hangsulyozand6 azonban, hogy mas személy vagy szervezet nevében vagy érdekében, illetve
megbizasa alapjan torténd eljaras esetén a megbizott személy nem minden esetben tekinthetd
adatfeldolgozonak. Az adott szakmai szerepldket jelentds 6nalld jogositvanyokkal felruhazo,
szabalyozott szakmak esetén jellemzden az adott szereplé abban az esetben is 6nalld
adatkezel6nek tekinthetd, ha a megbizdja nevében jar el. llyennek tekintheték példaul az
ugyvedek vagy ugyveédi irodak is, tekintettel arra, hogy az ligyvédi megbizas jellemzéen nem
kizarolag az adatkezelésre, hanem eltéré feladatokra is kiterjed, az tigyvédi tevékenységet
folytatok pedig viszonylagos Onallosag mellett szervezik meg és vegzik feladataikat a
megbizojuk érdekében.?'? igy amennyiben egy ligyvédi iroda példaul egy tgyféllel szembeni
hatdsagi eljaras kapcsan, a megbizas keretén beliil nagyobb mennyiségii dokumentumok
atvizsgalasahoz MI alapu kutatdsi rendszert alkalmaz (példaul: bizonyitékok kdnnyebb
attekintése, értékelése céljabdl), ugy ezen adatkezelés soran jellemzéen 6nallo adatkezel6ként
jar el. Hasonl6 helyzetrél beszélhetiink példaul orvosok esetén is, akik a rajuk irdnyadé szakmai

és etikai szabalyokra tekintettel jarnak el, valamin az alabbiak szerint a konyvelék esetén is.3!3

Bizonyos esetekben azonban kérdéses lehet, €s jellemzden csak esetrél-esetre donthetd el, hogy
az adott szolgaltatd adatkezelonek vagy adatfeldolgozonak tekinthet6-e. Részben a fenti
példanal maradva a konyvel6 vagy konyvelSiroda jellemzéen a megbizdi utasitasok
fliggvényében mindsiil adatkezelének vagy adatfeldolgozonak; amennyiben a megbizo
részletes utasitasokat tesz, amely példaul az adatok vagy érintettek kategorizalasara, az
adatkezelés megszervezésének szempontjaira is kiterjed, gy a konyveld adatfeldolgozonak
tekinthetd, amennyiben azonban altalanos jellegli megbizas keretén belill, jellemzden sajat

szervezése, dontései mentén jar el a konyveld, ugy adatkezeldnek tekinthetd. 14

311 |asd: ICO, What are ‘controllers’ and “‘processors’?, https://ico.org.uk/for-organisations/uk-gdpr-guidance-
and-resources/controllers-and-processors/controllers-and-processors/what-are-controllers-and-
processors/#:.~:text=Employees%200f%20the%20controller%?20are,data%200n%20the%20controller's¥%20behal
. [2023.09.11.]

812 07/2020. sz. irdnymutatés az adatkezeld és az adatfeldolgozé GDPR szerinti fogalmarol (,,07/2020. sz.
Irdnymutatés”) 14.

813 07/2020. sz. Iranymutatas, 17.

314 UO.
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A fenti szerepkorok azonban szamos esetben nem kiilonithetok el ilyen konnyen, és sok esetben
egy adott személy vagy szervezet egymassal szoros kapcsolatban 4116 adatkezelések esetén tébb
szerepkdrben is megjelenhet. Példaul egy vallalatcsoport tagjainak kdzds rendszeriizemeltetése
és tamogatasa esetén az egyes tagok megjelenhetnek a rendszeren tarolt tgyfél-, valamint
munkavallaloi adataik kapcsdn adatkezeloként, figyelembe véve, hogy a sajat
munkavéllaldikkal, valamint tigyfeleikkel az egyes tagok allnak szerzddéses kapcsolatban,
illetve az ezekkel valo szerzOdés fenntartdsa is az adott tag érdeke, azonban egymaés
informatikai tdmogatdsa soran megjelenhetnek a tamogatott adatkezeldi szervezet
adatfeldolgozoiként is. El6fordulhat az is, hogy egyes adatkezelési miiveleteket k6zOs
adatkezeloként végeznek a fentiek szerinti adatkezeldk (példaul: az anyacég és a regionalis
kozpontnak mindsiild szervezetek), mig mdas adatkezelési miveleteket Onalloan vagy a
vallalatcsoport egy masik tagjat tamogato adatfeldolgozoként. Jellemzének tekinthetd tovabba,
hogy egy-egy szolgaltatas- vagy tevékenységtipus vegyesnek tekinthetdé adatkezeléssel
kapcsolatos szerepkorokhoz vezethet. Fejvadaszok vagy hasonlé toborzast tamogato
vallalkozasok példaul sok esetben a jeloltet keresé munkaltatoi tligyfeleikkel ko6z0s
adatkezelének mindsiilnek, a felek a sajat adatbdzisaik lizemeltetése és késObbi sajat célu
adatkezeléseik (példaul: a munkaltato altal végzett, a jelolt sikeres felvételét kovetdé munkahelyi

adatkezelés) soran 6ndll6 adatkezeldként, egymastol fiiggetleniil jarnak el.3'°

Természetesen az adatkezeléssel kapcsolatos szerepek tiikrében a feleknek a megfeleld
megéllapodast kell kotniiik egymassal. Igy a kozos adatkezeldknek a kozos adatkezeléssel
kapcsolatos megallapodast sziikséges kotnitk, a megallapodas Iényegét pedig sziikséges
Osszefoglalniuk, az adatkezeléssel kapcsolatos szerepek ¢és feleldsség egyértelmi
meghatarozasaval, a fenti dsszefoglalast pedig az érintett rendelkezésére kell bocsataniuk.8
Igy amennyiben két kutatdintézet kdzdsen végez kutatast M1 alapt megoldas alkalmazasaval,
ugy a résztvevoknek szolo adatvédelmi tajékoztatoban sziikséges meghatarozni a kozos
adatkezel6ket, valamint egyértelmiien tiikrozni szerepliket és az altaluk végzett adatkezelési
tevékenységeket (példaul: adatvédelmi, vizsgalat elvégzése, kiértékelése, sth.). Ugyancsak,
amennyiben egyik fél nem adatkezel6ként, hanem adatfeldolgozoként tdmogatja a masik fél
adatkezelési tevékenységét (példaul: a kutatast végzé intézmény megbizésa alapjan Ml alapu

megoldast bocsat ezen intézmeny rendelkezésere, amely az intézmény altal meghatarozott

315 07/2020 sz. Iranymutatas, 25-26.
316 GDPR 26. cikk (2) bekezdés
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kutatas céljara hasznalhato), ugy az ennek megfeleld szerzddést sziikséges a feleknek

megkotniik a GDPR-ban meghatarozott tartalmi elemekkel .31’

b. A mesterséges intelligencia és az atlathatdsag

Az atlathatosadg alapvetd adatvédelmi kovetelménynek tekinthetd, lehetévé téve, hogy az
érintettek tudomast szerezzenek személyes adataik kezelésérél. Az atlathatosag biztositasa erre
tekintettel az europai adatvédelmi jogban, igy kulondsen a GDPR-ban is az adatkezel6 egyik
alapvetd kotelezettségeként, valamint alapelvként jelenik meg.3'® Ennek tiikrében a személyes
adatok kezelésével Kkapcsolatos tajékoztatasnak, illetve kommunikacionak kdnnyen
hozzaférhetonek ¢s kozérthetének kell lennie, valamint az adatkezelonek azokat vildgosan ¢és

egyszerii nyelvezettel sziikséges megfogalmaznia,®'°® hogy azt az érintettek megérthessék.

A fentiekre tekintettel példaul elengedhetetlen, hogy az érintetteknek szo6lé adatvédelmi
tajékoztato az érintettek altal értett nyelven iradjon. Atlag fogyasztok esetén példaul kozismert
kifejezések, a koztudatban jelen 1év6 fogalmak, megfogalmazasok alkalmazasa ajanlott, mig
szakszavak, kétértelmli vagy kevésbé ismert szofordulatok alkalmazasa keriilendd. Erre a
magyar adatvédelmi hatdsagi gyakorlatbol jo példanak tekintheté az ,,ligyfélszegmentacio™
kifejezés hasznalata, tekintettel arra, hogy ez a fogyasztok szamara nem érthetd.32°. Szakértok
részére sz0l0 tajékoztatd esetén azonban alkalmazhatok az adott szakteriileten alkalmazott, az
adott szakértok altal jellemzSen ismert szakkifejezések. Igy példaul egy orvosi, kutatoi
személyzet szdmara szOl6 adatvédelmi tdjékoztatoban hasznalhatok orvosi kifejezések
(példaul: egyes eljarasok, vizsgalattipusok kapcsan torténd adatkezelésekrdl valo tajékoztatas).
A fentiek kapcsan példaul a svéd adatvédelmi hatdsag 2023-ban 58 millié korona adatvédelmi
birsagot szabott ki a Spotify nevii online zenei szolgaltatoval szemben, mivel a cég adatvédelmi
tajékoztatdja talsdgosan altalanos jellegii volt, tobb esetben technikai szakszavakat hasznalt,
valamint kizarolag angolul volt elérhetd. Kiemelendé azonban, hogy a szankcié alkalmazasa
soran a hatdsag alacsony szintlinek tekintette a fenti jogsértést, figyelembe vette azonban a

Spotify bevételét, valamint az érintett felhasznalék nagy szamat. A hatdsag tovabba a cég

317 GDPR 28. cikk (3) bekezdés

318 GDPR 5. cikk (1) a) pontja

319 GDPR (39) preambulum-bekezdés

320 NAIH/2015/2201/17/H, https://www.naih.hu/files/NAIH-2015-2201-H_hatarozat.pdf [2023.05.04.]. 30.
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érintettek hozzaférési joga gyakorlasanak kezelésével kapcsolatos gyakorlata vonatkozasaban

nem allapitotta meg jogsértést, ezt az alabb irtak szerint megfelelének tekintette.32

Az adatkezelés soran a gyermekek személyes adatai kilénds védelmet érdemelnek, mindez
pedig az adatkezelésrdl szolo tajékoztatas kapcsan is jelentés hangsullyal bir. A gyermekek
ugyanis életkoruknal fogva kevésbé képesek &tlatni a szemeélyes adataik megosztasaval,
kezelésével kapcsolatos kockazatokat, illetve kovetkezményeket, tovabba a rendelkezésikre
allo lehetdségeket és jogokat.?2 Emellett a gyermekek jellemzéen befolyasolhatobbak mint
felnodtt tarsaik, igy a gyermekeket célzo egyes adatkezelések, kiilondsen a marketing céla
megkeresések vagy egyes online szolgaltatdsokkal, kozosségi médidval kapcsolatos
adatkezelési miveletek kapcsan kiemelten fontos az adatkezelés atlathatdsdganak

biztositasa,3?

ideértve az adatkezelésrdl, valamint az érintetti jogokrol valo tdjékoztatast is.
Erre tekintettel az olyan adatkezelések vonatkozéasaban, amelyek kifejezetten gyermekekre
vonatkoznak, a tajékoztatast olyan nyelven kell megfogalmazni, amelyet az adott korosztalyba
tartozé gyermekek konnyen megérthetnek.32* A nemzetkozi gyakorlathol példaul jo példanak
tekinthetd az Egyesult Nemzetek Szervezetének (,,ENSZ”) gyermekek jogairdl sz6lo
egyezményének gyermekbardt szdvege, amely az ENSZ weboldalan is elérhet.3® Ennek
kapcsan tehat hangsulyozandd, hogy egy fentiek szerinti, gyermekeknek sz6l6 adatvédelmi
tajekoztatdban halmozottan kerulni kell az olyan kifejezéseket, sz6fordulatokat, amelyek a
kdzbeszédben nem szamitanak elterjedtnek, illetve nem kdztudomasuak, és emellett is olyan
nyelvezet alkalmazand6, amelyet egy gyermek is megérthet (példaul: a komplex, elvont
fogalmak helyett koznapi, egyszerii megfogalmazasok). E korben tobb jatékok gyéartasaval,
forgalmazaséaval foglalkozd cég is készitett és publikalt mar adatvedelmi tajékoztatot, akér az
eurdpai, akar az amerikai adatvédelmi kovetelményekre tekintettel, ideértve példaul a Lego

vallalatot (amely egy adatkezeléseit, valamint az érintettek jogait gyermekek részére jatékosan

321 Svéd adatvédelmi hatdsag (“Swedish Authority for Privacy Protection”), Administrative fee against Spotify,
megjelent: 2023.06.13, https://www.imy.se/en/news/administrative-fee-against-spotify/ [2023.07.18.]

322 GDPR (38) preambulum-bekezdés

323 Uo.

324 GDPR (58) preambulum-bekezdés

325 |_asd: The Convention on the Rights of the Child: The child-friendly version, UNICEF
https://www.unicef.org/sop/convention-rights-child-child-friendly-version [2023.05.07.], lasd tovabba az ezt
hivatkoz6é Adatvédelmi Munkacsoport iranymutatasban: A 29. cikk szerinti munkacsoport, Iranymutatés az (EU)
2016/679 rendelet szerinti atlathatosagrol, 17/HU, WP260 rev.01, elfogadas idépontja: 2017. november 29, a
legutobbi feliilvizsgalat és elfogadas idépontja: 2018. aprilis 11. (“Atlathatésaggal kapcsolatos Munkacsoport
Vélemeény™) 10.
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bemutato videot is kdzzétett a weboldalan),??® vagy a Barbie babéakat gyartd Mattel vallalatot

(amely utobbi a gyermek torvényes képviseljét szolitja meg).3?’

Természetesen a gyakorlatban kérdésként merilhet fel, hogy mi tekinthetd ,kifejezetten
gyermekekre vonatkozd adatkezelésnek”.®?® Ez azonban értelemszeriien csak esetrdl-esetre
hatarozhat6 meg. Az olyan Uzletekben, webaruhdzakon keresztil, illetve szolgaltatasok,
termékek kapcsan végzett adatkezelések esetén, amelyek jellemzden gyermekekre
vonatkoznak, altalaban véve kifejezetten gyermekekre vonatkozonak tekinthetiink. igy példaul
egy jatékbolt webaruhdza, egy gyermekkdérhdz vagy egy Ovoda altal a gyermekek
vonatkozasaban végzett adatkezelés is ilyennek tekinthet. Vélhetdleg szintén ilyennek
tekintheték az olyan adatkezelések is, amelyek egy-egy szolgaltatashoz vagy termékhez
kapcsolodoan gyakran mas korosztalyok képviseldire is vonatkoznak, ha a gyermekek mint
érintetti csoport az adott szolgéltatds vagy termékkor jellemzd cimzettje, illetve, ha a
kdzvélekedés is a gyermekeket gyakran ezen szolgaltatasok vagy termékek jellemz6 igénybe
vevoi, hasznaldi koézé sorolja. Ilyennek tekintheté példaul egy szamitogépes jatékokat
forgalmazd webaruhdz, hiszen bar ilyen jatékokkal gyakran felndttek is szivesen jatszanak, a
gyermeki felhasznalok esetiikben feliilreprezentaltnak tekinthet6k. Kérdéses azonban, hogy
példaul egy bevasarlokdzpont vagy szupermarket altal veégzett adatkezelés (példaul:
kamerarendszer miitkodtetése vagy aruforgalmazasi tevékenysége soran végzett adatkezelés)
esetén ez a logika alkalmazhat6-e, hiszen ezek teriiletén is gyakran talalunk gyermekeket. Mivel
azonban ezek lizemeltetdi a fenti teriileteket jellemzden a tarsadalom széles kore szamara teszik
elérhetdvé, illetve az itt folytatott kereskedelmi tevékenység is jellemzden valamennyi
potencialis vasarlo felé altalanos jelleggel iranyul, igy az ezek kapcsan folytatott adatkezelések
jellemzden nem tekinthetdk kifejezetten gyermekekre vonatkozonak. Megemlitendd azonban,
hogy egy szupermarket vagy egy bevasarlokozpont egyes teriletei, illetve az itt végzett egyes
tevékenységek kapcsan is felmeriilhetnek olyan adatkezelések, amelyek — ezen teriletek,
egységek, tevékenységek kapcsan — kifejezetten gyermekekre vonatkozonak tekinthet6k
(példaul: a bevasarlokdzpont tertiletén taldlhatd jatszohaz, gyermekmegdrzé vagy jatékbolt

kapcsan végzett adatkezelések).

3% |_ego, Now some serious stuff, https://www.lego.com/en-us/kids/legal/privacy-policy-short [2023.09.11.]
327 Mattel Children's Privacy Statement, https://shop.mattel.com/pages/childrens-privacy-statement [2023.09.11.]
328 GDPR (58) preambulum-bekezdés
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Megemlitend6 tovabb4, hogy a személyes adatok kezelésérdl szolo, fentiek szerinti megfeleld
tajékoztatast az adatkezelonek a gyermek részére akkor is nyujtania kell, ha a gyermeket adott
esetben torvényes képviseld vagy mas személy képviseli (példaul: sziild, gondnok), ugyanis az
adatkezel6 tajékoztatasi kotelezettsége nem harithatdé at mas személyre, a gyermek pedig,
korara és értelmi képességeire tekintettel, jogosult a megfeleld tdjékoztatasra személyes
adatainak kezelésével kapcsolatban. Természetesen azonban, ha a gyermek a fenti informaciok
megértésére, befogadasara fejlettségére, allapotara tekintettel nem képes (példaul: csecsemdk
vagy adott esetben értelmi fogyatékos gyermekek esetén), ugy elegendd a neviikben eljaro
személyek részére megadni a tajékoztatast, hiszen ilyen esetben a kifejezetten gyermek részére

cimzett tajékoztatés értelmetlen lenne vagy zavaroan hatna.

Ve

egy egészsegugyi MI alkalmazas fejlesztéséhez, és a gyermek részére megfeleld tajékoztatas
nyujthatd személyes adatai kezelésérol, tigy sziikséges roviden a részére is dsszefoglalni, hogy
az adatai gyujtése és felhasznalasa miért sziikséges, illetve milyen hatdsokkal jarhat (példaul: a
gyogyulasara vagy mas személyek gyogyulasara hatassal lehet-e, ennek kapcsan milyen adatait
gyijtik, milyen jogai lehetnek). Ilyen esetben is azonban az adatkezel6nek javasolt lehet
mérlegelnie, hogy a tajékoztatas nem jar-e sziksegtelen (példaul: pszicholdgiai vagy
emociondlis) megterheléssel a gyermek szamara, kilondsen, ha adott esetben a nevében a
torvényes képviseldje dont az adatkezelésrol. Ilyen esetekben helyesebb lehet a tajékoztatast is
kizarolag a torvényes képviseldnek cimezni az esetleges karok, a gyermekre nehezedd
emociondlis, illetve pszicholdgiai megterhelés elkertilése érdekében. Olyan esetekben tovabba,
ahol az adatkezel6 a gyermekkel egyaltalan nem keriil kapcsolatba, jellemzden szintén alappal
hivatkozhat arra, hogy a tajékoztatast elegendd a sziilének vagy mas torvényes képviselonek
cimeznie, és a felndttek altal értett nyelven megfogalmaznia, hiszen itt a gyermek kizarolag a
szll6 vagy a torvényes képviseld altal szerezhet tudomast az adatkezelésrdl, valamint akaratat

— a lehetséges mértekben — csak rajta keresztil érvényesitheti.

A gyermekek adatai védelmének fontossaga természetesen nem hangsulyozhatd eléggé, a
kérdés pedig az adatvédelmi hatosagok szamara is egyre jelentésebb fokuszt képez. Igy az ir
adatvédelmi hatosag 2023. szeptemberében 345 millié eurds adatvédelmi birsaggal sujtotta a
TikTok-ot, tekintettel arra, hogy az alkalmazas szamos tekintetben jogsérté modon kezelte a
gyermekkoru felhasznalok személyes adatait. igy a gyermekkort felhasznalok profilja példaul

automatikus modon publikusra volt allitva, a ,,Family Pairing” nevii funkcio segitségével pedig
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a gyermekkel ellendrizetlen felnéttkort személyek 1éphettek kapcsolatba. Ezental a hatdsag
kilénds sullyal vette figyelembe annak tényét, hogy a TikTok nem nyujtott atlathato
tajékoztatast a felhasznalok részére, valamint olyan sotét mintakat alkalmazott a regisztracio,
valamint a videodtartalmak feltoltése sordn, amelyek alacsonyabb adatvédelmi szintet jelentd

beallitasok elfogadasara késztették a felhasznalokat.?®

Természetesen egyeb sériilékeny csoportok kapcsén is sajatosan érvényesilhet a tajékoztatas
kovetelménye. Ennek kapcsan érdemes megemliteni, hogy a GDPR kifejezetten kiemeli annak
lehet6ségét, hogy az érintett tajékoztatdsa korében nyujtott informaciok szabvanyositott
ikonokkal is kiegészitésre keriilhessenek, amelyeknek elektronikus kdrnyezetben géppel
olvashaté modon kell megjelennitik.®*° Emellett is lehetéség van tovabba a tajékoztatds és az
azt segité ikonok vizualizalasara, példaul QR kddok vagy rovidebb tajékoztatoanyagok Gtjan,>3
de akér az adatkezelés altal indokoltak szerinti egyéb formatumban vagy mdédon is (példaul
drénok altal megfigyelt terlileten tabla kihelyezésével, illetve nyilvanos tajékoztatd kampanyok

(itjan) .3

A fenti tajékoztatassal kapcsolatos gyakorlati megoldasok az adatkezelés céljabol alkalmazott
technoldgia vagy alkalmazas altal érintett szélesebb rétegeken tul sok esetben a fogyatékkal ¢16
vagy ¢letkoruk, egészségligyi allapotuk okan mas szovegezésli vagy eltérd formatumu
informéacid befogadasara képes személyek szamara kilonds segitséget nyujthatnak. E kdrben
az adatkezel6t is kiilonos feleldsség terheli annak felismerése kapcsan, hogy az adatkezelése
altal érintett csoport vagy csoportok milyen jellemzdkkel birnak, €s ez a tajékoztatas milyen
szovegezessel, illetve milyen médon vagy forméaban vald ny(jtasat teszi szikségessé. Egy
latassériilt érintetti csoport szamara példaul megfelel6bb lehet a tajékoztatas szovegének online
térben olyan modon valé megjelenitése, amelyet a latassérilteket segit6 programok is fel tudnak
ismerni. A fizikai térben pedig jé megoldas lehet az ilyen érintetti csoport altal latogatott helyen
az adatvedelmi tajekoztatot Braille-irassal is rendelkezésre bocsatani vagy szoban, illetve

hangfelvétel segitségével is dsszefoglalni. Ha pedig a tajékoztatast idegen nyelvii személyeknek

329 Irish Data Protection Commission announces €345 million fine of TikTok,
https://www.dataprotection.ie/en/news-media/press-releases/DPC-announces-345-million-euro-fine-of-
TikTok#:~:text=The%20Data%20Protection%20Commission%20(DPC,TTL)%200n%201%20September%202
023. [2023.09.17.]

330 GDPR 12. cikk (7) bekezdés

31 Atlathatosaggal kapcsolatos Munkacsoport Vélemény, 27-28.

332 Atlathatosaggal kapcsolatos Munkacsoport Vélemény, 24.
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is nyujtjak, és a tajekoztato leforditasra kerul, azt kovetkezetes modon, illetve az adott nyelven

is kozérthetden sziikséges megtenni.3

A tajékoztatassal kapcsolatos fenti kihivasokon tal az Ml altali adatkezelés kapcsan gyakran
merul fel az Un. fekete-doboz probléma, amely szerint az alkalmazott modell olyan
eredményekhez is vezethet, amelyek elére nem lathatok, igy a személyes adatok kezelésének
pontos hatasai, az ezek felhasznélasaval sziiletd dontések sem lathatok teljes mértékben eldre
az adatkezeld altal.*** Ennek kapcsan a GDPR is alapvetd kdvetelményként hatarozza meg az
érintettek automatizalt dontéshozatal, illetve a profilalkotas®® tényérdl valo tajékoztatasat,
valamint azon informécidk rendelkezésiikre bocsatasat, hogy az adatkezelés milyen
jelentséggel, és az érintettre nézve milyen véarhato kovetkezményekkel bir.3* igy tehat az
érintetteknek at kell latniuk az adatkezelés jelentdségét, helyzetikre, illetve jogaikra és
szabadségaikra gyakorolt hatdsait, azonban ez nem terjed ki sziikségszeriien valamennyi
lehetséges dontésre, és valamennyi potencialis dontésre, eredményre, kizarolag azok tipusara,
az ¢érintettekre gyakorolt jellemz6 hatasokra, vonatkozd kockazatokra. Mindez egyben
segitséget nyujt az érintett szdmara, hogy felmérje az MI altali adatkezelés jelentOségét és
lehetséges hatasait, illetve — az érintett hozzajarulasan alapulé adatkezelés esetén — egyben az
érintett dontéshozatalanak is timaszul szolgalhat, mig emellett észszeri mértékii transzparencia
megteremtését varja el az adatkezel6tdl. Megemlitendd azonban, hogy az automatizalt
dontéshozatallal, valamint profilalkotassal kapcsolatos tajékoztatas a fentiek tukrében is
gyakran kihivast jelenthet, ideértve azon eseteket, ahol az alkalmazott technoldgia, illetve az
adatkezelési miivelet kiilondsen Osszetettnek tekinthetd, vagy ha az érintetti csoport sajatos
tajékoztatasi igényekkel bir, illetve szenzitivnek tekinthet.3®” Ilyen esetekben tehat az
adatkezel6knek kiilonds gondot kell forditaniuk az adatkezelésrdl valo megfeleld tajékoztatas

nyujtasara.

333 Atlathatdsaggal kapcsolatos Munkacsoport Vélemény, 10.

334 Datatilsynet, Artificial intelligence and privacy, Report, January 2018,
https://www.datatilsynet.no/globalassets/global/english/ai-and-privacy.pdf [2023.04.20.]

335 A GDPR 4. cikk 4. pontja értelmében profilalkotas: “személyes adatok automatizalt kezelésének barmely
olyan formaja, amelynek soran a személyes adatokat valamely természetes személyhez fiiz6do bizonyos
személyes jellemzdk értékelésére, kiilonosen a munkahelyi teljesitményhez, gazdasagi helyzethez, eQészsegi
adllapothoz, személyes preferencidkhoz, érdeklodéshez, megbizhatosaghoz, viselkedéshez, tartozkodasi helyhez
vagy mozgashoz kapcsolodo jellemzok elemzésére vagy elorejelzésére hasznaljak”.

33 GDPR 13. cikk (2) f) pontja, 14 cikk (2) g) pontja

337 Necz Daniel, Az adatkezelésrdl valo tajékoztatas technologiai kdrnyezetben, kiilonds tekintettel az Egyesiilt
Allamok szabalyozasara, Jogi Forum, 2022, https://www.jogiforum.hu/wp-content/uploads/2022/09/necz-
daniel_adatkezelesrol-valo-tajekoztatas-technologiai-kornyezetben_cimlappal.pdf [2023.09.17.]. 11.
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Az adatvédelmi hatdsagi gyakorlat is egyre nagyobb hangsulyt helyez az automatizalt
donteshozatalra, illetve a profilalkotasra, valamint azok &tlathato végzésére. Berlin
Adatvédelmi és Informacioszabadsagi Biztosa példaul 2023-ban egy bank automatizalt
hitelbiralattal kapcsolatos adatkezelése kapcsan allapitott meg jogsértést, valamint szabott ki
300.000 eur6 6sszegli birsagot, tekintettel arra, hogy a fenti adatkezelés az tigyfelek iranyaban
atlathatatlan moédon tortént, igy az tligyfelek nem kaphattak megfeleld tajékoztatast a

hitelkérelmeik automatizalt dontéshozatal Gtjan valo elutasitasanak alapjarol sem.33%

Az atlathatésag problémaja az online térben kilén kihivast jelent tovabbd a marketing
szolgaltatasok teriiletén, ahol jellemzden szamos vallalkozds ¢€s szolgaltatd tovabbit
egymasnak, sok esetben profilalkotas atjan nyert, fogyasztdi viselkedéssel kapcsolatos
informaciokat, majd jellemzéen ez alapjan keresik meg a fogyasztokat célzott
reklamtartalmakkal. Az adatok forrasa, tovabbi feldolgozasa, valamint az adattovabbitasok
lancolata azonban sok esetben &tlathatatlan az érintettek szaméara, amelyet az adatvédelmi
hatdsagi gyakorlat is tobb esetben kifogasolt mar az EU-n belul. A francia adatvédelmi hatosag
példaul 2023-ban 40 milli6 eurds adatvédelmi birsaggal stijtotta a CRITEO elnevezésii, online
marketing teriiletén aktiv céget, amely jellemz6en a fogyasztoi online viselkedés (példaul:
webshopon keresztili vasarlas) értékelése alapjan nyujt marketing szolgaltatasokat. Az eset
sordn az adatvédelmi hatdésag kulonds sullyal értékelte tobbek kozott a CRITEO
adatkezelésének atlathatatlansagat, valamint adatvédelmi tajékoztatojanak altalanos, nehezen

megfoghatd nyelvezetét.3*°

Szintén jelentds kihivast jelentenek az online térben adatvédelmi szempontbol az Ggynevezett
,»S0tét mintdk”, amelyek jellemzdéen olyan kialakitdsok, példaul weboldalakon vagy
applikacidkon, illetve olyan szolgaltatoi gyakorlatok, amelyek a felhasznaldkat akaratuk
ellenére, sok esetben a résziikre hatranyos dontések meghozatalara kényszeritik, vagy az
akaratukat a fentiek révén hajlitjdk (példaul: bizonyos informéaciok elhallgatasaval vagy

kiemelésével).>*0 A sotét megoldasok tobbféle szempont alapjan csoportosithatok, illetve

338 Berlin Adatvédelmi és Informacidszabadsagi Biztosa, Computer sagt Nein, 2023.05.31,
https://www.datenschutz-berlin.de/pressemitteilung/computer-sagt-nein/ [2023.08.20.]

33% CNIL, Personalised advertising: CRITEO fined EUR 40 million, 22 June 2023,
https://www.cnil.fr/en/personalised-advertising-criteo-fined-eur-40-million [2023.08.21.]

340 Az EDPB 3/2022. szam( iranymutatasa a sotét megoldasokrol a k6zosségi média platformok feliletein:
hogyan ismerhet6k fel és keriilhet6k el, 1. verzio, 2022.03.14 (,,EDPB 3/2022. sz. Iranymutatéasa”) 2.
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tobbféle kategoriaba sorolhaték. Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet (,,EDPB”) meghatarozasa
szerint a sotét megoldasok az alabbi kategoridkba sorolhatdk:

e Tulterhelés (,,overloading”): az érintettek kérelmekkel, informéacioval valo elérasztasa;

o Atugras (,sKipping”): olyan megoldas alkalmazisa, amelynek révén az érintett
figyelmen kiviil hagyja (mintegy ,,atugorja”) az adatvédelmi szempontokot, illetve az
adott fellllet ezen szempontbdl relevans részeit;

e Felkavaras (,,stirring”): az érintett dontésének befolyasolasa, elsGsorban az érintett
érzelmeire, ingereire valo hatés révén;

e Akadalyozas (,,hindering”): az érintett tajékoztatasat vagy adatvédelmi jogainak
gyakorlasat akadalyoz6 megoldasok;

o Osszezavaras (,fickle”): nehezen attekinthetd vagy Ossze nem filiggd feliilet és
tajékoztatas kialakitdsa az érintett megtévesztése, valamint adatvédelmi jogai
gyakorlasanak megnehezitése érdekében;

e Egyedll hagyas (,left in the dark”): bizonyos informéciokat, illetve az adatvédelmi
jogok gyakorlasara szolgalé megoldasokat elhallgatd, az érintettet bizonytalansagban
tartd kialakitas.3*

A fentebb irtak szerint a sotét megoldasok természetesen egyéb szempontok szerint is
csoportosithatok, az egyes kategoridkon beliil pedig tovabbi alkategoriak képezhetdk, illetve
tovabbi tipusok hatarozhatok meg. A Horvath Anna Zséfia és Domokos Marton szerzOparos
példaul a sotét megoldasokat két csoportba sorolja: 1) a felhasznalé szamara elérhetd
informécidt, illetve informéacidéaramlast befolyasold, valamint 2) a felhasznal6 dontési
folyamatat befolyasolé megoldasokat.>*> Maga az EDPB 3/2022. sz. Iranymutatasa pedig a
fenti kategoriakon beliil kiilonbozd alkategoriakat képez. Igy példaul a felhasznalok ,,egyediil
hagyasanak” (,left in the dark™) kategoriajan beliil a nyelvi kovetkezetlenség (,,language
discontinuity”), az ellentmondasos informaciok (,,conflicting information”), valamint az
ellentmondasos kifejezések és informacidk (,,ambiguous wording or information”)

alkategoriakat killonbozteti meg.3*3

341 EDPB 3/2022. sz. Irinymutatasa, 7-8.

342 Domokos Marton, Horvath Anna Zs6fia, Dark patterns — napvilagra keriilé sotét megoldasok, Jogi Férum,
https://www.jogiforum.hu/blog-ip-it-vedjegy-domain-internet-jogi-blog-11/2021/09/02/dark-patterns-napvilagra-
kerulo-sotet-megoldasok/ [2023.06.16.]

343 EDPB 3/2022. sz. Iranymutatésa, 63-64.
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A fentiekre tekintettel a sotét mintdk az MI kapcsan is kiilonds jelentdséggel birhatnak,
tekintettel arra, hogy az Ml a fenti megoldasok alkalmazasaval még hatéekonyabb mddon lehet
képes az erintettek befolydsolasara (példaul: meghatarozott informaciok elhallgatéséval,
felnagyitasaval vagy elferditésével). Igy példaul az MI hatékonyan tiintethet fel
jelentéktelennek vagy épp hangsulyosabbnak bizonyos informaciokat, vagy akar hamis
informaciokkal is manipuldlhatja az érintettet. Ez kiilondsen igaz lehet a kiilonb6zd chatbot
alkalmazéasokra, amelyek hatékonyan és meglepd rugalmassaggal képesek a felhasznaldok

megkereséseire reagalni, illetve a valaszokat a felhasznalok elvarasaira, igényeire szabni.

Természetesen az érintett tajékoztatasa tekintetében a tijékoztatas idopontjanak is kiilonos
jelentésége van, a nem megfeleld idOpontban nyujtott tajékoztatas ugyanis az érintettet
bizonytalansagban tarthatja, illetve adatvédelmi jogai gyakorlasanak aranytalan korlatozasahoz
vezethet. A GDPR ennek kapcsan kiemeli, miszerint az adatok érintettdl vald gytijtése esetén a
tajékoztatast az adatkezel6nek a személyes adatok megszerzésének idGpontjaban sziikséges
ny(ijtania.®** Amennyiben pedig az adatokat mas forrashol szerezték, Ugy a tajékoztatast az
adatkezelés koriilményeire tekintettel, észszerli hataridon, de legkésébb egy honapon belil
szlikséges megadni, az érintettel vald kapcsolattartas céljara felhasznéalt adatok kezelése esetén
azonban legkésObb az elsé kapcsolatfelvételkor, mig ha varhatéan mas cimzettel is kozlik a

személyes adatokat, ugy az elsé alkalommal valo kozléskor.>*

A tajékoztatds kotelezettsége alol azonban kivételek is meghatarozhatok, ideértve kilénosen
azon eseteket, amennyiben az érintett mar rendelkezik a tajékoztatds korébe tartozo
informaciokkal 6 Igy tehat, amennyiben az érintett mér korabban tudomast szerzett arrél, hogy
személyes adatait MI alapd megoldas alkalmazasaval kezelik (példaul: toborzas tdmogatésa
céljabol), ugy ennek kapcsan a kortilmények valtozatlansaga esetén sziikségtelen az érintettet
(0jbol) tajékoztatni. Emellett, ha a személyes adatokat nem az érintettdl gytijtik, tovabbi kivételt
jelenthet, ha adott helyzetben a szoban forgd informéaciok rendelkezésre bocsatasa lehetetlennek
bizonyulna vagy aranytalanul nagy eréfeszitést igényelne, e korbe értve kiillondsen a kdzérdekli
archivalas céljabol végzett, a torténelmi és kutatasi, illetve statisztikai célt adatkezelést.®*’

Amennyiben tehat térténelmi kutatas céljabdl MI megoldas alkalmazasaval végzik évtizedekkel

344 GDPR 13. cikk (1) bek.

35 GDPR 14. cikk (3) bek.

346 GDPR 13. cikk (4) bek., GDPR 14. cikk (5) bek. a) pontja
347 GDPR 14. cikk (5) bek. b) pontja

108



ezelotti tjsageikkek és tanulmanyok elemzését, nem varhat6 el észszertien a kutatast végzoktol
az ezen dokumentumokban emlitett valamennyi személy felkeresése és tajékoztatasa. Szintén
kivételt jelent az iranyado unios vagy tagallami jog altal eldirt adatgyijtéssel, illetve kozléssel
kapcsolatban torténd tajékoztatas adasa (tekintettel arra, hogy az érintett erre jellemzden
szamithat, és az adatkezelO is kotelezéen végzi az adatkezelést), valamint az unids vagy
tagallami jogban el@irt szakmai titoktartdsi kotelezettségnek megfeleld adatkezelés.®*® Az
egyhazak &ltali adatkezelés — az adott egyhaz eljarasrendjét és szokasait is figyelembe véve —
megkdveteli a hivekkel vald interakcio sajatossagainak figyelembevételét az érintetti jogok
gyakorlasanak tamogatasa soran is (ideértve példaul: gyonasi vagy mas hasonlé titok
figyelembevétele).3*° Igy amennyiben sor is keriil bizonyos esetekben az MI egyhazak altali
alkalmazasara (példaul: az egyh&zi szervezet weboldalan chatbot segiti a webodalon val6
tajékozddast), ugy ennek kapcsan mind az irdnyado adatvédelmi jogszabalyi rendelkezéseket,

mind az adott egyhaz szabalyait és elvarasait szlikséges lehet adott esetben betartani.

c. A mesterséges intelligencia altali adatkezelés jogalapja és jogszeriisége

Az MI éltali adatkezelés jogszerlisége a megbizhaté MI alkalmazasa szempontjabol kiemelt
jelentdséggel bir. Az MI szabalyozéasaval kapcsolatos alapelveket, valamint a technoldgiaval
kapcsolatos etikai szempontokat a tanulmany korabbi fejezeteiben mar targyaltuk,®° igy a jelen
fejezetben kifejezetten az M1 altali adatkezelés jogszertiségére, valamint a megfeleld jogalapok

hivatkozasara fokuszalunk.

Az MI 4ltali adatkezelés jogszeriisége kapcsan az EU-n beliil kiemelt jelentdséggel bir a GDPR-
ban meghatarozott, személyes adatok kezelésére vonatkozd elveknek torténd megfelelés,
ideértve a személyes adatok
e jogszerl és tisztességes, valamint az €rintett szamara atlathaté modon torténd kezelését
(,jogszerliség, tisztességes eljaras €s atlathatdsag”™),
e meghatarozott, egyértelmi €s jogszerli célbol torténd gyljtését, valamint ezen célokkal

Osszeegyeztethetd modon valo kezelését (,,célhoz kotottség™),

348 GDPR 14. cikk (5) bek. c-d) pontjai

349 Necz Daniel: Az egyhazak altali adatkezelés. In: Kiss Gabor (szerk.): Fiatal Kutatok és Doktoranduszok X.
Nemzetkdzi Jubileumi Teoldgus-Konferenciajanak Tanulméanykotete, Doktoranduszok Orszégos Szovetsége,
Budapest, 2020. 422.

350 |_asd: A tanulmany 2. ¢, valamint 2. d. iii. pontjaiban irtak.
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e adatkezelés céljai szempontjabdl valé megfeleldségét €s relevans mivoltat, valamint
kezelésiik sziikséges mértékiire valo korlatozasat (,,adattakarékossag”),

e pontossagat és sziikség esetén naprakészségét (,,pontossag”),

e olyan forméban torténd tarolasat, amely az érintettek azonositasat csak az adatkezelés
céljainak eléréséhez szlikséges ideig teszi lehetdvé (,,korlatozott tarolhatosag™),

e olyan modon vald kezelését, amely révén megfeleld technikai és szervezeési
intézkedésekkel biztositasra keriil a személyes adatok megfeleld biztonsaga (,,integritas

és bizalmas jelleg”).®!

A fentiek mellett a GDPR kiemeli, miszerint az adatkezeld felelds a fenti alapelveknek valo
megfelelésért,  valamint  képesnek  kell ~lennie a  megfelelés  igazolasara

”) 352
9

(,,elszamoltathatdsag igy utols6 alapelvként szerepeltetve az alapelveknek vald megfeleld

adatkezelést és annak sziikség szerinti igazol&sat.

A fenti alapelveknek értelemszertien az MI altali adatkezelés kapcsan is érvényesilnilk kell.
Igy a jogszerii és tisztességes eljaras és atlathatosag alapelvi kovetelményeire tekintettel az
adatkezel6t6l a tételes jogszabaly-kdvetésen tul elvarhatd az adatkezeléssel jaré kockazatok
elbzetes felmérése (kiilonos adatvédelmi hatasvizsgalat keretében), azok kikliszobdlésére vagy
csOkkentésére szolgald megfeleld intézkedések alkalmazasa, és az érintett tajékoztatasa annak
érdekében, hogy az adatkezelésre és annak hatasaira, kockazataira megfeleléen
felkésziilhessen. 52 Szintén kulcsfontossagunak tekintendd az adatkezelés célhoz kotottségének
alapelve, amelynek keretében az adatkezeld nem csak sajat érdekeit, hanem az érintett
poziciojat is értékeli, és erre tekintettel hatarozza meg az adott célhoz szilkséges adatkort,
valamint szervezi meg az adatkezelést.>>* Az M1 altali adatkezelés esetén kiemelt fontossaggal
birnak tovabba az adattakarékossagra, az adatkezelés pontossagara, valamint a korlatozott
tarolhatdésagra vonatkoz6 alapelvek, amelyek értelmében kizar6lag az adatkezelési cél
eléréséhez sziikséges, naprakész és pontos személyes adatok kezelheték, az érintetteket az
adatkezelési cél elérésének tiikrében, a sziikséges ideig és modon azonositva. Erre tekintettel

az adatkezelés egyes szakaszait is akként sziikséges meghataroznia az Ml altali adatkezelést

%1 GDPR 5. cikk (1) bek.

%2 GDPR 5. cikk (2) bek.

353 Necz Daniel: A mesterséges intelligencia felhasznalasaval torténd adatkezelések egyes sajatos szempontjai.
Acta Humana — Emberi Jogi Kézlemények, 10(3), 95-123. https://doi.org/10.32566/ah.2022.3.4. 101.

354 Révész Balazs, Az adatkezelés alapelvei. In: Péterfalvi Attila, Révész Balazs, Buzas Péter, Magyarazat a
GDPR-rdl, Wolters Kluwer Hungary Kft., Budapest, 2021. 103-121. 105.
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folytatoknak, hogy az érintettek csak a sziikséges ideig maradjanak azonosithatok, mig az
adatkezelés késObbi vagy egyéb szakaszaiban az adatkezelés anonimizalt (példaul: statisztikai
adatok) mddon is végezhet6. Megjegyzendd azonban, hogy a kezelt adatok naprakészsége,
habar az MI altali adatkezelés esetén is jellemzden fontos szempontot képez, nem garantalhato
valamennyi esetben, ugyanis a hibds vagy pontatlan adatok megorzésére is sziikség lehet az
esetleges hibas miikodés felfedéséhez és kijavitasahoz.3>® A fentieken tul tovabba az Ml altali
adatkezelést végzoknek az integritas és bizalmas jelleg elvébdl kiindulva a személyes adatokat
megfeleld védelem és titoktartas mellett kell kezelniiik, amely egyben az illetéktelenek altali
hozzaférhetéséget is kizarja. Ezen kovetelmény teljesitése kiilonos kihivast jelenthet a
kiilonboz6 chatbot alkalmazasok vagy generativ MI-rendszerek esetén, amelyek a tanuldsi
folyamat soran jellemzden a felhasznalok altal betaplalt informaciokat, megosztott tartalmakat
is alapul veszik, amelyek igy akarva-akaratlanul a késobbi eredmények soran, mas

felhasznaléknal is felbukkanhatnak.3%8

Természetesen az M| &ltali adatkezelés kapcsan egyéb, jellemzéen szektoralis jogszabalyok,
szabalyozott szakmak vagy mas teriletek alapelvei, egyéb szokasok, értékek vagy célkitlizések
is relevansak lehetnek, az M1l EU-n bellli alkalmazésa kapcsan azonban a fenti alapelveknek
torténd megfelelés kiemelt jelentéséggel bir. Igy az MI altali adatkezelés esetén is kiemelten
fontos az adatkezelés iranyadd jogszabalyi rendelkezésekkel, szakmai szabalyokkal és
iranymutatasokkal, valamint etikai elvarasokkal Osszhangban torténd, atlathato végzése,
valamint az adatkezelés céljanak megfeleld, a gyiijtott és feldolgozott adatok szempontjabol
takarékos médon végzett adatkezelés, amelyhez az adatkezelés formajanak is idomulnia kell,
az adatkezelonek pedig megfeleld szervezési és technikai intézkedéseket kell alkalmaznia az

adatok védelme érdekében.

Sajatos modon érvényesil a pontossag elve az Ml éltali adatkezelés esetén, tekintettel arra,
hogy szdmos esetben a hibas vagy elavult adatok tovabbi kezelése vagy megdrzése is az MI
tanulasi, fejlesztési folyamatanak részét képezheti, illetve az esetleges hibak azonositasa

szempontjabol is kiemelt jelentéséggel birhat.3’

35 Necz [353]. 102-103.

3% |_ance Eliot, Generative Al ChatGPT Can Disturbingly Gobble Up Your Private And Confidential Data,
Forewarns Al Ethics And Al Law, Forbes, 2023.01.27,
https://www.forbes.com/sites/lanceeliot/2023/01/27/generative-ai-chatgpt-can-disturbingly-gobble-up-your-
private-and-confidential-data-forewarns-ai-ethics-and-ai-law/ [2023.09.15.]

357 Necz [353]. 102-106.
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Természetesen az M1 altali adatkezelés esetén a fenti elveknek vald megfelelésen tul sziikséges
a megfeleld jogalap megvalasztasa is. A GDPR mint az EU kiemelked6 adatvédelmi
jogszabalya hat jogalapot hataroz meg, amelyek alapjan a személyes adatok kezelhetdk,
ideértve

e ahozzdjérulast,

e az érintettel kozvetlenll kotott szerz6dést és az azt megel6zO, érintett kérésére

eszkozolt 1épéseket,

e az adatkezeldre iranyado jogi kotelezettség teljesitését,

e az érintett vagy masik természetes személy létfontossagu érdekeit,

e akozérdeket vagy az adatkezel6re ruhazott kdzhatalmi jogositvany gyakorlasat,

e az adatkezeld vagy harmadik fél jogos érdekét.8

A személyes adatok kezelése tehat az EU-n belll a fenti jogalapok valamelyike szerint
torténhet, amely az MI altali adatkezelések esetén is irdnyadd. Az adatkezelés egyik igen
gyakran idézett jogalapjaként a hozzajarulas®® tekinthetd, amelynek megfeleld hivatkozasa
esetén azonban tobb feltételnek is teljesiilnie kell. igy a hozzajarulasnak

e Onkéntesnek,

e konkrétnak,

e tajékoztatason alapulénak, és

e egyértelmiinek
kell lennie.®® A fenti feltételek barmelyikének hidnydban a hozzajarulas nem tekinthetd
megfelelonek, €s ha erre lehetdség van, a hozzajarulas helyett az adatkezelés eltérd jogalapra
helyezendd. Tekintettel azonban arra, hogy a fenti feltétek megléte a gyakorlatban sok esetben
vitathatd, illetve kérdésesnek tekinthetd, igy azokat érdemes kiilon-kilon is megvizsgalni,

kilonosen az Ml altali adatkezelés kontextusaban.

A fentiekre tekintettel a hozzajarulas Onkéntessegéhez az érintett szabad valasztasanak
lehetdsége sziikséges,*®! amelyet jellemzden kizar, tobbek kozott, az egyenlétlen viszonyban,

kényszer vagy szankciotol valé félelem hatasara adott hozzajarulas, illetve a sziikségtelentl

3% GDPR 6. cikk

359 GDPR 6. cikk (1) a) pontja

360 GDPR (32) preambulum-bekezdése
361 GDPR (42) preambulum-bekezdése
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Osszekapcsolt vagy szerzodéskotés, szolgaltatas igénybevétele altal megkdvetelt hozzajarulas
megadasa.®®? Ilyen esetekben ugyanis az érintett nincs azon helyzetben, hogy szabadon, tdlzott
kiils6 rahatas nélkiil hozhasson dontést a hozzajarulas megadasardl. Erre jo példanak tekinthetd
altalaban a munkaviszonyban adott hozzajarulas. Amennyiben példaul az Ml alapd megoldéas
altali megfigyelést a munkaltatd a munkavallalé hozzajaruldsa alapjan kivanja végezni a
munkahelyen (példaul: arcfelismerést végzd vagy egyéb biztonsagi rendszer alapjan), ugy a
hozzajarulds nem lesz megfelel6 jogalap, mivel valoszintileg ehhez a munkaltatoi szankciotol

valo félelem hianyaban a munkavallalok nem jarulnanak hozza onkéntesen.3%3

Ugyancsak nem tekinthet6 jogszerlinek, ha példaul egy szupermarket a webaruhazaban vasarlé
fogyasztok online viselkedését marketing célbol — kilon hozzéjarulas bekérése hidnyaban —
elemzi, feltételezvén, hogy a vasarlok a webaruhazbol torténé megrendeléssel a marketing célu
viselkedéselemzéshez is hozzajarultak.>** Szintén problémas lehet tobb célbol, illetve tobb
adatkezel0 altal torténd adatkezeléshez adandd hozzéjarulasok dsszekapcsolasa, ilyen esetben
ugyanis az érintett jellemzéen nincs abban a helyzetben, hogy kiilon-kiilon hozhasson
akaratanak megfeleld dontést a hozzajarulas megadasarol. A frankfurti felsébirosag
megfeleldnek tartotta azonban a tobb adatkezeld altali marketing tartalom kiildéséhez vald
hozzajarulast, amelyben gaz- és elektromos szolgéltatasokat jel6ltek meg, igy az érintett a
szolgéltatok pontos listajanak el6zetes ismerete hianyaban is tisztaban lehetett vele, hogy

milyen szolgaltatasokat bemutato tartalmakat fog kapni.3®

A fentieken tul a hozzajaruldsnak ugyancsak konkrétnak, valamint megfeleld tajékoztatason
alapulonak és egyértelmiinek kell lennie. Igy a hozzajarulasnak konkrét és meghatéarozott
adatkezelésre sziikséges felhatalmazast adnia, valamint abbdl egyértelmiien kdvetkeznie kell az
adatkezel$ szamara az érintett akaratanak, egyben az adatkezelés hozzgjarulas altal megadott
terjedelmének. A hozzajarulasnak mindemellett megfelel6 tajékoztatason kell alapulnia, ennek
hianyaban ugyanis az érintett nem rendelkezhet kell6 tudéassal az adatkezelés koriilményeirdl.

Ennek kapcsan az Eurdpai Adatvédelmi Testulet hozzajarulasrol sz6l6 irdnymutatasa is

362 GDPR (43) preambulum-bekezdése

363 | asd: NAIH/2020/2729/15. 10.

364 A GDPR (47) preambulum-bekezdésével sszhangban azonban nem sziikséges azonban hozzajarulas
bekérése marketing célu adatkezeléshez az adatkezeld és az érintett kozti megfeleld kapcesolat esetén, ha az
érintett észszerlien szamithat a marketing céli megkeresésre (példaul: a kozelmultban az adatkezeld
webaruhédzaban vésarolt, és a marketingiizenet ehhez hasonl6 termékekkel kapcsolatos). Jellemzbéen azonban a
fentiekhez hasonlo, korabbi kapcsolat esetén sem szamithat az érintett észszeriien személyes adatainak MI altali,
jellemzden viselkedéselemzéssel jard kezelésére, igy ilyen esetekben egyéb jogalap hivatkozasa sziikséges.

365 OLG Frankfurt am Main, Urteil vom 27.06.2019 - 6 U 6/19, https://openjur.de/u/2185336.html [2023.09.11.]
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meghatarozast ad a tajékozott hozzajaruldas minimumfeltételeirél, ideértve az adatkezeld
kilétérdl, az adatkezelés céljarol, a kezelt adatok tipusarol, a hozzajarulds visszavonasanak
lehetdségérdl, az automatizalt dontéshozatal céljabol torténd felhasznalasrol, illetve
profilalkotasrol, valamint a harmadik orszagba torténd adattovabbitdsra vonatkozo
garanciakrol.*®® Ezen informaciokat tehat az adatkezelének 4t kell adnia, vagy azoknak
egyértelmiien kovetkezniiik kell az érintett szadmara a hozzajarulas megadasat megel6zden. A
fenti hozzajarulashoz kapcsolodo, ,,minimalis tdjékoztatas” nyljtasa azonban nem jelenti azt,
hogy az adatkezeld mentesiilne a tajékoztatassal kapcsolatos egyéb kotelezettségei alol,
amelyeknek tovabbra is meg kell felelnie, illetve azokat az érintettek szamara is elérhetd,

vonatkozo adatvédelmi tajékoztatdjaba kell foglalnia.®®’

Kiemelendé tovabba, hogy személyes adatok kulonleges kategoridinak kezelése esetén a
hozzajarulasnak kifejezettnek kell lennie.®®® A hozzajarulas kifejezettségének kovetelménye a
hozzéjarulas kifejezésének modjara, és az érintett kifejezett hozzajaruldsanak megadasarol valo
nyilatkozattételére utal. Ez magaban foglalja az irasban tett nyilatkozatot, de adott esetben az
egyertelmii, elektronikusan (példaul: elektronikus trlap kit6ltésével, e-mailben), vagy akar az
egyértelmiien, szoban tett nyilatkozatot is, ha ez utdbbit az érintett megerdsiti (példaul:
gombnyomassal vagy megerdsitést kifejezd nyilatkozattal).®® Igy akar az M1 altali adatkezelés
kapcsan is tehet6 kifejezett hozzajarulast tartalmazo6 nyilatkozat az online térben, ha példaul
egy elektronikus trlap keril kitdltésre vagy az érintett egyéb kifejezett nyilatkozatot tesz
(példaul adott esetben elektronikus alairas megtételével vagy gombnyomassal). A hozzajarulas
kifejezett jellege, valamint a hozzajarulashoz kapcsol6dé tovabbi kdvetelmények teljesiilése az
MI dltali adatkezelés kapcsan is az adott eset fliggvényében vizsgalandd. Ennek kapcsan
jellemzden kiilonds jelentdséggel bir az érintett hozzdjarulast megel6z6 megfeleld
tajékoztatasa, valamint a tajékoztatdssal és a hozzajarulas megadasaval, kezelésével
kapcsolatos digitalis kdrnyezet kialakitdsa. Amennyiben pedig az érintett fizikai formaban
megjelendé MI-vel (példaul: egy szocialis vagy kisegité robottal) folytat interakciot, ugy akar —
az eset egyéb kortlmenyeire is tekintettel — kifejezett hozzajarulasnak mindsiilhet a robot
bizonyos részének megérintése, megnyomasa vagy a robot részére tett és altala érzékelt szobeli

nyilatkozat.

366 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 5/2020 Iranymutatasa az (EU) 2016/679 rendelet szerinti hozzajarulasrol,
1.1 verzio, elfogadas idépontja: 2020.05.04. (,,5/2020 Irdnymutatés™), 17-18.

37 Necz [353]. 11-12.

368 GDPR 9. cikk (2) bek. a) pontja

369 5/2020 Iranymutatas, 23-24.

114



Kiemelendd, hogy az érintett jogosult arra is, hogy a hozzajarulasat barmikor visszavonja. A
hozz4ajarulas visszavondsa azonban nem érinti a visszavonds eldtti adatkezelés jogszerliségét,
igy tehat ezen korabbi adatkezelést a hozzajarulas visszavondsa Onmagaban nem teszi
érvénytelenné vagy jogsértévé. Megemlitendd tovabba, hogy a hozzajarulas visszavonasat a

hozzajarulds megadasdhoz hasonléan egyszerti modon kell lehetévé tenni.3°

A hozzajarulas mellett szintén relative gyakran hivatkozott jogalapnak tekinthetd az érintettel
kotott szerzddés teljesitése.’’t E korbe beleértenddk az érintette]l mar megkotdtt szerzodés
teljesitéséhez sziikséges (példaul: webaruhazbol torténd rendelés kapcsan a rendelés, szallitasi
cim kezelése), valamint azon adatkezelési muveletek is, amelyek a szerz6dés megkotését
megel6zéen az érintett kérésére torténd 1épések megtételéhez szikségesek (példaul:
allaspalyazatra jelentkezOk adatainak kezelése az adott poziciora alkalmas jeldlt kivalasztasa
céljabal). Igy tehat, amennyiben az érintett példaul egy applikacion keresztil adja meg
hozzajarulasat az adatkezeléshez, igy nem tekintheté megfelel6 gyakorlatnak, ha az adatkezel

a hozzajarulas visszavonasat széban kdzolt nyilatkozathoz koti.

Hangsulyozand6 azonban, hogy a szerzédéses jogalap nem hivatkozhatd, ha nem kdzvetlen(l
az érintettel torténik szerz6déskotés (hanem példaul egy gazdasagi tarsasdggal vagy egy civil
szervezettel, amelynek a nevében a képviselje jar el), illetve abban az esetben sem, ha a
szerz0déskotést megeldzden az adatkezeld kérésére torténd 1épések megtételéhez sziikséges az
adatkezelés, példaul, ha az adatkezel6 keresi meg ajanlattal az érintettet, és az adatkezelésre
ezen megkereséssel Osszhangban keriil sor, példaul egy adatbazis alapjdn torténd
kapcsolatfelvétel atjan. Természetesen azonban e korben is lehetnek vitathatd esetek, amikor
nehezen itélhet6 meg, hogy az adott adatkezelés sziikséges-e a szerzddés teljesitéséhez vagy a
szerz6déskotést megel6z6 1épések megtételéhez. Példaul, ha az adott allaspalyazatra az érintett
jelentkezik, azonban a toborzas soran a jelentkezok elGsziiréséhez egy MI-alapu szoftveres
megoldast hasznalnak, kérdésesen lehet indokolhatd, hogy a megoldas ténylegesen sziikséges
a megfeleld jelentkezd kivalasztasahoz, illetve, hogy az érintett , kérése”, illetve varakozasai,
szamitasai kiterjednek-e a fenti szoftver alkalmazasara. Ilyen esetben tehat az adatkezeldnek
célszerli lehet egyéb jogalapot megjeldlnie a vonatkozd Ml-alapu eldsziiréssel kapcsolatos

adatkezeléshez (példaul: jogos érdek, ha az MI ennek kapcsan csak a munkaltatéi dontést

370 GDPR 7. cikk (3) bek.
371 GDPR 6. cikk (1) b) pontja
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tdmogato szerepet tolt be, és 6nallé donteést nem hoz). Vélhet6en a legtobb szerz6déskotést vagy
teljesitést tdmogatd megoldas kapcsan napjainkban még hasonlé logika érvényesulhet,
tekintettel arra, hogy a szerzOdések tobbségének létrejottéhez vagy teljesitéséhez MI-alapl
megoldas alkalmazasa nem sziikséges, az inkdbb csak tamogatd jelleggel birhat. E kérben
azonban a technologiai fejlédéssel, valamint az egyes MI-alapl megoldasok elterjedésével a
vonatkoz6 adatkezelések tarsadalmi és egyben adatvédelmi megitélése is véaltozhat, igy
elképzelhetd, hogy a kozeljovében bizonyos szerzodések létrejottét vagy teljesitését timogatd
vagy lehetévé tevé MI-alapi megoldasok alkalmazasa mar a szerz6dés teljesitéséhez, vagy akar
megkotésehez is szlikségesnek tekinthetd, és igy az adatkezelés jogalapjat is ehhez kell
igazitani. Mindez azonban csak akkor foghat helyt, ha az adott MIl-alapi megoldasok
alkalmazasdhoz megfeleld transzparencia tarsul, és az adatkezelé ennek tiikrében igazolni
tudja, hogy a megoldas alkalmazasa és a kapcsolodd adatkezelés ténylegesen sziikséges a

vonatkozo szerzddés teljesitéséhez.3"2

Természetesen a szerzodéses viszonyokhoz kapcsolodd egyes adatkezelések kapcsan egyéb
jogalapok megvalasztasa is felmeriilhet, amelyek ezen esetekben helyesebbnek tiinnek, mint az
adatkezelés szerzddés teljesitésére valo alapozasa. Ilyennek mindsiilnek példaul a szerzédéses
vitakkal, szerzodéses kovetelések érvényesitésével kapcsolatos adatkezelési miiveletek, hiszen
ezek jellemzden a szerzédés nem, vagy nem megfeleld teljesitésébdl adodnak,®® vagy erre
vonatkozo Allitasokkal, igényekkel szembeni védekezéshez szlkségesek. Emellett a
szerzddéses viszonyok teljesitése kapcsan is sziikséges lehet bizonyos ehhez tapado jogszabalyi
kotelezettségeknek  torténd  megfelelésre  (ideértve  példaul: adozasi, szamviteli
kotelezettségeknek torténd, illetve fogyasztokkal kotott szerzédések esetén fogyasztovédelmi
jogszabalyi megfelelés), igy az erre vonatkoz6 adatkezelési miiveletek is az adatkezeldre
vonatkozd jogi kotelezettseg, nem pedig maganak az alapul fekvé szerz6désnek a teljesitésehez

szlikségesek.

A fentebb emlitettek szerint az M1 alapui megoldésok esetén is indokolt lehet az adatkezel6re
vonatkozd jogi kotelezettségeknek torténé megfeleléshez szilkség adatkezelés,3™* azonban e

tekintetben értelemszerlien még mind az eurdpai unids, mind jellemzden a tagallami

372 HangsUlyozandd, hogy a munkahelyi adatkezeléssel kapcsolatos egyéb szempontok a tanulmany 4. pont j) ii)
pontjaban kerlilnek ismertetésre.

373 NAIH-3975-1/2021. sz. ligyben hozott hatarozat, 9.
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szabalyozas kialakuldban van, igy napjainkban kifejezetten MI alapu adatkezelést megkoveteld
jogszabalyi kovetelményekr6l még kevésbé beszélhetiink, és inkabb azon esetek dominélnak,
ahol az MI az érintettek hozzdjarulasa vagy az adatkezelé jogos érdeke alapjan keriil

alkalmazasra.

Kérdéses lehet ugyanakkor, hogy egy-egy altalanosnak tekinthet jogszabalyi felhatalmazas
egyben az MI alapi megoldas alkalmazéséra, és az ehhez kapcsol6d6 adatkezelésre val6
felhatalmazasnak is tekinthet6-e. Ennek kapcsan maga a GDPR is kiemeli, miszerint a jogi
kotelezettséq teljesitése érdekében végzett adatkezelések kapcsan nem szilkseges, hogy minden
egyes adatkezelési miiveletre kiilon jogszabalyi rendelkezés vonatkozzon, és tébb hasonld
adatkezelési miivelet végzeséhez is alapul szolgélhat akér egyetlen jogszabaly, illetve
vonatkozé jogszabalyi rendelkezés is.3” Olyan esetekben azonban, ahol valamilyen komplex,
az adatkezelés kockézatait felerdsitd technoldgiai megoldas keriil alkalmazasra (ideértve
kilondsen egyes MI alapu megoldésokat), azonban kiilondsen vizsgalandd, hogy sziikséges-e
specifikus jogszabalyi felhatalmazés vagy szabalyozési keretrendszer. Példaul, a jarvany elleni
vedekezésre felhatalmazo torvenyi rendelkezés kapcsan kérdésként merilhet fel, hogy ezen
altalanos jogszabalyi felhatalmazas alapjan egy MI alapi megoldassal is vizsgalhatok-e a
kontakt adatok, vagy ebben az esetben az adatkezelés mar talmutat a demokratikusan
megengedheté kereteken? Elegendé érvként szolgal-e a jarvany gyorsabb megfékezésének
nagyobb esélye, vagy az érintettek kapcsolatainak, esetleges viselkedésének adott esetben
thlzott feltarasa, és azokba vald talzott allami behatas figyelembevétele okdn a lehetséges
kdrben adatvédelmi szempontbdl kevésbé aggalyos, és az érintettek jogait és szabadsagait
kevésbé érintd megoldas alkalmazasara van sziikség? Allaspontunk szerint ezek mind olyan
kérdések, amelyek csak esetrdl-esetre itélhetok meg, és amelyek teriiletén a megfeleld birosagi
és adatvédelmi hat6sagi gyakorlat kialakulasanak kilénésen hangsulyos szerepe kell, hogy

legyen.

A fentebb irtakra tekintettel, az olyan technoldgiai megoldasokrdl, illetve ezekkel végzett
adatkezelési miiveletekrél, amelyek azonban a fentebb irtaknal is nagyobb tarsadalmi
behatassal birnak, valamint az érintett maganéletét és viselkedését még nagyobb mértékben
befolyasoljak, mindenképpen rendeletnek vagy tagallami szinten térvénynek kell rendelkeznie,
hiszen ezen esetekben — legaldbbis eurdpai kontextusban — a birosag, illetve a hatdsag nem

375 GDPR (45) preambulum-bekezdés
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veheti at a jogalkotd szerepét. Ilyen megoldasoknak tekinthet6k kiilondsen az arcfelismerd
rendszerek, amelyek alkalmazasara — elvi szinten is — csak kivételes esetben kertilhet sor,
megfeleld alkotméanyos garancidk mellett, ha a technologia alkalmazasanak elmaradésa
elharithatatlan kéarokhoz vezetne (példaul: egy terrortamadéas elkdvetdinek azonositdsa

kozterileti kamerafelvételeken).

Ugyancsak kérdéseket vet fel, hogy egy adott ligyben eljaré birdsdg vagy hatdsdg mennyire
intézkedhet MI alapu megoldas alkalmazasardl, illetve mennyire irhatja azt el6. A helyzet
megitélése itt is valoszintlileg hasonlo, mint az MI jogszabalyi keretrendszer tiikrében torténd
alkalmazasa vonatkozasaban. Az olyan kiegészit6, a bir6sag vagy a hatdsag munkajat timogatd
megoldasoknal, mint példaul egy-egy adminisztrativ folyamat tamogatasa vagy bizonyos
technikai jellegli szakértdi értékelések, az MI vélhet6leg a jelenlegi eljarasi jogszabdlyi
rendelkezések keretén belil is alkalmazhato, hiszen itt nem veszi at a birdsag vagy a hatdsag
dontési kompetenciajat, és — feltételezvén, hogy az M1 altal 1étrehozott eredmények érdemi,
emberi attekintésére sor keriil —, a birésagi vagy hatosagi dontést jellemzéen nem befolyasolja
jelentds mértékben az MI. Erre példaként szolgalhatnak az egyes adatgytijtéssel, elemzéssel,
egyes szakértdi feladatok tamogatasaval kapcsolatos rendszerek.®’® Kiemelend6 azonban, hogy
az MI eltérden értelmezhet bizonyos korabbi dontéseket vagy eseteket, igy a kutato jellegii vagy
dontest timogatd MI-rendszereknél fontos lehet nagyobb hangsulyt helyezni a hivatkozésok
kontextusanak  feltérképezésére, valamint az MI  &ltal javasolt  dontések
megmagyarazhatosagara.>’’ Emellett a mechanikusnak és statikusnak tekinthetd elemzési,
mérlegelési folyamatok, valamint az ezekre torténd tamaszkodas példaul az aranyos kivételek
alkalmazasa, vagy épp az emberi dontési folyamatban megjelend empatia szerepének
csokkenéséhez is vezethetnek, igy az emberi szakértdk és az ezen dontéseket feliilvizsgalok
szamara kiemelten fontos a jog és a technologia egyiittes értelmezése és megfelelé mértéki

ismerete.3’8

Olyan esetekben tovabba, ahol a jogalkotd egy-egy allami dontés meghozatalat az Ml-re bizza,

mar elengedhetetlen a megfeleld jogszabalyi keretrendszer kidolgozasa, amely — legalabbis

376 Miskolczi Barna, Szathmary Zoltan, Biintet&jogi kérdések az informéciok koraban — mesterséges
intelligencia, big data, profilozés. Budapest, HVG-Orac Lap- és Konyvkiado Kft., Budapest, 2018. 190-191.

377 Jacob Livingston Slosser, Artificial Intelligence and Public Law. In: Mariana Valverde, Kamari M. Clarke,
Eve Darian Smith, Prabha Kotiswaran (eds.), The Routledge Handbook of Law and Society, Routledge, London,
2021. 76-80. 79.

378 Ron Dolin, Technology Issues in Legal Philosophy. In: Daniel Martin Katz, Ron Dolin, Michael J.
Bommarito (eds.), Legal Informatics, Cambridge University Press, Cambridge, New York, 2021. 5-23. 23.
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lehetéségét is. Vélhetbleg el6szor az egyszeriibb adminisztrativ, nemperes eljarasok kerlilnek
majd tomegesen robotizélasra (példaul: cégbejegyzés, hivatalos dokumentumok masolatanak
kérése, egyes egyszeriibbnek tekinthetd kozjegyzoi eljarasok), ezek esetén ugyanis a jogvita
esélye, valamint az MI altali tévedés esélye alacsonynak tekinthetd. Az érintettek jogaira és
szabadsagaira kiemelt hatdssal bird allami dontések meghozatala és eljardsok érdemi
lefolytatdsa a demokratikus tarsadalmakban azonban a technologia fejlédésével is az emberi
dontéshozatal terrénuma kell, hogy maradjon, az MI-nek ilyen esetekben pedig legfeljebb
dontést tamogato szerepre kell szoritkoznia, abban az esetben is, ha az M1l mar elég fejlett lesz
ahhoz, hogy egy emberi dontéshozé megfontoltsdgaval dontson. Nehezen lenne elfogadhat6
ugyanis, hogy egy ember biinéssége kérdésében vagy egy gyermekelhelyezéssel kapcsolatos
jogvitadban emberi dontéshozok helyett az M1 hozzon dontést, hiszen ez az igazsagszolgéaltatas

emberarcusagat kérddjelezné meg.

Ugyancsak érdekes kérdésnek tekinthetd adatvédelmi szempontb6l, hogy egy-egy szakmai
szervezet eldirdsainak torténd megfelelés milyen mértékben fogadhatd el az adatkezeldre
vonatkozO jogi kotelezettség teljesitéséhez szlikséges adatkezeléskent. Ez irdanyadd lehet
kiilonosen olyan teriileteken, ahol erés az On-, illetve tarsszabalyozas, ideértve példaul a
szakmai kamarakat vagy a gyogyszeripari, egészségugyi szervezetek, illetve a médiatartalom-
szolgaltatok szakmai szervezeteit. Az ezen szervezetek eldirdsainak torténd megfelelés
jellemzden hivatkozhaté az abban résztvevd, vagy azok eldirasainak egyébként alarendelt
adatkezeldk altal, figyelembevéve, hogy ezen szervezetek sok esetben mélyebb piaci és
szakmai ismeretekkel birnak a sajat terlletlkon, mint egy kiils6 hatdsag, az altaluk
megfogalmazott eldirasok pedig Sok esetben az adott terlet szakmai etikai alapjait képezik. Ez
azonban nem minden esetben tekinthetd igy, adott esetben pedig akdr egy szabdlyozési
keretrendszert kidolgozo, illetve létesitd szakmai szervezet is felelosségre vonhatd az adott
teriileten kialakul6 jogsértd adatkezelési gyakorlat lehetévé tételéért vagy megteremtéséért. gy
példaul az IAB Europe reklamipari szervezet , Transparency & Consent Framework”
elnevezésii, online marketing célu adatkezeléssel kapcsolatos keretrendszerét®”® a belga

adatvédelmi hatdsag 2022-ben jogsértdnek talalta, a szervezetet pedig 250.000 eurd Osszegii

379 LLasd: IAB Europe, TCF — Transparency & Consent Framework, https://iabeurope.eu/transparency-consent-
framework/ [2023.05.14.]
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adatvédelmi birsaggal stjtotta.33® A dontéssel szemben a szervezet jogorvoslattal élt, amelynek
keretében az eljard birdsag eldzetes dontéshozatal iranti kérelemmel fordult az EUB-hez. Az
iigy kulcskérdése, hogy az érintettek reklamcélu preferenciait rogzité numerikus karakterlanc,

az un. ,, Transparency and Consent String” (TC-string), személyes adatnak tekinthets-e.%8!

Szintén kevésbé tekinthetd napjainkban gyakorinak az érintett vagy egy masik természetes
személy létfontossagu érdekeinek védelme miatt sziikségessé valo adatkezelés,®®? azonban a
technologiai fejlodéssel, és az MI alapti megoldasok elterjedésével vélhetéen ezen jogalapra
vald hivatkozas is egyre gyakoribba valik majd. Példaul korabban a skot rendOrség vezetett be
egy olyan dronrendszert, amely Ml-vel tamogatva segit azonositani és megtalalni eltlint
személyeket.3®® Az arcfelismerd és kiilonbdzd MI-alapll azonosito rendszerek ezen alkalmazasa
adatvédelmi szempontbol is kevésbé tiinik kockazatosnak mint a bliniildozési céla alkalmazas,
tekintettel arra, hogy itt a téves azonositassal jaro, érintettet érd negativ hatasok enyhébbek,
jellemzdéen pedig az alkalmazas teriilete (példaul: erdok vagy egyéb kies, emberi szemszogbol
nehezen belathaté tertiletek megfigyelése dron segitségével) is sziikebb korl adatkezelést tesz
lehetdvé. Igy a fentiek tukrében a hasonld, azonositasra és személykeresésre hasznalt
alkalmazasok kivalo segitséget nytjthatnak példaul eltint vagy bajba jutott kiranduldk vagy
katasztrofa sUjtotta tertileten tartozkodok azonositasaban, illetve megtalalasaban (példaul: arviz
sujtotta terlileten). Néhany éve példaul svajci kutatok fejlesztettek egy dronok kapcsan
alkalmazhaté M1 megoldast, amely segitséget nyujt példaul erdés vagy hegyi teriileten eltiint

emberek megtalalasaban, nagy teriiletek konnyebb atfésiilésében. 33

Leszogezend6 azonban, hogy létfontossagu érdeken alapulé adatkezelés vonatkozasaban
azonban nem Kizardlag az érintett, hanem akdr mas természetes személy létfontossagu

érdekeinek védelme is alapul szolgalhat az adatkezelésre.®® Ezen ,,masik természetes személy”

380 A belga adatvédelmi hatdsag 2022/21. sz. dontése,
https://www.autoriteprotectiondonnees.be/publications/decision-quant-au-fond-n-21-2022-english.pdf
[2023.05.14.]

381 C-604/22. sz. ligyben elbterjesztett eldzetes dontéshozatali kérelem,
https://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf?text=&docid=268123&pagelndex=0&doclang=HU&mode=Ist&dir=&0
cc=first&part=1&cid=1280722 [2023.05.14.]
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383 Ken Macdonald, Police to use Al recognition drones to help find the missing, BBC News, Scotland,
2019.11.04, https://www.bbc.com/news/uk-scotland-50262650 [2023.05.06.]

384 Ryan O’Hare, Drones are being 'taught' to search for missing people: Al software works with quadcopters to
explore forests and woods, https://www.dailymail.co.uk/sciencetech/article-3440694/Drones-taught-search-
missing-people-Al-software-works-quadcopters-explore-forests-woods.html [2023.09.11.]
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személy szoba johet, akinek létfontossagu erdekei védelme adott esetben szlikségessé teszi az
érintett adatainak kezelését. Egy baleset vagy eltiinés esetén ilyen lehet példaul egy eszméletlen
sériilt vagy eltiint személy érdekében a baleset altal érintett mas személyek, hozzatartozok vagy
az érintettr6l informacidval bird egyéb személyek azonositasa, személyes adataik fentiek

érdekében val6 kezelése.

A fentieken mellett kiilon kihivast jelenthet az MI kozérdekii vagy az adatkezelére ruhazott
kdzhatalmi  jogositvany gyakorlasa kapcsan végzett adatkezelés korében torténd
alkalmazasa.®®® Mindenekel6tt leszogezendd, hogy ezen jogalap csak bizonyos szervek és
személyek szdmara tekinthetd hivatkozasi alapnak, amelyek miikodése kozérdekiinek
tekinthetd, illetve amelyek kdzhatalom gyakorlasara jogosultak. E kdrbe tartoznak az allami és
onkormanyzati szervek és hatésagok, valamint a jogszabaly altal kozhatalom gyakorlasara
felhatalmazott egyéb szervezetek és személyek is. Ezen felhatalmazas a jogi kotelezettségen
alapul6 adatkezelés kapcsan irtak szerint lehet egy altalanos torvényi felhatalmazas vagy
keretrendszer is,*®’ azonban a felhatalmazasnak mindenképp konkrétnak kell lennie, valamint

konkrét cimzetthez kell szolnia.

A kozérdekii adatkezelés kapcsan tovabba kiilonds hangsulyt élvez a tagallami alkotmanyjogi
kovetelményeknek és hagyomanyoknak torténd megfelelés fontossaga is, hiszen a kozérdek,
valamint a kdzhatalom gyakorlasa is csak ennek tiikrében, ezzel dsszhangban értelmezhetd.
Magyarorszagon példaul az Alkotméanybirdsag 28/2014. (1X. 29.) AB hatarozataban kiemelte,
miszerint ,,... képfelvétel hozzajarulas nélkiil is nyilvanossagra hozhato, ha a nyilvanossagra
hozatal nem oncélu, vagyis az eset koriilményei alapjan a jelenkor eseményeirdl szolo vagy a
kozhatalom gyakorlasa szempontjabdl kozérdeklddésre szamot tarto tajékoztatasnak, koziigyet
érinté  képi tudositisnak mindsiil” 3% Erdekes belegondolni, hogy mindezen logika
vonatkoztathato-e a fentiek szerint keszult felvételek tovabbi M1 altali felhasznalasara, és arra
sor kerllhet-e az eredeti kozérdekii adatkezeléssel kapcsolatos jogalap alapjan, vagy annak
kapcsan kilon jogalap hivatkozasa sziikséges. Ezen kérdés allaspontunk szerint az M1 altali

adatkezeléssel kapcsolatos esetleges tovabbi adatkezelési cél fliggvényében donthetd el. Ha

386 GDPR 6. cikk (1) €) pontja
387 GDPR (45) preambulum-bekezdés
388 28/2014. (I1X. 29.) AB hatarozat [43]
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azonban a tovabbi adatkezelés az eredetitdl elkiiloniil, ugy tovabbi jogalap (példaul adott

esetben az adatkezel6 jogos érdeke) hivatkozando.

Az MI alapt adatkezelések esetén kiilonds jelentésége van tovabba az adatkezeld vagy
valamely harmadik fél jogos érdekére torténd hivatkozasnak. A jogos érdek — a GDPR 21.
cikkében irtakkal 6sszhangban — akkor allhat meg, ,,ha az adatkezelé bizonyitja, hogy az
adatkezelést olyan kényszerito erejii jogos okok indokoljak, amelyek elsobbséget élveznek az
érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival szemben, vagy amelyek jogi igények
elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kapcsolédnak”.®® Ennek kapcsan az
adatkezelével szemben alapvet6 elvaras valamennyi jogos érdeken alapul6 adatkezelése esetén
a jogos érdek dokumentalt érdekmérlegelési tesztben torténd alatimasztasa, valamint annak az

adatvédelmi tajékoztatoban valo 6sszefoglalasa is.%

Az érdekmérlegelési tesztben az adatkezelének egyértelmiien meg kell hataroznia az
adatkezel6i érdeket, az azzal szemben allo érintetti érdeket, valamint ezeket 6ssze kell mérnie,
megadva az érdekmeérlegelési teszt eredményét, és ezzel megvalaszolva azt a keérdést is, hogy
az adatkezel6i érdek az adott esetben feliilirja-e az érintetti érdekeket.>** Ehhez azonban az
érdekmérlegelési tesztnek meg kell jelenitenie az adatkezelés érintett jogaira és szabadsagaira
jelentett veszélyeit és kockazatait, valamint az azok kikuszobolésére, csdkkentésére szolgalo

intézkedéseket. 392

Kiemelend6 azonban, hogy az M1 alapt adatkezelés esetén az adatkezel6i jogos érdek, valamint
annak érintetti érdekekkel valo dsszevetése kilonds gonddal vizsgalando, tekintettel az Ml
alapti adatkezelés sajatossdgaira (kiilondsen annak sokszor nehézkes attekinthetdségére,
adatéhségére, atfogd hatdsaira és eredményeire, a technologia fejlodésével kapcsolatos
bizonytalansagokra). Ennek kapcsan figyelembe veendé tovabba, hogy a legtobb adatkezelési
cél jellemzden MI megoldas alkalmazéasa nélkiil is elérhetd, az adatkezeld gazdasagi érdekei és
lizleti elvarasai pedig jellemzden ritkan irjak fel az érintetti erdekeket, kilondsen az ujabb
technologidk alkalmazasa esetén, amelyek az érintettek maganéletére sokszor nagyobb

behatassal birnak. Mindemellett bizonyos teriileteken az M1 alkalmazasa kiilénds garanciakat

389 GDPR 21. cikk (1) bek.

390 GDPR 13. cikk (1) d), valamint (2) b) pontjai
391 | asd: NAIH/2020/1154/9. sz. hatarozat, 39.
392 |_asd: NAIH/2019/55/5. 17.
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kivan az alkalmazasi terllet sajatossagaira, valamint egyéb tarsadalmi, etikai szempontokra
tekintettel, ideértve példaul az arcfelismerd rendszerek vagy az MI egyéb megfigyelési célu
alkalmazésat. Kevésbé mertilnek fel azonban a fenti aggalyok, ha az MI inkabb adminisztrativ,
kisegitd szerepben keriil alkalmazasra, ahol az adatkezelés alapvetéen MI megoldas
alkalmazésa nelkil is megvaldsulhatna, az M1 alkalmazasa azonban csak megkdonnyiti vagy
hatékonyabba teszi azt. Erre j6 példanak tekinthetOk a jogi piacon elterjedt kiilonb6zo
dokumentumok elemzésére szolgdldé megoldasok, amelyek segitségével példaul egy-egy
ugyvedi iroda hatékonyabban képes egy cégeladas atvilagitasaval kapcsolatos

dokumentumokat vagy egy peres eljaras nagyszamu dokumentaciojat attekinteni.

Kiemelend6, hogy amennyiben marketing célbol keril sor az adatkezelésre, (gy az érintett
tiltakozasa esetén az adatkezelést haladéktalanul meg kell sziintetni, az érintett ezirany( dontési
joga ugyanis az adatkezeld marketing érdekei felett 4l1.3%% Marketing céli adatkezelésnél
tovabba az MI alkalmazédsa vélhetéleg kevésbé, illetve inkabb csak az érintett eldzetes
hozzajarulasa alapjan foghat helyt, tekintettel arra, hogy az érintettek kevésbé szamithatnak
arra, hogy a részikre marketing célu megkeresést, illetve ajanlatokat MI alkalmazasa —
kilénosen az alabb ismertetettek szerinti profilalkotas — révén, illetve alapjan intéznek. A
technoldgia, valamint a kapcsolodo tarsadalmi elvardsok valtozasaval azonban elképzelhetd,
hogy a kozeljovében akar egyes MI alapti megoldasok révén végzett marketing céld
adatkezelési miiveletek is elfogadhatova vélnak, ideértve példaul azon eseteket, ahol az
érintettek befolyasolasanak, illetve a személyes adataikkal valo visszaélés kockazata
alacsonyabb, és az adatkezelés nagyobb fok( transzparencia mellett térténik. Ennek kapcsan
azonban az adatkezelonek megfeleld hatasvizsgalatot kell végeznie, amely az esetleges
kockazatok korét, valamint az azok kikuszobolésére, csokkentésére szolgalo intézkedéseket is

meghatarozza.3%

Ahogy az a fentiekbdl is lathatd, az adatkezelés alapelveinek betartasa, valamint a megfeleld
jogalap megvalasztasa az MI altali adatkezelések esetén is kiilonds jelentdséggel bir.3% Az Ml

altali adatkezelés esetén kiulondsen fontosnak tekinthetd azonban az adatkezelés

393 GDPR 21. cikk (1)-(2) bekezdései

394 Az adatvédelmi hatasvizsgalat kapcsan lasd: a GDPR 35. cikkében, az adatvédelmi hatosaggal vald elzetes
konzultacioval kapcsolatban pedig a 36. cikkében irtakat.

3% Az adatkezelés alapelveinek torténd megfelelést és a helyes jogalap megvalasztasat annak szoros
Osszefiiggéseire tekintettel mas miiveinkben is jellemzden egy fejezetben targyaltuk. Lasd: Necz [353]. 100-106,
Necz [121]. 142-150.
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koriilményeinek, és az érintettekre gyakorolt hatds megfeleld felmérése, valamint a technikai

szempontok figyelembevétele.

d. Az érintetti jogok gyakorlasa

Az érintetti jogok jelent0s szerepet jatszanak a személyes adatok védelme teriiletén,
segitségukkel ugyanis az érintettek alapvet6 informaciokat szerezhetnek személyes adataik
kezelésérdl, valamint dontéseket hozhatnak személyes adataik kezelésével kapcsolatban. Ezen
jogok technoldgiai kdrnyezetben kiilondsen jelentds szerepet toltenek be, tekintettel arra, hogy
az ¢rintettek jellemzden kiszolgaltatottabbak az ezen teriileten aktiv adatkezel6k szamara,
illetve adatkezel6i kozremuiikodés nélkiil kevésbé képesek hatékonyan attekinteni személyes

adataik kezelését, illetve jogaikat és érdekeiket érvényesiteni az adatkezelékkel szemben.

A GDPR — korabbi nemzetkozi, valamint europai jogtorténeti elézményekre tamaszkodva —
széleskorben biztositja az adatvédelmi jogok gyakorlasat az adatkezelés altal érintett
személyekre szamara, €s az alabbi érintetti (adatvédelmi) jogokat ismeri el:

e tajékoztatashoz valo jog

e hozzaféreési jog

e helyesbitéshez valé jog

e torléshez valo jog

e az adatkezelés korlatozasahoz val6 jog

e adathordozhatdsaghoz vald jog

e tiltakozashoz valé jog

e automatizalt dontéshozatallal, valamint profilalkotassal kapcsolatos egyes specialis

jogok 3%

A fenti jogok széleskdrben biztositjak az érintettek szdmara egyrészt, hogy atlathassak
személyes adataik kezelését, masrészt, hogy személyes adataik kezelésével kapcsolatosan
kinyilvanithassak akaratukat, és adott esetben Kifejthessék vélemenyiiket, vagy akar az
adatkezelés korlatozasardl, illetve megsziintetésérél donthessenek. Mindezen jogok az Ml
altali, valamint a digitalis térben folytatott adatkezelések esetén is kiemelt sullyal birnak,

kilonos tekintettel az adatok konnyebb és nagyobb foku felhasznalasara, valamint az

3% GDPR 1-22. cikk
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adatkezelési miiveletek nehezebb atlathatosagara. A fentiekre tekintettel azonban az Ml altali,
illetve szamos esetben a digitalis térben folytatott adatkezelések végzoinek kiemelt figyelmet
kell forditaniuk az érintettek tjékoztatasara, valamint az érintetti jogok gyakorlasénak

tdmogatasara.

Az érintettek adatvédelmi jogai kapcsan a tajékoztatashoz valo jog kiemelt szerepet jatszik, és
egyfajta ,,eserny0 jogként” is funkciondl, ugyanis ez teszi lehetové az érintettek szaméara, hogy
a személyes adataik kezelését attekinthessék, és ezt kovetden megfeleléen gyakorolhassak
adatvédelmi jogaikat. A tajékoztatdshoz vald jog emellett szoros 6sszefliggést mutat az
attekinthet6ség alapelvével, ugyanis az adatkezel6ktol alapelvi szinten elvarhatd, hogy a
személyes adatok kezelése soran fOszabalyként transzparens modon jarjanak el. Tekintettel
arra, hogy az érintettek tajékoztatadsaval kapcsolatos kovetelményekrdl és szempontokrol mar
fentebb az Ml-vel folytatott adatkezelések attekinthetésége kapcesan irtunk, igy ennek

megismétlésétdl eltekintiink.

A technologiai kdrnyezetben végzett adatkezelések esetén szintén kiemelt jelentdséggel bir a
hozzaféréshez vald jog gyakorlasa, illetve gyakorolhatésaga. A hozzéféréshez valo jog
keretében az érintett jogosult arrol tajékoztatast kapni, hogy adatainak kezelése folyamatban
van-e, ha pedig igen, Ggy joga van adataihoz hozzaférni.®®” igy amennyiben egy érintett
személyes adatait egy részvételével zajl6 Ml-vel tdmogatott kutatas céljara hasznaljak, ugy az
érintettnek joga van arrdl tajekoztatast kapni, hogy az adatait felhasznaljak-e a kutatas adott,
késObbi fazisaban is, illetve azokat egyéb célokra is felhasznaljak-e az Ml segitségével vagy

masként.

Erdemes megemliteni tovabba, hogy a svéd adatvédelmi hatosag a Spotify nevii online zenei
szolgaltatoval szembeni eljarast lezar6, 2023-as dontésében kilon kiemelte, miszerint
megfeleld lehet, ha a hozzaférési jogok gyakorlasat a szolgaltatdé online kornyezetben kilon
csoportokra bontva teszi lehetévé. A hozzaférési jogok gyakorlasaval kapcsolatos gyakorlata
soran ugyanis a Spotify kiillon csoportokra bontva tette lehetévé, hogy a felhasznalok
hozzaférhessenek adataikhoz, ideértve példaul a Spotify altal leglényegesebbnek vélt
felhasznal6i adatokat (elérhetdségi €s fizetési adatok, kovetett eldadok, valamint az adott

1d6szakra vonatkozo lejatszasi lista), valamint a kevésbé 1ényegesnek titulalt technikai adatokat

397 GDPR 15. cikk (1)-(2) bekezdései
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(ideertve: log fajlok). A hatosag ennek kapcsan kilén megjegyezte, hogy ezen megkozelités

rrrrr

atlathatobba teszi szamara a réla kezelt, adott esetben nagyszamu adatokat. 3%

A hozzéaféréshez vald jog részét képezi a masolatkéréshez valo jog is, amely kapcsan az érintett
elektronikusan benytjtott kérelme esetén fOszabdly szerint az érintett informacidkat széles
korben hasznélt elektronikus formatumban kell rendelkezésre bocsatani. Az EUB legUjabb
gyakorlata e kdrben azt is vilagossa tette, hogy a masolatkéréshez valé jog magaban foglalja,
hogy az érintett ,,vdltozatlan és értheto reprodukciot kapjon™ a masolatkérés altal érintett
adatokrol, amely adott esetben magaban foglalhatja dokumentum-kivonatokrol, sét akar teljes

dokumentumokrdl vagy adatbézis-kivonatokrol térténd masolatigénylést is.3%°

Kiemelend6 azonban, hogy a maésolatkéréshez vald jog nem érintheti hatranyosan maés
személyek jogait és szabadsagait.** Igy tehét az érintettre vonatkozd masolat feleslegesen vagy
indokolatlan mértékben, illetve mddon nem tartalmazhat més személyekre vonatkozo
informécidt. Tehat példaul, ha az érintett a rd vonatkozo6 kamerafelvétel kiadasat kéri, helytelen
gyakorlatnak tekinthet6, ha az adatkezelé az egész napra vonatkozéd felvételeket kiadja az
érintett részére, hiszen ez szdmos méas személyre vonatkozd felvételt is tartalmaz, akik
ugyanazon a napon latogattdk az adott létesitményt. Ilyenkor helyesebb gyakorlatnak
tekinthetd, ha — az érintett kérelmében foglaltakat is figyelembe véve — csak az érintett
latogatasara vonatkozo felvétel kerll kiadasra az érintett részére. Ilyen esetben jellemzben az
sem jelent problémat, ha a felvétel olyan személyekre vonatkozoan is tartalmaz informaciot,
akikkel az érintett latogatasa alatt talalkozott, hiszen ez nem jelent 0j informaciot a szamara,
illetve legfeljebb csak kisebb mértékben korlatozza a tovabbi érintettek személyes adatainak

védelméhez valo jogat.**

Kiemelend6 tovabba, hogy az adatkezel6 egyes érdekei is a masolatkéressel kapcsolatos igeny
teljesitése ellen hathatnak. Ilyennek lehetnek példaul az adatkezel$ szellemi tulajdon vagy
uzleti titok védelmével, informéacidbiztonsaggal vagy vagyonvédelemmel kapcsolatos érdekei.

Ezek azonban jellemzéen nem irjak feliil az érintett érdekeit és jogszerli elvarasait, illetve nem

3% Svéd adatvédelmi hatdsag [321]

399 C-487/21. sz. iigyben hozott dontés
400 GDPR 15. cikk (3)-(4) bekezdései
401 NAIH/2019/1859. 11.
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vezethetnek a masolatkéréshez vald jog teljes megtagadasahoz, kiiiresitéséhez. igy példaul az
adatkezel6 nem tagadhatja meg az érintett masolat kiadésa irdnti kérelmének teljesitését
altalanossagban szellemi tulajdonanak védelmére hivatkozassal.*®? Tekintettel azonban arra,
hogy az érintett masolatkéréshez vald joga korlatlanul, valamint az adatkezelé vagy masok
érdekeinek teljes figyelmen kivul hagyasaval nem gyakorolhato, lehetéség van arra, hogy az
érintettdl az adatkezeld pontositast kérjen az érintett adatkdr kapcsan, vagy a kifejezetten
szellemi tulajdonanak, iizleti titkanak védelmét sziikségessé tevé részeket kitakarja. fgy példaul
egy informacidbiztonsagért felelds korabbi munkavallalo kérheti a volt munkaltatdjat, hogy a
munkaviszonya alatt keletkezett egyes adatokat a munkaltatd kiadja, azonban ez nem jelentheti
azt — kulonosen hosszabb munkaviszony esetén — hogy a munkéltatd valamennyi
munkavallalora vonatkozé adat kiadasara koteles lenne. Igy egyrészt kérheti, hogy a
munkavallaldo pontositson kérelmén, és az adatkezeldé kérelmét csak e korben teljesitse,"’o3
masrészt megtagadhatja azon adatok kiadasat, amelyek Kkifejezetten a munkaltatora
vonatkoznak (példaul: a munkaltatonak cimzett, de a munkavallalonak is megkuldott e-mailek
vagy korabbi munkahelyi megbeszélések naptarbejegyzései).*%*

Hangsulyozand6 tovabba, hogy az adatkezeld az érintett altal kért els6 madsolatért nem
szamithat fel dijat, azonban az érintett altal kért tovabbi maésolatokért az adminisztrativ
koltségeken alapulod, észszerli mértékii dijat szamithat fel.*®® Ennek pontos ¢sszege kapcsan
egységes mértékrol, szamitasi modokrol nem beszélhetiink, igy ezt az adatkezelének sziikséges
megallapitania az észszerlien felmeriil6 koltségek figyelembevételével. Azon koltségek tehat,
amelyek egyébként is felmeriilnének az adatkezeld tevékenységének végzése soran, illetve
olyan tevékenységek, amelyek nem jarnak kiilonosen, onalldan értékelheté koltségvonzattal,
jellemzden nem tartoznak ebbe a kategoridba, illetve ennek kapcsan nem vehetdk figyelembe.
Igy amennyiben az érintett példaul az adott weboldalrél konnyen letdltheti a profiljahoz
kapcsol6do adatait, Ugy ennek kapcsan koltségek felszamitasara jellemzéen nincs lehetdség.
Az adatkezeld azonban példaul jogosult lehet koltségek felszdmitdsara, ha az érintett
papiralapon kezelt dokumentumainak masolatait kéri. Ez esetben példaul nyomtatasi koltség

felszamithato, a munkaerd koltsége azonban vélhetdleg mar nem, hiszen az adatkezeld altal

402 ] 4sd: NAIH-3151-2/2021. sz. hatarozata. 11.

403 |_asd: Irish Data Protection Commission (“Data Protection Commission”; réviden: ,,DPA”) Data Protection
in the Workplace: Employer Guidance, April 2023,
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2023-
04/Data%?20Protection%20in%20the%20Workplace%20Employer%20Guidance%20EN.pdf [2023.05.14.]. 4.
404 |_asd: Uo.

405 GDPR 15. cikk (3) bek.
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alkalmazott munkaerd (példaul: egy gazdasagi tarsasag vagy mas szervezet esetén) jellemzden
rendelkezésre all, és képes elvégezni a nyomtatdssal jard vagy hasonld egyszeriibbnek
tekinthetd feladatokat. Igy ennek kapcsan elvi szinten olyan ritkabb esetben szamolhat el az
adatkezelé a munkaerdvel kapcsolatos koltségeket, ha az érintett kérelme nyoman tovabbi,
kiilonosen specialis szakértelemmel birdé munkaerd, illetve szakérté bevonasa, vagy az
adatkezel6tdl el nem varhaté idoben torténd, rendkiviilinek tekinthetdé munkavégzés vagy

rendelkezésre allas sziikséges.

Az érintettet tovabba az M1 altali adatkezelés esetén is megilleti a helyesbitéshez vald jog a
pontatlan vagy tévesen kezelt, illetve hidnyos személyes adatok esetén. Ennek tikrében a
helyeshitéshez valo jogba beletartozik a pontatlan személyes adatok mellett a hianyos
személyes adatok, példaul kiegészité nyilatkozat alapjan torténd, kiegészitése.*% Igy példaul,
ha az érintett részt vesz egy nyelvi kutatasban, ahol egy adott orszag vagy teriilet kiilonb6z6
régioibol szarmazok altal alkalmazott kifejezésmaodot és iraskeszséget elemzik technoldgiai
megolddsok segitségével, ugy az érintett jogosult kérni az ennek kapcsan teévesen felvett
adatainak helyesbitését (példaul, hogy egy masok régiobol szarmazik, mint amely vele
kapcsolatban nyilvantartasra kerilt). Az érintett azonban nem jogosult olyan korabbi
informaciok kijavitasara, amelyek rogzitésik vagy egyeb kezelésiik esetén pontosak voltak, és
amelyek megbrzése sziikséges (példaul: egy korabban rogzitett kamerafelvétel bizonyitékként
torténd felhasznalasa egy érintettel folytatott jogvitdban). Az érintettel kapcsolatos elavultnak
tekinthetd vagy mar nem relevans informaciok (példaul: keres6program segitségével elérhetévé
tett, az érintettre vonatkozd korabbi sajtocikkek) eltavolitasa kapcsan tovabba inkébb az érintett
elfeledtetéshez fiiz6d6 joganak gyakorlasa lehet relevans, illetve e célbdl alkalmas.

Kiemelend6 tovabba, hogy korabbi, akar elavultnak vagy tévesnek tekinthetd informaciok
megOrzéséhez is flizodhet egyes esetekben adatkezeldi érdek, ez pedig kiilondsen igaz az MI
alapu kutatasokra, valamint az MI folyamatos fejlesztésére. Az MI jellemzje ugyanis, hogy
kordbbi hibakbdl is tanul, illetve egyes adatok 6sszevetése utjan képes kovetkeztetések
levonésara. igy példaul az érinttet tévesen azonositd chatbot alkalmazas fejlesztése kapcsan a
téves azonositasra vonatkozd informaciok megdrzése is sziikséges és relevans lehet, hiszen ezek
segitségével a téves azonositassal jaro esetek konnyebben elkeriilhetok, az alkalmazas pedig

tovabbfejleszthets.%%” llyen esetekben azonban javasolt lehet a vonatkozd pontatlan informaciot

406 GDPR 16. cikk
407 Lasd: Necz [353]. 102-106.
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anonimizalni, vagy ha ez sziikséges, bizonyos ideig maszkolas vagy egyéb hasonld eljaras utjan

pszeudonimizalni.

A torléshez, vagy elfeledteteshez vald jog is alkalmazando lehet tovabba az MI altali
adatkezelések esetén. Ezen jog kapcsan az érintett jogosult arra, hogy személyes adatainak
torlését kérje olyan esetekben, amennyiben
- aszemélyes adatokra méar nincs sziikség abbol a célbol, amelybdl azokat gytijtottek vagy
méas modon kezeltek,
- az erintett a hozzajarulasat visszavonja,
- az érintett tiltakozik az adatkezelés ellen, amelyre nem all fenn elsébbséget élvezd,
jogszerli ok, amely az adatkezelést alatamasztana,
- aszemélyes adatokat jogellenesen kezelték
- aszemelyes adatokat az adatkezelGre irdnyado jogi kotelezettség teljesitése érdekében
torolni kell,
- a személyes adatok gytlijtésére informacios tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok

kinalasaval kapcsolatosan keriilt sor.4%®

Ahogy az a fentebb irtakbdl is latszik, az elfeledtetéshez valo jog gyakorlasa szempontjabol
kiemelt jelentdséggel bir az adatmegdrzési 1d6 meghatarozasa. Az adatmegdrzési idot szamos
esetben jogszabaly hatdrozza meg, akar az adatkezeldre irdnyad6 jogi kotelezettségként, akar
jogszabalyi felhatalmazasként (példaul: lehetdvé téve, hogy meghatirozott iddtartamig
bizonyos dokumentumokat, adatokat az adatkezel6 megorizzen). Jellemzébbnek tekinthetd
azonban szamos terlileten, illetve esetben a jogi kotelezettség eldirasa, kiilonosen ideértve az
adozasi, szamviteli, tarsadalombiztositasi, munkavédelmi, egyéb foglalkoztatassal kapcsolatos,
illetve fogyasztdvédelmi jogszabalyi rendelkezéseket. Természetesen azonban egyéb sajatos
tertleteken, illetve tevékenységek kapcsan is hatarozhat ugy a jogalkotd, hogy bizonyos adatok,
illetve dokumentécid, vagy akar kamera-, illetve hangfelvételek megdrzését meghatarozott
iddtartamra eldirja, jellemzden az adatkezeld ellendrizhetdsége, az illetékes hatosag eljarasanak
megkonnyitése, valamint az esetleges vitak megel6zése, bizonyitékok megérzése érdekében. A
fentiekhez hasonloan birdsdgok vagy egyéb hatosagok is eldirhatnak adatmegdrzést egyedi
esetben, ha az példaul az adott eljaras kapcsan bizonyitasi vagy egyeb célbdl sziikséges

(példaul: kamerafelvétel megbrzésének elrendelése).

48 GDPR 17. cikk (L) bek.
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Jellemz6ének mondhato tovabba, hogy ugyan a jogszabaly nem ir el6 adatmegérzést, azonban
valamely jog gyakorlasahoz, illetve kovetelés érvényesitéséhez eléviilési id6t rendel. Példaul a
magyar Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (,,Ptk.”) 6:22. § (1) bekezdése
akkent rendelkezik, miszerint a polgari jogi kovetelések foszabalyként 6t év alatt éviilnek el. A
Ptk. ezen altalanos, szdmos kivételt ismerd szabalya gyakran keriil példaul Magyarorszagon
figyelembeveételére az esetleges érintetti kovetelésekkel vagy érintettek altali karokozashol
szarmaz6 kovetelésekkel szembeni védekezés kapcsan torténd adatkezelések vonatkozasaban.
Hasonl6 eléviilési id6k mas tagallamok jogaiban is megtalalhatdk, és hasonld helyzetekben

szintén jellemzden figyelembevételre keriilnek.

A fentieken tal olyan eset is felmeriilhet, ahol jogszabdly nem ir eld adatmegdrzést, illetve
eléviilési 1d6 vagy jogorvoslatra iranyado egyéb iddtartam sem vehetd figyelembe. Ezen
esetekben az adatkezelonek az adatkezelés egyéb koriilményeit, valamint az érintettek
helyzetét, érdekeit és elvarasait is sziikséges figyelembe vennie az adatmegOrzési ido
meghatarozasanal. llyen szempont lehet példaul egy rendezvényt vagy kidllitast kovetéen a
résztvevoi adatok néhany napon vagy egy héten keresztiili megdrzése az elveszett targyak
megtalalasaban torténd segitségnyujtds vagy egyéb hasonld problémak kezelése kapcsan,
tekintettel arra, hogy ilyen jellegli panaszokkal, megkeresésekkel az érintettek jellemzden
néhany napon beliil jelentkeznek, illetve ezek hasonldan rovid idén beliil megoldhatok, illetve
megoldodnak. Természetesen azonban ilyen esetekben is sziikségessé valhat eltérd, akar joval
hosszabb adatmeg6rzés is (példaul: biincselekmény elkdvetése vagy kartéritési kdvetelés

érvényesitése eseten).

A fentieken tal — a hozzajarulason alapul6 adatkezelés esetén — a hozzajarulas érintett altali
visszavonasa egyben a hozzajarulas alapjan kezelt személyes adatok torlését is szilikségessé
teszi. gy példaul, ha az érintett visszavonja a hozzajarulasat ahhoz, hogy egy adott szolgaltatd
a részére nyujtott szolgaltatasok személyre szabasa kapcsan Ml alapu megoldassal vizsgalja az
érintett preferencidit, ugy az adatkezeld a fenti adatkezeles vegzésének megszintetése mellett
koteles az érintett hozzajarulas alapjan kezelt adatainak torlésére is. Ugyancsak koteles az
adatkezelés megszuntetésére, valamint — eltér6 jogszabalyi, hatdsagi iranymutatas hianyaban —
a vonatkozd személyes adatok torlésére az adatkezeld, ha példaul az adatkezeld altal
alkalmazott M1 alapu alkalmazés vagy technoldgia jogszabaly-valtozasra vagy Ujabb hatosagi

gyakorlatra tekintettel betiltasra kerul. A fentebb irtak szerint azonban az adatok torlése helyett
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sor kertilhet azok anonimizalasara, az anonimizalt adatokra — ha esetiikben az érintettel valo
kapcsolat valoban visszaallithatatlan mddon megszintetésre keriillt —, ugyanis mar nem
vonatkoznak a személyes adatok védelmével kapcsolatos jogszabalyi rendelkezések, igy ezeket

az adatkezeloknek mar nem is sziikséges figyelembe vennie.

Tekintettel a jellemzéen az interneten keresztiil torténé adatkezelések esetén relevans
nyilvanossagra, a GDPR el6irja, hogy amennyiben az adatkezel6 tor6lni koteles a személyes
adatokat, amelyeket kordbban nyilvanossadgra hozott, az elérhetdé technologiat, illetve a
megvaldsitas koltségeit is figyelembe véve koteles észszerii 1épéseket tenni annak érdekében,
hogy tajékoztassa a fenti adatokat kezel6 egyéb adatkezelOket arrdl, hogy az érintett kérelmezte
téliik ezen adatokra mutato linkek vagy az adatok mdsolatdnak torlését.*®® Mindez relevans
lehet példaul a fenti példanal maradva, ha az érintett preferencidit az érintett hozzajarulasa
alapjan kezeld marketingszolgéltatd ezen adatokat bizonyos weboldalakon az érintett
hozzéjarulasa alapjan megosztja. Az érintett hozzajaruladsanak visszavonésa esetén a szolgaltato
koteles az adatok eltavolitasa irant intézkedni, ennek kapcsan technikai intézkedéseket tenni,
illetve az adott weboldalak iizemeltetdit tdjékoztatni az érintett torlése iranti kérelmérdl (amely

ez esetben a hozzajarulas visszavonasat is magaban foglalja).

Kiemelend6, hogy a torléshez vald jog kapcsan is beszélhetiink kivételekr6l, amelyek esetén
ezen jog nem gyakorolhato, ideértve azon eseteket, amennyiben az adatkezelésre
e a véleménynyilvanitas szabadsagahoz, illetve a tajékoztatashoz valé jog gyakorlasa
érdekében,
e az adatkezeldre iranyado jogi kotelezettség teljesitése, illetve kdzhatalom gyakorlasa,
kozérdek érvényesitése érdekében,
e népegészségiigyi teriiletet érintd kozérdek alapjan,
o kozérdekii archivalas céljabol, illetve tudomanyos és torténelmi kutatasi célbdl vagy
statisztikai célbdl, vagy
e jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez sziikséges célbol

keriil sor.*10

49 GDPR 17. cikk (2) bek.
410 GDPR 35. cikk (1) bek.
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igy amennyiben példaul egy kontaktszemély felkutatasara egy M1 megoldas alkalmazasaval
kertl sor, Ggy ennek kapcsan a népegészségugyi érdek az adatkezelés vonatkozésaban
mindaddig hivatkozhatd, amig ezen kontaktszemély azonositdsa sziikséges. Ugyancsak
hivatkozhat6 lehet a jogi igények védelme érdekében sziikséges adatkezelés, ha az adatkezeld
az érintett egy digitalis asszisztenssel folytatott beszélgetését kivanja meg6rizni, mindaddig,
amig az érintett realisan kovetelést érvényesithet az adatkezel6vel szemben (példaul egy vitas
helyzetben). Hangstlyozand6 azonban, hogy a fenti kivétel-szabalyok korlatlanul vagy pusztan
altalaban vett hivatkozasként nem alkalmazhatok. Igy tehat példaul egy arcfelismerd
kamerarendszert alkalmazé adatkezelé nem figyelheti folyamatos jelleggel az irodahelyisége
teljes tertletét arra hivatkozassal, hogy a technoldgia alkalmazésa, illetve a felvételek egy

esetleges betorés esetén az elkovetd azonositasahoz adott esetben sziikségesek lehetnek.

Az MI kapcsan szintén érdemes az adatkezelés korlatozasahoz valo jogrol beszélni, ugyanis az
MI és a kapcsolddd technoldgiai kdrnyezet sajatossagai okan ennek a jognak a gyakorlasa

esetén is kullonds szempontok érvényesilnek.

Adatkezelés korlatazasra (vagy méaskeént szdlva az adatok zarolasara) az érintettnek abban az
esetben van lehetdsége, amennyiben
- az érintett vitatja az adatok pontossagat; ez esetben a korlatozds az adatok
pontossaganak tisztazasaig, ellendrzéséig tart,
- az adatkezelés jogellenes, az érintett azonban az adatok torlése helyett azok
felhasznalasanak korlatozasat kéri,
- az adatkezel6nek ugyan mar nincs sziiksége az adatkezelés céljabol, azonban az érintett
azokat jogi igények eldterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kéri,
- az érintett tiltakozott az adatkezelés ellen; ez esetben az adatkezel6i jogos érdek

elsdbbségének megallapitasaig tart az adatkezelés korlatozasa.*!!

Az érintett tehat kiilonosen jogosult lehet az adatok zarolasat kérni, ha pontatlan adatok keriiltek
rogzitésre (példaul: tévesen azonositott tgyfél, hibasan feljegyzett kapcsolattartasi adatok),
amely esetben az adatkezel6 mindaddig koteles az adatok zarolasa irant intézkedni, amig az
adatok pontossaga nem tisztazhatd. Az MI esetén azonban ezen jog gyakorlasa kérdésesen
foghat helyt, tekintettel arra, hogy adott esetben a pontatlan vagy hibas adat is fontos lehet az

411 GDPR 18. cikk
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MI tanulasi folyamata, illetve a kés6bbi hibak elkeriilése szempontjabol.**2 Igy ezen jog
gyakorlasa jellemz6en emberi tligyintéz6 segitségével foghat helyt (példaul: Ugyféladatok
kiigazitasa, amelyeket az M1 alapul vehet digitalis asszisztensi tamogatas soran), vagy bizonyos
egyszerlibb esetekben akar az adott MI megoldas igénybevétele atjan, a felhasznalasi folyamat
részeként is tamogathatd. Igy tehat példaul maga az adott digitalis asszisztens alkalmazas
intézkedhet az egyszeriien és gyorsan teljesithetd érintetti kérelmek, koztik az adatkezelés
korlatozasa iranti kérelem kapcsan, mig az 6sszetettebb vagy komplexebb fellilvizsgalatot
1génylo ligyekben egy emberi ligyintézonek tovabbithatja a kérelmet. Az adott alkalmazas igy
példaul egy kdnnyen azonosithato pontatlan adatot maga is azonosithat, és zarolhat a kérelem
elbiralasaig, vagy ha az rogton elbirdlhatd, gy maga is kijavithatja. Ennek kapcsan azonban
hangsulyozandd, hogy a fentiek kapcsan csak olyan kérelmek elbiraldsaban vehet részt az Ml,
amelyeket képes az irdnyado jogszabalyokkal — igy az EU-n beliil elsésorban a GDPR-al
6sszhangban — kezelni. Mindaddig, amig erre az MI bizonyithatéan nem képes, sziikséges
emberi ligyintéz6 bevonasa az adott kérelem kapcsan. Az M1 azonban ilyen esetekben is képes
lehet arra, hogy példaul az érintett altal pontatlannak vagy jogellenesen kezeltnek jel6lt adatokat
zarolja, ¢és az adott ligyintéz0, szakértd vagy szakteriilet felé tovabbitsa az érintett kérelmét,

illetve segitsen az érintettel vald kapcsolatteremtésben a kérelem mielébbi elbiralasa érdekében.

Az adatkezelés korlatozasahoz valo jog kapcsan ugyancsak fontosnak tekinthetd kiemelniink,
hogy az adatok zéroldsa esetén azoknak jellemzden el kell kiiloniilniiik a tovabbi adatkészlettdl.
gy tehat azokat az adatkezelének vagy egyértelmiien meg kell jeldlnie, vagy Kkiilon
adathordozora, illetve erre a célra szolgald adatbazisba kell helyeznie. Mindennek célja az
adatkezelés felfliggesztése az adott adat vonatkozasaban annak tisztazasaig, illetve az érintetti
kérelem teljesitéséig. Mindez az M1 esetén problémakba Uitkdzhet, hiszen mig az M1 képes lehet
azonositani a ,,problémas” adatot, azok ,,aktiv’’ adatkészletbdl valé eltavolitdsa szdmos esetben
kérdésesen valdsithatd meg, hiszen a vonatkozé adatok szikségesek lehetnek az Ml
mitkodéséhez. Ennek kapcsan a hangsuly inkabb az adott adat azonositasan, és ennek kapcsan
az érintettre gyakorolt negativ hatdsok megsziintetésén kell, hogy legyen. igy példaul, ha a
vonatkozd téves informéaciok rogton korrigalhatok, azokat az MI-nek vagy az azt feliigyeld
ugyintézének miel6bb javitania kell, hogy a tovabbiakban téves informéaciok alapjan ne legyen

folytathato adatkezelés.

412 |_asd: Necz [353]. 108.
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Szintén szokatlan helyzet allhat el azokban az esetekben, ahol az adatkezelének mar nincs
szliksége az MI alapu adatkezelések kapcsan egy bizonyos adatra, az érintett azonban igényli
azt, példaul jogi igények elbterjesztéséhez vagy védelméhez. Erre példaként szolgalhat egy
arcfelismer6 rendszerrel ellatott kamera altal rogzitett felvétel. Az adatkezelési 1d6 lejarta elott
benydjtott érintetti kérelem alapjan az adatkezelé példaul koteles lehet ezen felvétel tovabbi,
zarolt kezelésére az érintettnek vagy hatdosdgoknak torténd kiadasig, egy ilyen felvétel segitheti
ugyanis annak alatamasztasat, hogy az érintett adott idopontban hol tartézkodott, illetve

alatamaszthatjak adott esetben az érintett téves azonositasat is.

Az adathordozhatdsaghoz val6 jog keretében az érintett jogosult arra, hogy személyes adatait
tagolt, széles kdrben hasznalt, géppel olvashatd formatumban megkapja, illetve, hogy adatai
masik adatkezeldnek valo, akar kozvetlen tovabbitasat is kérje.*'® Igy példaul, ha az érintett egy
hirkozlési szolgaltato tgyfele, Ugy szolgaltatovaltas esetén kérheti egyes hirkozlési szolgaltatas
igénybevételével kapcsolatosan automatizalt modon kezelt adatai tovabbitasat az (j
szolgaltatonak. Hangsulyozand6 azonban, hogy e tekintetben is lehetnek korlatozasok, amely
esetekben ezen jog nem gyakorolhatd, ideértve kilondsen, amennyiben az adattovabbitasnak
technikai akadalya meriilne fel.*'* Igy példaul, amennyiben az adatkezeld olyan technikai
megoldast vagy eljarast alkalmaz, amelynek hasonld alkalmazdsa a masik potencialis
adatkezelonél nem biztositott, Uigy értelemszerlien az adathordozhatésaghoz valé jog nem
gyakorolhatd. A gyakorlatban ugyancsak problémat jelent e korben, amennyiben a
tovabbitashoz Uzleti titok vagy szellemi tulajdon altal védett megoldas felfedésének
szlikségessége merilhet fel. Ezen esetek egy része tekinthet6 tovabba technikai akadalynak is
(példaul: forraskad felfedésenek vagy Uj szoftverek beszerzésének sziikségessége meriilne fel),
emellett ezen helyzet jellemzéen az érintett személyes adatok védelméhez fiiz6d6 joganak,
valamint az adatkezeld szellemi alkotasok védelméhez fiiz6dd, elsdsorban vagyoni érdekének
utkdzéséhez vezethet, amely az adott eset Iényeges korilményeinek figyelembevételével
oldhato csak fel. Amennyiben példaul az érintett olyan adatai tovabbitasat keri egy masik
adatkezel6nek, amelyekhez Uzleti titok vagy més nem nyilvanos oltalom, ismeret felfedése
szukséges. tigy az adatkezeld szellemi tulajdonjogi érdekei adott esetben erésebbek lehetnek,
kilonosen akkor, ha példaul kulcsfontossagu szellemi tulajdon felfedése valna szlikségessé

versenytars szamara, vagy az adattovabbitas megszervezése aranytalan teherrel, indokolatlan

413 GDPR 20. cikk (1)-(2) bekezdései
414 GDPR 20. cikk (2) bek.
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koltségekkel jarna. Ezt azonban vita esetén az adatkezelOnek sziikséges bizonyitania. Adott

esetben akér az érintett kérelme a fenti informaciok kitakarasaval is teljesithetd. 41

Hangsulyozand6 tovabba, hogy ezen jog csak azon esetekben gyakorolhatd, amennyiben az
adatkezelés az érintett hozzajarulasan vagy a kozvetleniil vele kotott szerzodésen alapul és az
adatkezelés automatizalt modon torténik.** Igy tehat, amennyiben az érintett személyesen egy
digitalis asszisztens vagy chatbot szolgaltatast rendel, ugy ezen jog — elméletileg —
gyakorolhat6, mig ha az érintettet foglalkoztaté gazdasagi tarsasag szerzodik a szolgaltatoval,
és az érintett ezen megallapodas keretein belll hasznalja a digitalis asszisztens vagy chatbot
alkalmazast, ugy nem. Nem alkalmazand6 tovabba ezen jog azon estekben, amennyiben az
adatkezeld kozérdekli adatkezelést végez, vagy az adatok kezelését a ra ruhazott kdzhatalmi

jogositvany keretein beliil végzi.**’

A fentieken til megemlitendd, hogy az érintett adathordozhatosaghoz valo joga nem érintheti
hatranyosan masok jogait és szabadsagait.*'® igy példaul nem eredményezheti egydttal olyan
érintettek adatainak atadasat egy masik adatkezel6 részére, akik adott esetben errél nem birnak
tudomassal, vagy akik ezzel kapcsolatban nem adtak hozzajarulasukat, vagy esetiikben ennek

kapcsan més jogalap megléte nem igazolhatd.

Az érintett tiltakozasi joga a kozérdekd, illetve kozhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretébe
tartozo, valamint a jogos érdek alapjan végzett adatkezelések esetén bir relevanciaval, e kdrbe
értve a profilalkotast is.**® A tiltakozas joga értelemszeriien szemben all az adatkezeld
érdekeivel, igy ilyen esetekben az adatkezelés csak akkor folytathatd, ha az adatkezel
bizonyitja, hogy az éaltala az adatkezelés alapjaként hivatkozott jogos okok els6bbséget
élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival szemben.*?° Ezt az adatkezel6nek —
a fentebb irtak szerint — az érdekmeérlegelési tesztben sziikséges levezetnie, az érintetti és az
adatkezel6i  érdekek  egyértelmli  azonositasaval ¢és  Osszemérésével, amelynek
Osszefoglalasaként az adatkezeld6 vagy harmadik fél jogos érdekeit az adatvédelmi

tajékoztatoban is sziikséges megjeleniteni.*?

415 Necz [353.]. 109-110.

416 GDPR 20. cikk (1) bek.

417 GDPR 20. cikk (3) bek.

418 GDPR 20. cikk (4) bek.

419 GDPR 21. cikk (1) bek.

420 Uo.

421 GDPR 13. cikk (1) d) pontja, 14. cikk (2) b) pontja
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Amennyiben a személyes adatok kezelésére Uzletszerzés érdekében kerilt sor, (gy az érintett
tiltakozasat az adatkezeldnek tiszteletben kell tartania és meg kell sziintetnie az adatkezelést; e
tekintetben ugyanis az adatkezeldi érdek nem ¢€lvezhet elsébbséget az érintett érdekeivel

422 [gy tehat, amennyiben az érintett részére az adatkezel6 a fennalld

szemben.
ugyfélkapcsolatra, valamint az érintett altal korabban igénybe vett szolgaltatasokra tekintettel
kild direkt marketing Uzenetet, gy az érintett tiltakozasat az adatkezel6 koteles figyelembe

venni, és a tovabbiakban az adatkezelés folytatasatdl eltekinteni.

Az érintett tiltakozasi jogara legalabb az elsd kapcsolatfelvételkor koteles az adatkezeld felhivni
az érintett figyelmét, az erre vonatkozo egyértelmii tajékoztatast pedig elkiilonitve kell
megjeleniteni.*?® Erre sor keriilhet példaul az adott szoveg kiemelésével, az adatvédelmi
tajékoztatd kiemelt részén valé megjelenitéssel vagy barmely mas technikaval vagy eljarassal,

amely az adott esetben az érintett részére megfeleld figyelemfelhivasként értelmezhetd.

Kiemelendd, hogy a tiltakozashoz valo jog tudoményos és torténelmi kutatéasi célu, valamint
statisztikai cél adatkezelés esetén is relevans lehet, és ezen esetekben is gyakorolhaté az
érintett sajat helyzetével kapcsolatos okokbdl, ide nem értve azt az esetet, ha az adatkezelésre
kozérdekii okbol végzett feladat végrehajtasa érdekében keriil sor.*?* Igy amennyiben egy adott
hatosag kozérdekii feladatai kdrében gytijt statisztikai adatokat az érintettrdl, ugy e korben a

tiltakozas értelemszeriien nem foghat helyt.

A fentieken tul tovabba kiilonds gonddal vizsgdlandé az MI alkalmazésa az automatizalt
dontéshozatallal, kilondsen profilalkotassal kapcsolatos adatkezelések esetén, ideértve
kivaltképp azokat az eseteket, ahol a fentiek szerinti adatkezelések eredményeként hozott
dontés hatasa az érintettre nézve joghatdssal jarna, vagy 6t ehhez hasonldan jelentdés mértékben
érintené.*?® Ilyen esetekben értelemszeriien az MI alkalmazisa kiilondsen a fogyasztoi akarat
manipulalasahoz, eltorzitasahoz, valamint negativ tarsadalmi és gazdasagi hatdsokhoz vezethet.
Adott esetben azonban vita targyat képezheti, hogy az Ml altal meghozott déntés joghatassal

vagy ahhoz hasonlé jelentds hatassal jar-e az érintettre. Joghatassal birhat példaul egy

422 GDPR 21. cikk (2)-(3) bekezdései
423 GDPR 21. cikk (4) bek.

424 GDPR 21. cikk (6) bek.

425 GDPR 22. cikk
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szerzOdéskotés vagy szocidlis juttatds megtagadasaval jaro dontés, hasonlo jelentds hatassal
pedig példaul egy, az érintettek valasztasi szabadsagat erdemben befolyasolo, hosszutava vagy
az érintett helyzetére, életére jelentés hatassal bir6 dontés (példaul: hitelnyujtassal,
egészséglgyi szolgaltatasok igénybevételével kapcsolatos dontés).*? igy amennyiben példaul
egy bank kolcsonszerz6dés megkotésére, és az érintett hitelkockazatanak ezt megel6z6
kiszamitasara haszndl egy MI alapi megoldast, és az érintettel vald szerzédéskotést az MI
dontésétol teszi fliggdvé, ez esetben joghatassal jard dontésrdl beszélhetiink, mig amennyiben
egy egészségugyi szolgaltato MI alapd megoldas segitsegével dont egy-egy jarobetegnek

nyujtott terapia meghosszabbitasarol, gy joghatashoz hasonlo jelentds hatasrol beszélhetiink.

Valamennyi esetben azonban csak akkor alkalmazhatok a GDPR automatizalt dontéshozatalra,
illetve profilalkotasra vonatkoz6é kovetelményei, amennyiben a dontést ténylegesen az Ml
hozza meg, vagy a dontéshozatal soran az MI dominal. Amennyiben ugyanis az M1 kizarélag
dontéstamogatd, illetve segitd funkciot képvisel, és a dontést emberi ligyintézo, illetve szakértd
hozza meg, (gy automatizalt déntéshozatalrol nem beszélhetiink. Igy tehat, amennyiben a fenti
példanal maradva a kolcsonszerzodéshez kapcsolodd kockazati besorolasrol ¢€s a
kolcsonszerzddés megkotésérdl ténylegesen a bank emberi ligyintézdi, illetve szakértdi
dontenek, és az adott MI alapu megoldas példaul csak egy-egy szempont kapcsan lat el kisebb
jelentéségli szamitasi vagy adminisztrativ feladatokat, igy automatizalt dontéshozatalra
ténylegesen nem keriil sor. 4’ Hangstlyozandé azonban, hogy az automatizalt dontéshozatal
megléte, valamint annak érintettre gyakorolt hatdsai jellemzden csak esetrél-esetre itélhetok
meg, igy az adatkezelonek még az adott megoldas alkalmazasa eldtt kiilonds gonddal kell
vizsgalnia a fenti szempontokat, a teljes dontési folyamat, valamint az alkalmazas gyakorlati
jelentdségének figyelembevételével. A dontéshozatal ,,emberi” jellegének megdrzése kapcsan
nem elegendd példaul, ha a dontés megalapozasat ténylegesen az MI altal szolgaltatott
eredmények szolgaltatjak, amelyek érdemi feliilvizsgalata nélkiil hoz egy emberi tligyintéz6
pusztan formalis dontést. Ilyen esetekben ugyanis automatizalt dontéshozatalra fog sor kerlni,

amely esetben a jelen fejezetben foglalt garanciaknak, szempontoknak is érvényesiilnie kell.*28

426 Az Adatvédelmi Munkacsoport automatizalt dontéshozatallal és profilalkotassal kapcsolatos wp251.rev.01 sz
2017. oktober 3-an meghozott, 2018. februér 6-an felllvizsgalt iranymutatésa (,,Automatizalt Déntéshozatallal
és Profilalkotassal kapcsolatos Iranymutatas”), 21-22.

427 |asd: Automatizalt Dontéshozatallal és Profilalkotassal kapcsolatos Iranymutatas, 9.

428 |_asd: Automatizalt Dontéshozatallal és Profilalkotassal kapcsolatos Iranymutatas, 22.
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Tekintettel arra, hogy az automatizalt dontéshozatal, illetve a profilalkotas kiemelt hatasokkal
jarhat az érintettek jogaira és szabadsagaira, igy annak alkalmazasat a GDPR kizardlag
meghatarozott esetekben, illetve jogalapokra hivatkozéssal teszi lehetévé, ideértve azon esetet,
ha az automatizalt dontéshozatal, illetve a profilalkotas alkalmazasa
- az ¢rintett és az adatkezeld kozti szerz6dés megkotéséhez vagy a szerzddés
teljesitésehez sziikséges,
- az alkalmazasat az adatkezelére alkalmazandé unios vagy tagallami jog lehetdvé teszi,
¢s e korben az érintett jogainak, szabadsagainak, valamint jogszerii elvarasainak
védelmét garantalo intézkedéseket hataroz meg, illetve

- az érintett kifejezett hozzajarulasan alapul.*?°

Kiemelend6, hogy amennyiben az automatizalt dontéshozatallal, illetve profilalkotassal jard
adatkezelés a fentebb irtak szerint az érintett hozzdjaruldsan alapul vagy szerzédéskotéshez,
illetve szerzddés teljesitéséhez sziikséges, Uigy az adatkezeldonek tovabbi intézkedéseket kell
tennie az érintett jogainak védelme érdekében, ideértve legalabb az érintett jogat emberi
beavatkozas kérésére, allaspontja kifejtésére, valamint a fentiek szerint hozott dontéssel
szembeni kifogas benyuijtasara.**® igy tehat amennyiben az érintett hozzéjarulasa alapjan nyuijt
a részére az adatkezeld MI megoldas elemzésével marketing ajanlatokat, ugy az érintett kérheti,
hogy ezen ajanlatokat emberi ligyintézo is vizsgalja feliil (példaul: szamitasi vagy egyéb hiba
okan kedvezOitlenebb ajanlat nyujtasa esetén), tovabba a dontés (és igy jelen esetben az ajanlat,
valamint annak meghozatala, alapul fekvo és felhasznalt informaciok) kapcsan észrevételeket

tehet, és kifogassal élhet az adatkezeldnél az MI altal hozott dontéssel kapcsolatban.

A GDPR a fentieken tul rendelkezik az azonositast nem igénylo adatkezelésrdl is, amely a
digitalis vilag adatkezelései, illetve az M1 altali adatkezelés esetén kilondsen relevans lehet.
Igy amennyiben az adatkezelés célja mar nem teszi szilkségessé az érintett azonositasat, ennek
kapcsan az érintettet azonosito kiegészité informaciokat az adatkezeld nem koteles megérizni,
beszerezni, vagy egyébként kezelni az érintett azonositasa, és igy a GDPR-nak val6 megfelelés
érdekében.*® igy amennyiben egy szervezet példaul MI alap( adatkezelés soran a tovabbiakban
anonimizalt adatkezelést kivan folytatni, arra tekintettel, hogy az érintettek azonositasara mar

nincs sziikség, Ugy az érintettet nem koteles ujbol azonositani, mivel az adatkezelés célja mar

429 GDPR 22. cikk (2) bek.
430 GDPR 22. cikk (3) bek.
431 GDPR 11. cikk (1) bek.
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nem igényli személyes adatok kezelését. Amennyiben azonban az adatkezel6 bizonyitani tudja,
hogy nem képes az érintett azonositasara, ugy lehetdség szerint koteles 6t errdl tajékoztatnia.
Ebben az esetben az érintett joggyakorldsdval kapcsolatos rendelkezéseknek sem szilkséges
megfelelnie az adatkezeldnek, kivéve, ha az érintett kifejezetten az azonositasat lehetévé tevo

kiegészité informaciokat nyujt az adatkezeld részére.*32

Kiemelend6 tovabba, hogy az érintett kérelmére torténd valaszadast, illetve intézkedést
dijmentesen kell biztositani.**® Amennyiben az érintett kérelme egyértelmiien megalapozatlan
vagy tulzo (kiilonosen ideértve az ismétlodé kérelmeket), az iranyadd adminisztrativ
koltségekre tekintettel az adatkezel$ észszerii Osszegli dijat szamithat fel a kérelem teljesitése
kapcsan, vagy megtagadhatja az adatkezelést.*** A fenti korbe tartozhatnak kiléndsen az
indokolatlanul, rovid idén beliil ismétlodo, illetve zaklato jellegli megkeresések, ideértve adott
esetben az adatkezel¢ adott munkatirsait célzo, zaklatd jellegli megkereséseket is.*®
Ertelemszeriien ezen szabaly azonban az MI altali adatkezelések esetén éltaliban kevésbé
hivatkozhat6, hiszen ez esetben jellemzden automatizalt adatkezelésrdl beszéliink, ahol az
ismétl6do kérelmek is sok esetben kdnnyedén teljesithetok. Szamos kozdsségi médiaoldal vagy
mas online platform lehetdvé teszi tovabba a felhaszndloknak a felhasznaloi fiokjukkal, adott

platformon valé aktivitasaikkal, interakcidikkal kapcsolatos adataik letoltését, igy konnyitve

meg az érintetti kérelmek gyors és hatékony teljesitését.*3®

Az érintetti jogok mellett a jogorvoslati lehetdségek érvényesitésérdl is érdemes emlitést tenni,
mivel az érintetti jogok megsértése esetén ténylegesen ez biztosit lehetéséget az érintett
jogainak, érdekeinek védelmére. Ennek keretein belll az érintett panaszt tehet az illetékes
adatvédelmi feltigyeleti hatdsagnal,*’ illetve a hatosag dontésével, vagy magaval az
adatkezelével, illetve adatfeldolgozoval szemben is bir6sagi jogorvoslattal élhet.**® Habar a
GDPR éltalanossagban expressis verbis nem kdveteli meg az érintettek jogorvoslati

lehetdségekrol vald tajékoztatasat, az atlathatd adatkezelés, valamint az elszamoltathatdsag

432 GDPR 11. cikk (2) bek.

433 GDPR 12. cikk (5) bek.

434 UO.

435 Information Commissioner’s Office, When can we refuse to comply with a request? https:/ico.org.uk/for-
organisations/uk-gdpr-quidance-and-resources/individual-rights/right-of-access/when-can-we-refuse-to-comply-
with-a-request/ [2023.08.25.]

43 Meta, View and download your Meta account information, https://www.meta.com/en-
gb/help/quest/articles/accounts/privacy-information-and-settings/view-your-information-and-download-your-
information/ [2023.08.25.]

437 GDPR 77. cikk

438 GDPR 78-79. cikkek
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https://www.meta.com/en-gb/help/quest/articles/accounts/privacy-information-and-settings/view-your-information-and-download-your-information/
https://www.meta.com/en-gb/help/quest/articles/accounts/privacy-information-and-settings/view-your-information-and-download-your-information/

elvébdl kovetkezéen az adatkezel6tdl elvarhatd, hogy az érintett figyelmét felhivia a
jogorvoslati lehetoségekre, az érintetti kérelem teljesitésének elmaradasa esetén pedig koteles
a panasz, illetve a birosagi jogorvoslat lehetdségérol tajékoztatni az érintettet.
Hangsulyozandd, hogy ahogy az ¢érintetti jogok, ugy a jogorvoslati lehetdségek nem
csorbithatok, korlatozhatok vagy kothetok feltételhez (igy példaul az adatkezeld altalanos
szerzOdési feltételeiben sem), ez ugyanis az érintettek jogainak és lehet6ségeinek ardnytalan
korlatozasaval jarna. A tagallami jogok azonban a jogorvoslati lehetdségek gyakorlasa,

valamint az azokra vonatkoz6 adatkezeldi tdjékoztatds megfogalmazasa soran figyelembe

veendok (példaul: illetékes hatdsag, birésag megjeldlése, elérhetdségei).

Hangsulyozand6 tovabba, hogy az érintetteket eltérd jogok illethetik, vagy adatvédelmi jogaik
adott esetben eltéréen érvényesithetok a GDPR-tdl eltérd, egyéb adatvédelmi jogszabalyok
hatalya ala tartozo adatkezelések esetén, ideértve példaul a Blniigyi Adatvédelmi Irdnyelv
hatalya alé tartozé adatkezeléseket, igy a személyes adatok MI altali adatkezelése esetén is
elsOként azonositand6 az iranyad6 adatvédelmi szabalyozas, amelyre tekintettel sziikséges az

adatkezelOnek az érintetti jogok gyakorlasat biztositania, illetve tamogatnia.

e. Az adatvédelmi hatésvizsgalat szempontjai

A GDPR alapvetd fontossagiiként hatdrozza meg az un. beépitett, valamint az alapértelmezett
adatvédelem elvét. Ennek értelmében az adatkezel6 ,,a tudomény és technologia allasa és a
megvaldsitas koltségei, tovabba az adatkezelés jellege, hatokore, koérilményei és céljai,
valamint a természetes személyek jogaira és szabadsdagaira jelentett, valtozo valosziniiségii és
sulyossagu kockazat figyelembevételével mind az adatkezelés mddjanak meghatéarozasakor,
mind pedig az adatkezelés soran olyan megfelelo technikai és szervezési intézkedéseket —
példaul alnevesitést — hajt végre, amelyek célja egyrészt az adatvédelmi elvek, példaul az
adattakarékossag hatékony megvalositasa, masrészt az e rendeletben foglalt kdvetelmények
teljesitéséhez és az érintettek jogainak védelméhez sziikséges garanciak beépitése az
adatkezelés folyamataba” (beépitett adatvédelem).*® Mindemellett az adatkezeld ,,megfeleld
technikai és szervezési intézkedéseket hajt végre annak biztositasara, hogy alapértelmezés

szerint kizarolag olyan személyes adatok kezelésére keriiljon sor, amelyek az adott konkrét

439 |_asd: GDPR 12. cikk (2) és (4) bek.
40 GDPR 25. cikk (1) bek.

140



adatkezelési cél szempontjabdl szilkségesek” (beépitett adatvédelem).**! A beépitett
adatvédelem kovetelménye Kkiterjed mind az adatok mennyiségére, mind az adatkezelés
mértékére, tovabba az adatkezelés iddtartamara és az adatokhoz vald hozzéaférés joganak
gyakorlasara is. A beeépitett adatvédelem elvére tekintettel alkalmazott intézkedéseknek
tovabba biztositaniuk kell, hogy alapértelmezés szerint a gyijtott adatok ne valhassanak
meghatéarozatlan szamu személy (ideértve példaul: az érintett szdméra ismeretlen, nagy szdmu

tovabbi szolgaltatd) szamara hozzaférhetdvé. 42

A fenti elvekre, valamint az adatkezelés egyes kiemelten kockéazatosnak tekinthet6 eseteire, a
GDPR hatasvizsgalat elvégzését hatarozza meg. igy amennyiben ,,az adatkezelés valamely —
kilénosen Gj technoldgiakat alkalmaz6 — tipusa —, figyelemmel annak jellegére, hatdkdrére,
kortilményére és céljaira, valosziniisithetéen magas kockazattal jar a termeszetes személyek
jogaira és szabadsagaira nézve”, ugy az adatkezelé koteles az adatkezelés megkezdését
megeldzdéen dokumentalt adatvédelmi hatdsvizsgalatot végezni, amelyben szdmot ad az
adatkezelésnek az érintett adatvédelmi jogaira gyakorolt hatasairdl.**® Az adatvédelmi
hatasvizsgalat részleteit, lefolytatasanak lépéseit, valamint annak eredményét, kovetkeztetéseit
a fentiekre tekintettel egy dokumentacié foglalja 6ssze, amelynek segitségével egyben az
adatkezel$ az adatkezelés jogszabalyi és adatvédelmi hatésagi gyakorlatnak valé megfelelését
is igazolni tudja.

A fentieken tul az adatvédelmi hatasvizsgalat keretében az adatkezeld az adatkezelési miivelet
kortlmeényeinek és az érintett érdekeinek figyelembevételével olyan intézkedéseket sziikséges
végrehajtani, amely garantdlja az érintett jogainak és érdekeinek védelmét. Igy példaul
kozlekedési adatok kezelése kapcsan az adatkezeld koteles az érintett altal latogatott teriiletek
és az érintett Utvonalanak sajatossagait is figyelembe venni, adott esetben pedig az utvonal
kezdetére és végére vonatkoz6 informéacidkat tordlni, annak érdekében, hogy az érintett az altala

hasznalt itvonal alapjan ne legyen azonosithat6.*4*

Az adatvédelmi hatasvizsgalat kiilonos jelentdséggel birhat az olyan esetekben, ahol bizonyos

adatkészleteket az adott M1 alkalmazas kiképzéséhez hasznalnak. gy példaul, amennyiben egy

441 GDPR 25. cikk (2) bek.

442 o

443 GDPR 17. cikk (3) bek.

444 EDPB 4/2019. szam( iranymutatas (,,4/2019. sz. Iranymutatas”) a 25. cikk szerinti beépitett és
alapértelmezett adatvédelemrol, 2.0 valtozat, elfogadas id6pontja: 2020. oktober 20. 24.
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biztositotarsasdg MI megoldast alkalmaz ugyfelprofilok Iétrehozasara és biztositasi kockazat
kiszamitasara, ennek kapcsan pedig — megfelel6 jogalap meglétét, illetve jogszerii adatkezelést
feltételezve — a meglévé tigyfélbazisaban szerepl6 adatokat hasznal fel a megoldas kiképzésére,
ugy egyrészt fontosnak tekintendé naprakész informacidk felhasznalasa (példaul: korabbi
ugyfelekre, megsziint biztositasi szerzédésekhez kapcsolddd informaciok kezelésének
elkeriilése), valamint a megoldas és az eredmények megfeleld tesztelése. Mindemellett a
megoldas kiképzését és ¢les alkalmazasat kovetden is fontos az eredmények feliilvizsgalata és

az algoritmus sziikség esetén valé modositasa.**®

f. A mesterséges intelligencia és az adatvédelmi tisztvisel6

Az adatvédelmi tisztviseld az adatkezeld, illetve adatfeldolgozo altal kijelolt, adatvédelmi
tigyekben jartas olyan személy, aki, illetve amely az adatkezeldt, illetve adatfeldolgozot
adatvédelmi lgyekben tdmogatja, az adatvédelmi jogszabalyi megfelelést biztositja, szakmai
tanacsot ad az adatkezeld, illetve adatfeldolgozd részére (ideértve példaul: adatvédelmi
hatasvizsgalat elvégzése kapcsan), tovabba egyiittmiikodik a felligyeleti hatosaggal, illetve

kapcsolattartd pontként szolgal.*4°

Az adatvédelmi tisztviseldnek jogi vagy egyéb (példaul: informatikai) szakképzettséggel nem
sziikséges rendelkeznie, azonban szakmailag ratermettnek kell lennie, és megfeleld, gyakorlati
szintli ismerettel kell rendelkeznie adatvédelmi kérdésekben.*’ Nagyobb szervezeteknél
gyakorinak tekinthet6, hogy jogi, illetve — kulléndsen technoldgiai nagyvallalatok esetén —
informatikai szakember keriil kijelolésre adatvédelmi tisztviselének, még kisebb szervezetek
(ideértve példaul: kis- és kozépvallalkozasok) esetén jelentésnek mondhatd egy-egy
adatvédelmi ligyek kezelésére kijelolt, vonatkoz6 képzésen részt vett munkatars vagy kiilsé
szakértd (példaul: megbizasi szerz6dés alapjan eljard tgyvéd) kijelolése. Kilondsen
szervezeten bellli poziciok esetén azonban kiemelten fontos olyan személy valasztasa, akinek
az esetleges tovabbi feladatai és kotelezettségei nem litkoznek az adatvédelmi tisztvisel6i
poziciobdl fakadd feladatokkal.**® gy példaul 6sszeférhetetlenséghez vezethet szervezeten

beliili egyéb vezetd pozicid (példaul: vezérigazgatdo, HR igazgatd) betdltése, rovid vagy

445 4/2019. sz. Iranymutatas, 26.

446 GDPR 38. cikk (1) bek., 39. cikk (1) bek.
447 37. cikk (5) bek.

448 GDPR 38. cikk (6) bek.
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hatarozott idejii munkaviszony, alacsonyabb szintii vezetOknek torténd kozvetlen jelentési
kotelezettség.**® Akar kiilsé tandcsadok esetén is felmeriilhet Gsszeférhetetlenség (ha példaul
az adatvédelmi tisztviseloként megbizott iigyvédnek a birdsag elétt kell az adatkezeld
allaspontjat  képviselnie); igy tekintettel arra, hogy a gyakorlatban szamtalan
Osszeférhetetlenségi  keérdés felmeriilhet, ezért ajanlott lehet az 0Osszeférhetetlenséggel

kapcsolatos szabalyokat belsd szabalyzatban is rdgziteni.**°

Adatvédelmi tisztviselové kijelolhetd tovabba akar jogi személy (példaul: iigyvédi iroda,
szakértdi szervezet) is, ilyen esetekben azonban az adatvédelmi hatosagi gyakorlat jellemzden
elvarja olyan természetes személy Kijeldlését, tulajdonképpeni delegalasat a jogi személy
részErdl, aki az adatvédelmi tisztviseldi tevékenységet ténylegesen ellatja, és személyében is
megfelel az adatvédelmi tisztviseldvel szemben tdmaszthatdé szakmai tuddssal kapcsolatos

elvarasoknak.

A GDPR meghatarozza azon eseteket, amikor adatvédelmi tisztvisel6 kijel6lése kotelezo,
ideértve
e akozérdekii szervek vagy kozhatalmi feladatokat ellato szervek altali adatkezelést (ide
nem értve az igazsagszolgaltatasi feladatkorikben eljard birdsagokat),
e azérintettek rendszeres és szisztematikus, nagymértékii megfigyelését sziikségessé tevo
{6 tevékenységet folytatd adatkezeldket, illetve adatfeldolgozdkat,
e Kkulonleges adatokat, illetve biintetjogi felelosség megallapitasara vonatkozo
hatarozatokra és biincselekményekre vonatkozé adatokat f6 tevékenységként nagy

szamban kezel adatkezeldket, illetve adatfeldolgozokat.*!

Természetesen adatvédelmi tisztviseld olyan esetekben is kijelolhetd, ha az a fentiek szerint
nem kételezé. Vallalkozascsoport*®? emellett kozos adatvédelmi tisztviselét is kijeldlhet, ha ez
valamennyi tevékenységi helyrdl konnyen elérhetd,*®® igy példaul valamennyi olyan orszagban,

illetve teriileten képes az adatkezelési folyamatokat feligyelni, illetve a hatdsaggal es

449 EDPS, Data Protection Officer (DPO), https://edps.europa.eu/data-protection/data-protection/reference-
library/data-protection-officer-dpo_en [2023.08.31.]

450 Szabo Endre, Az adatvédelmi tisztviselérdl. A GDPR szabélyainak elemzése, Infokommunikacio és jog,
2018/1. 3-10. 7.

451 GDPR 37. cikk (1) bek.

452 GDPR 4. cikk 19. pontja szerint véllalkozascsoportnak mindsiil ,,az ellendrzé villalkozds és az dltala

ellenorzott vallalkozasok.”
453 GDPR 37. cikk (2) bek.
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érintettekkel valé6 kommunikécioba bekapcsolodni, ahol a véllalkozascsoport tagjai jelen
vannak. Erre azonban sor keriilhet helyi szakértok vagy a személyzet erre kijelolt tagjainak

tdmogatasaval is.

Természetesen az adatvédelmi tisztvisel6 mitkodéséhez, valamint tevékenységének sikeres
ellatasahoz az adatkezeld, illetve az adatfeldolgozé koteles megfeleld forrasokat biztositani.***
Ezen forrasok korébe tartozhatnak MI alapt vagy egyéb magas szintii technoldgiai megoldasok,
figyelembe véve az adatkezel6, illetve adatfeldolgozo, valamint az Altala folytatott
tevékenységek, adatkezelési miiveletek sajatossagait is. Példaul egy szamos, nagy mennyiségii
személyes adatot tartalmazo adatbazist lizemelteté adatkezel6nek szikséges lehet olyan
informatikai megoldasok alkalmazasarol gondoskodnia, amelyek lehetdvé teszik az egyes
¢érintettekre vonatkozé informacidk kivalasztasat. Ilyen esetben az adatvédelmi tisztviseldnek
vagy az adatkezeld 4ltal e célra kijelolt mas segitd személynek is sziiksége lehet a fenti
alkalmazés ismeretére vagy hasznalatara, igy az érintetti megkeresések hatékonyan

teljesithetdk, az adatvédelmi tisztviselO feliigyelete és sziikséges kort bevondsa mellett.

A fentieken tul kiemelendd tovabba az adatvédelmi tisztviseld fliggetlenségének fontossaga,
tekintettel arra, hogy az adatvédelmi tisztvisel6 feladatai ellatasaval kapcsolatban utasitasokat
nem fogadhat el, illetve azzal 6sszefliggésben nem bocséthato el, vagy nem szankcionalhato, és
kizarolag az adatkezeld, illetve adatfeldolgozo legfelsd vezetésének tartozik feleléséggel.*>°
Erre tekintettel példaul az adatvédelmi tisztvisel6t az adatkezeld tarsasdg egyes
szakteriileteinek vezet6i nem utasithatjdk meghatarozott dokumentumok vagy folyamatok

jovahagyasara, illetve ennek hidnya esetén nem is szankcionalhatjak.

Az adatvédelmi tisztviseld kijelolése, valamint tevékenységének végzése kapcsan felmeriilhet
a kérdés, hogy ezen feladatokra feltétlentl sziikséges-e ,,emberi” szakért6 kijelolése, és nem
elegendé-e példaul egy MI alapu megoldas? Ha napjainkban még nem is, a koézeljovoben
ugyanis elképzelheté olyan MI alkalmazés kifejlesztése, amely mar képes lesz egy adott
szervezet, illetve vallalkozascsoport adatvédelmi tisztviseldi feladatait ellatni, akar egy emberi
szakérténél hatékonyabban is (példaul: beépitett forditasi megoldasokkal, az EU-n vagy egyeb
térségen beliil valamennyi tagallam relevans jogszabalyainak és adatvédelmi hatosagi, valamint

birdsagi gyakorlatanak figyelemmel kisérésével). Ilyen esetekben azonban vélhetdleg pont az

454 GDPR 38. cikk (2) bek.
45 GDPR 38. cikk (3) bek.
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emberi itéloképesség, valamint a szakmai és jogi értelemben vett feleldsség hianya okan
kérddjelezheté meg az MI adatvédelmi tisztviseldi tisztség betdltésére vald alkalmasséaga.
Hiszen még a jogi személyek, példaul, jogi — és vezetbiken, munkavallaloikon keresztiil —
kozvetve szakmai értelemben is elszamoltathatok, gy az MI 6nmagaban nem vonhato
felelosségre, €s nem varhatd tdle az emberihez vagy akéar egy jogi személyhez hasonlo
tevékenységszervezés sem. Erre tekintettel, ha ilyen MI alapi megoldas kerul alkalmazasra
adatvédelmi tisztviseléi feladatok ellatasara, igy nem maradhat el az ezen megoldast feliigyeld
emberi szakért6 kijelolése sem. Ha pedig jogi személy kinal ilyen MI alapu megoldast (példaul:
adatvédelmi tisztviselGi tevékenység ellatasat, szolgaltatds nyujtasat igényl6 vallalkozasok
részére), ugy sziikséges olyan emberi szakértot, illetve munkatarsat kijelolnie, amely képes az

M1 alapu alkalmazés tevekenységenek, az altala hozott dontések fellilvizsgalatara.

Természetesen a fentebb irt MI alapti adatvédelmi tisztviseloknél valdsziniibbnek tlinik az
adatvédelmi tisztviseloket, valamint a vallalkozasok adatvédelmi megfelelését segité MI alap
megoldasok elterjedése, tekintettel arra, hogy ehhez hasonld6 megoldasokat mar szamos
vallalkozas, illetve egyéb szervezet is alkalmaz. Az ilyen megoldasok jelentds segitséget
nyujthatnak az adatvédelmi tisztviseldk, illetve az egyes adatkezel6k és adatfeldolgozok
részére, sok esetben idét sporolva meg, valamint megkdnnyitve az egyes tevékenységek

hatékony 6sszehangolasat és ellatasat, és a jogszabalyi megfelelést.

g. Az adatkezelés ellendrzése

Az MI éltali adatkezelés megfeleld gyakorlatanak és kdrnyezetének kialakitasa szempontjabol
kiilonos jelentdséggel birnak az adatvédelmi és egyéb, MI altali adatkezelést feliigyeld
hatésagok. Ennek tikrében maga az MI Rendelet Tervezet is meghatarozza, miszerint a
tagallamok kotelesek nemzeti illetékes hatdsdgot létrehozni vagy kijeldlni az MI Rendelet
Tervezet alkalmazasanak és végrehajtasanak biztositasa céljabdl.*>® Ezen hat6sag tehat az Ml
Rendelet Tervezetnek valé megfelelés biztositasaért felel, illetve az ebben meghatarozott
feladatokat latja el, tovabba, amennyiben az adott tagallamban szervezeti és kdzigazgatasi okok
indokoljak, ugy akar az egyes feladatok tobb hatdsag kézott is megoszthatdk.*®” Ezen hatosag
mellett az adott MI-rendszer alkalmazésa és az ennek kapcsan folytatott tevékenység tikrében
tobb, illetve egyéb jogszabalyok alapjan illetékes hatosag is feligyeletet gyakorolhat, ideértve

4% M| Rendelet Tervezet 59. cikk (1) bek.
47 MI Rendelet Tervezet 59. cikk (2) bek.
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példaul a GDPR ¢s a nemzeti adatvédelmi jogszabalyok alkalmazéasanak ellendrzéséért felelos

felligyeleti hatosagokat.*®

Az MI altali adatkezelés kapcsan az illetékes felugyeleti hatosdgok a gyakorlatban szamos
kihivassal szembesulnek, ideértve kiilonosen az adatkezelési miiveletek nehéz atlathatosagat,
gyakran sokszereplds jellegét, valamint az adatkezelés ,nemzetkdziségébdl”, az
adattovabbitasok intenzitdsabol eredd problémakat, amelyek sok esetben az illetékes hatdsag
meghatarozasat is kihivassa teszik. Ezenfelll tovabbi kihivast jelent az egyes szakteriletek,
iparagak és tevékenységek, valamint az alkalmazas technikai kornyezetének mélyebb ismerete,
amellyel a hatdsagok nem feltétleniil rendelkeznek, illetve e tekintetben szakértok bevonasara
szorulnak. Ezen probléma adott esetben akutabb mddon is jelentkezhet az olyan demokratikus
tarsadalmak miikodése szempontjabdl jelentds intézmények, mint példaul a sajto, illetve a
médiaszolgaltatok esetén, ahol az esetleges hatdsagi feliigyelet csak megfeleld demokratikus
szempontok szerint érvényesiilnet.**® Emellett azonban az egyes hatdsagok gyakran eltérd
szempontokat fogalmaznak meg, akar a kdzos, eurdpai unios jogszabalyok alkalmazésaval
kapcsolatban is. E korbe tartozhat példaul az egyes technologiai megoldasokkal szembeni
tilalmazo fellépés, amely sokszor egy kozds eurdpai valaszlépés kirajzolasahoz vezet, mig mas
esetben egyes nemzeti hatésagok kuldondsen fajsulyos véleményét domboritja ki egy adott
témaban. Igy példaul a Clearview Al nevii amerikai vallalat arcfelismerd szoftverének
alkalmazésa kapcsan tobb eurdpai adatvedelmi hatosag is — szinte egységesen — lépett fel, és
szabott ki magas 0sszegll adatvédelmi birsagot, egyben az arcfelismerd technologia kockéazatos
jellegére is felhivva a figyelmet. Ennek kapcsan a francia adatvédelmi hat6sag*® az olasz*!
vagy a gorog adatvédelmi hatdsaghoz*®? hasonléan 20 milli6 eurd dsszegii adatvédelmi birsagot
szabott ki az adatkezelGvel szemben. Ezen hatosagok tehat annak ellenére dontottek ugyanazon
Osszegli adatvédelmi birsag kiszabasa mellett, hogy az adott orszdgok gazdasdga és népessége
is eltéronek tekinthetd, ahogy vélhetdleg az adott vallalat piaci jelenléte is az egyes

orszagokban. Ezentul azonban egyes megoldasok kapcsan akar az adatkezelési tevékenyseg

458 GDPR 51. cikk (1) bek.

459 |asd: David Erdos, European Data Protection Regulation, Journalism, and Traditional Publishers. Balancing
on a Tightrope? Oxford University Press, Oxford, 2019, impression: 2. 193.

460 CNIL, Facial recognition: 20 million euros penalty against CLEARVIEW Al, 2022.10.20,
https://www.cnil.fr/en/facial-recognition-20-million-euros-penalty-against-clearview-ai [2023.08.28.]

461 Garante per la protezione dei dati personali (,, GPDP”), Ordinanza ingiunzione nei confronti di Clearview Al -
10 febbraio 2022 [9751362], 2022.03.09, https://www.gpdp.it/web/guest/home/docweb/-/docweb-
display/docweb/9751362 [2023.08.28.]

462 Hellenic Data Protection Authority, Imposition of fine on Clearview Al, Inc, 2022.07.13,
https://www.dpa.gr/en/en/enimerwtiko/prakseisArxis/imposition-fine-clearview-ai-inc [2023.08.28.]
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megszuntetésére is felszolithat, vagy annak felfuggesztését is elrendelheti az illetékes hatosag.
Igy az olasz adatvédelmi hatdsag példaul, szokatlan médon, 2023. tavaszan atmeneti tilalmat
rendelt el a ChatGPT olaszorszagi alkalmazasa kapcsan, foként jogsértd adatgylijtés és a
felhasznalok életkora ellendérzésének hianya miatt,*®® amelyet az adatkezeld altali nagyobb
atlathatosag biztositasa, valamint a felhasznalok és egyéb nem felhasznalé érintettek jogainak

nagyobb fok( timogatasat kovetden oldott csak fel.**

Ahogy azt a fentiekbdl is lathatjuk, a ritkabban alkalmazott tilalmazas vagy korlatozas, illetve
felfliggesztes helyett az egyéb enyhébbnek tekinthetd szankciok (példaul: figyelmeztetés),
valamint a birsagkiszabas tekinthetok a leggyakrabban alkalmazott szankcidknak, amelyek
kdzll ez utdbbi — a jogsért6 adatkezelé megnevezésén és a dontés nyilvanossagra hozatalan tal
— egyben a leginkabb husbavagd. A birsdgok 6sszegét tekintve azonban akar egy-egy
tagallamon belll is jelentds eltérések mutatkoznak, sokszor nehezen mérhet6 fel egy adott
feligyeleti hatdésadg gyakorlatat figyelembe véve, hogy az adott jogsertés esetén varhatdan
milyen Gsszegii birsag kiszabasat tekintheti indokoltnak. Erre tekintettel bocsatotta ki 2022-ben
az EDPB birsagkalkulacioval kapcsolatos iranymutatasat, amely az adott jogsértés és a
vonatkozo korillmények tiikrében aranyos dsszegii birsag kiszamitasat segiti.*®® A fentieken tul
azonban az EU-n belll a gyakorlatban az egyes szankcio-tipusok koz6tt is jelentds eltérések
mutatkoznak. Igy egyes hatésagok jellemzden kevésbé élnek birsagkiszabassal (példaul
ideértve az ir adatvédelmi hatésdgot), mig mas hatdsdgok jellemzébb moddon dontenek
birsdgkiszabas mellett. Mindez azonban arra is késztethet bizonyos nagyvallalatokat, hogy
adott esetben az engedékenyebb gyakorlattal bird adatvédelmi hatésagok szerint dontsenek a
joghatosag megvalasztasarol.*® Erre tekintettel a birsagkiszabas tekintetében alkalmazott
szempontokon tul javasolt lehet az alkalmazott szankcidk korét és alkalmazasuk lehetséges
eseteit (példaul: egyes tipikus ,,forgatokonyvek” meghatarozasaval) is nagyobb mértékben
dsszehangolni, igy egységesebb szankcios gyakorlat alakulna ki az EU-n beldl.

463 GPDP, Artificial intelligence: stop to ChatGPT by the Italian SA

Personal data is collected unlawfully, no age verification system is in place for children, 2023.03.31,
https://www.garanteprivacy.it/home/docweb/-/docweb-display/docweb/987084 7#english [2023.08.28.]

464 GPDP, ChatGPT: OpenAl reinstates service in Italy with enhanced transparency and rights for european users
and non-users, 2023.04.28, https://www.garanteprivacy.it/home/docweb/-/docweb-display/docweb/9881490
[2023.08.28.]

465 EDPB, Guidelines 04/2022 on the calculation of administrative fines under the GDPR, version 1.0, adopted
on 22 May 2022.

466 Szegedi Laszlo, Dornfeld Lasz16, Polgar Zoltan, Teleki Balint, A GDPR alkalmazasaval kapcsolatos elsd
tagallami tapasztalatok — egységes szabalyozas, eltérd alkalmazas? Infokommunikécio és jog, 2021/1. 10-16. 15.
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Sok esetben az egyiittmiikodés mas, az adott alkalmazas kapcsan illetékes hatosagokkal is
akadalyokba Utkozhet, valamint az egyes hat6sdgok hatdskorének pontos azonositdsa is
kihivasokkal jarhat. Az utobbi években példaul a versenyhatdsdgok vagy a fogyasztovédelmi
tigyekben illetékes hatésagok tobb alkalommal léptek fel jelentés online adatkezelési
tevékenységet folytatd vallalkozéassal szemben. Kiemelendé azonban, hogy ezen esetekben az
eljar6 hatosdgok a sajat hataskorukben hoztak dontést (példaul fogyasztovédelmi vagy
versenyjogi kérdésben), az adatvédelmi hatdsag hataskorének érintése nélkil. igy példaul
Magyarorszagon a Gazdasagi Versenyhivatal (,,GVH”) 2018-ban a Google tajékoztatasi
gyakorlatat vizsgalta a Google-fiokban elérheté egyes funkciok, valamint az Allo chatkliens
adatkezelésével és a chatkliens végpontok kozotti titkositasaval dsszefliggésben. Az eljaras
sorén, habar a Google adatkezelési gyakorlatara is figyelemmel volt a hatdsag, az egyes Google
termékek kommunikacidit és a Google adatvédelmi jogszabalyi megfelelését a hatdsag nem
vizsgalta, tekintettel arra, hogy ez az adatvédelmi feliigyeleti hatosag hataskorébe tartozik.*6’
Emellett a GVH kordbban a Facebook-al szemben is jelentés Osszegii birsagot szabott ki,
tekintettel arra, hogy allaspontja szerint a Facebook oldalan kdzzétett nyilatkozattal ellentétben
(miszerint a Facebook hasznalata ingyenes), a felhasznalok az adataikkal fizetnek a szolgaltatas
igénybevételéért. A Facebook azonban a dontés birdsagi fellilvizsgalatat kérte, az tigyben végll
a Kuria a Facebook-nak adott igazat, és nem tekintette gy, hogy a Facebook ezen kijelentése
a fogyasztok ligyleti dontésének befolyasolasara, megtévesztésére lenne alkalmas.*%®

A fentiekre tekintettel vélhetdleg az MI alkalmazéasa és az MI altali adatkezelés ellendrzése
kapcsan a kozeljovoben is tobb hatosdg lesz érintett €és fog eljarni a hataskore szerinti
kérdésekben egy MI ,szuperhatosag” helyett, amely valamennyi MI alkalmazéds kapcsan
hataskorrel birna. Ezzel egyidejlileg vélhetdleg jelentésebb hangsuly keriil majd az egyes
hatosagok egylittmiikodésére, valamint a hatdésagok technoldgiai kérdésekben vald
szakértelmének novelésére, illetve a nemzetkdzi szakértéi garda erdsitésére, amely adott
esetben més szabalyozasi kornyezetek logikajat és meglatasait is kiismeri. Fontosnak tekinthet6
allaspontunk szerint azonban — kiilléndsen az adatvédelmi hatdsagi gyakorlat esetén — az EU-n
belll egységes szankcios gyakorlat kialakitasa, amely kiszamithatdbba teszi a jogsértésekért

jaré jellemzd szankcidkat.

h. Az MI és az adatbiztonsag

467 Gazdasagi Versenyhivatal VVJ/88/2016. sz. ligyben hozott hatarozata
468 Kfv.11.37.243/2021/11.
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Az adatbiztonsag megfeleld szintje, valamint a megfelelé adatbiztonsdgi intézkedések
alkalmazasa az MI kapcsan is kiemelt jelentdséggel bir. Ezt kulondsen indokoljak az
automatizalt dontéshozatallal, valamint a magas szintii MI-rendszerek alkalmazasaval

kapcsolatos kockazatok, illetve az MI altali adatkezelés megfeleldsége is.

A GDPR az adatbiztonsaggal kapcsolatos definiciot nem tartalmaz, azonban altalanossagban
eldirja, hogy ,.,az adatkezelo és az adatfeldolgozo a tudomany és technologia allasa és a
megvalositas koltségei, tovabba az adatkezelés jellege, hatokore, korilmenyei és céljai,
valamint a természetes személyek jogaira és szabadsagaira jelentett, valtozo valosziniiségii és
sulyossagu kockazat figyelembevételével megfeleld technikai és szervezési intezkedéseket hajt
végre annak érdekében, hogy a kockazat mértékének megfelelé szintii adatbiztonsdgot
garantalja”.*®® E korben tovabba példakat is meghataroz (ideértve példaul a személyes adatok
titkositasat vagy alnevesitését).*’® A fentiek korében kiolvashatd tovabba, hogy az
adatbiztonsag korében a GDPR megfeleld technikai és szervezési intézkedéseket is megkdvetel,
igy az adatkezel6 vagy adatfeldolgozo altal alkalmazott adatbiztonsagi intézkedések korét két

csoportra bontja.

A szervezési intézkedések korbe tartoznak az adatkezeld szervezési intézkedései révén elért
adatbiztonsagi megoldasok, eljarasok és szabalyozas, ideértve példaul az adatkezeld
munkatarsaira vagy egyes adatkezelésekre iranyado kiilonbozd szabalyzatokat, a személyzet
részére nyujtott képzést, tréninget. A gyakori szabalyzatok koz¢ tartoznak a kiilonbozo
adatkezelési megoldasok altal indokolt szabalyzatok, példaul kamerarendszer alkalmazésaval
kapcsolatos szabalyzat,*"* informaciobiztonsagi, illetve iratkezelési szabalyzatok, valamint
jellemzden egy vallalat vagy vallalatcsoport, vagy hasonld nagyobb szervezet teljes
adatkezelési gyakorlatat szabalyozé bels6 adatvédelmi szabalyzat. Ugyancsak kiemelendének
tekintendé az adatvédelmi incidensek,*’? valamint az érintetti kérelmek kezelésével

kapcsolatos*’® szabalyzatok.

469 GDPR 32. cikk (1) bek.

470 Uo.

471 |asd példaul az ir adatvédelmi hatdsag gyakorlatabdl: DPA, Guidance on the Use of CCTV — For Data
Controllers, version last updated: May 2019, https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2019-
05/CCTV%20gquidance%?20data%20controllers_0.pdf [2023.09.03.]. 4.

472 DPA, Guidance Note: A Practical Guide to Personal Data Breach Notifications under the GDPR, October
2019, http://www.dataprotection.ie/en/dpc-guidance/breach-notification-practical-guide [2023.09.03.]. 18.
473 Lasd példaul: DPA, Subject Access Requests: A Data Controller’s Guide,
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-
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A fentebb irtakkal 6sszhangban ezen belsé szabalyzatok, valamint az adatkezelonél iranyado
adatkezelési gyakorlat kapcsan sziikséges az adatkezelonek a személyes adatok kezelésében
résztvevo munkatarsak (ideértve kiilondsen: ligyfélszolgalati, HR vagy marketing osztalyok,
illetve terliletek munkatarsai) részére megfeleld képzést nydljtani, amelynek sziikséges
kiterjednie az adatkezeld altal végzett adatkezelési miiveletek atlatasara, az érintetti kérelmek
megfeleld kezelésére, valamint a megfeleld adatbiztonsagra és az adatvédelmi incidensek
lehetséges elkeriilésére, illetve kezelésére. A képzést 1) munkatarsak esetén belépéskor, illetve
az adatkezelésre irdnyado szempontok valtozasakor (kilénosen ideértve példaul az adatkezelési
miiveletek, szabalyzatok, eljarasrend, alkalmazott rendszerek adatbiztonsagi intézkedések
valtozésat), lehetdség szerint ezen valtozast megel6zéen vagy kozvetleniil ezen valtozast
kovetden sziikséges végrehajtani. Ez utobbi korbe tartozhat példaul egy esetleges adatvédelmi
incidens bekovetkezését és elharitasat kovetden az alkalmazott adatbiztonsagi intézkedések,
illetve az irdnyadd incidenskezelési gyakorlat felllvizsgalata. Ugyancsak szlikséges lehet a
képzést megismételni, ha arra példaul munkavallal6i igény mutatkozna (példaul: egy-egy
komplex adatkezelési miivelet kapcsan sziikséges a képzés megismétlése). E korben jelentds
segitséget jelenthet oktatasi anyag, adott esetben a megszerzett tudast ellendrzé kérdések
Osszeallitasa, amely példaul a bels6 vallalati rendszeren elérheté a munkatarsak szamara.
Amennyiben az adott szervezet rendelkezik adatvédelmi tisztviselével, ugy ez szintén jelentds
segitséget nyUljthat az irdnyadd oktatasi, képzési anyag elkészitésében és felllvizsgalataban,

valamint altalaban az adatkezeldi személyzet korében az adatvédelmi tudatossag novelésében.

A fentiek korében szintén a megfelel6 szervezési intézkedések korébe tartozik a hozzaférési
jogok szabalyozasa, ideértve példaul az adott pozicié és munkavallal6i, szervezeten belili
jogkorok, szerepek altal indokolt adatokhoz és dokumentumokhoz vald hozzaférést lehetéveé
tevé jogosultsagok biztositasat, tovabba az illetéktelen hozzaféréssel szembeni védelmi

intézkedéseket.

Természetesen napjainkban az MI-vel kapcsolatban hozhaté kilonds adatbiztonsagi
intézkedésekrol is beszélhetiink. E korben tobbféle adatvédelmet erdsitd technika (angolul:
»privacy enhancing technologies”) is meghatarozhatd, amelyek a kezelt adatok korének

minimalizalasa mellett az adatbiztonsag szintjét jelentdsen megemelik, illetve az érintettek

10/20221005%20Subject%20Access%20Requests%20A%20Data%20Controller%27s%20Guide.pdf
[2023.09.03.]. 10.
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jogainak érvényesitését is biztositjak.*’* E korbe tartozik példaul a federativ tanulas (angolul:
»federated learning”), amely lehet6vé teszi az MI modellek kiképzése soran a tréningadatok
kiilon kezelését, igy a modellek kiképzését végzd személyek vagy szervezetek anélkiil is
egyesithetik tanulasi modelljeiket, hogy a kiképzéshez sziikséges adatokat megosztanak.*’
Szintén megoldast jelenthet példaul a homomorfikus titkositds (angolul: ,,homomorphic
encryption”), amely révén szamitasok végezhetdk titkositott adatokon a titkositas feloldasa

nélkil is.*"®

Hangsulyozand6 azonban, hogy ezen technikak jellemzOéen nem biztositanak 6nmagukban
teljeskorii védelmét. fgy példaul federativ tanulas alkalmazasa esetén, az egyes modellek
megvizsgalasa, visszafejtése réven — kozvetett mddon — azonosithatok az érintettek, illetve
adataik, igy szlkséges a federativ tanulast egyéb adatvédelmet erdsité technikakkal
kiegésziteni, mint példaul homomorfikus titkositassal vagy példaul biztonsagos
kommunikaciés protokollok (angolul: ,,secure communications protocols") segitségével.*’’
Erre tekintettel tehat az MI megoldéast alkalmaz6 szervezeteknek az adatkezelés sajatossagait
figyelembevéve sziikséges meghatarozniuk a sziikséges korti védelmi intézkedéseket, és azokat
az adatbiztonsag megfelelé védelmi szintje altal indokolt modon kell alkalmazniuk. fgy példaul
alacsonyabb szinti adatbiztonsagi intézkedések lehetnek sziikségesek — adatvédelmi
szempontbdl — egy jellemz6en nem személyes adatok kezelésére szolgalo MI megoldas
fejlesztése, mint egy nagy szamu egészseguigyi és egyeb szenzitivnek mondhaté adat kezelésére
alkalmazott megoldas esetén. Hangsulyozand6 azonban, hogy az adatvédelmi szempontokon
tal egyéb szempontok is irdnyaddk lehetnek (példaul: szellemi tulajdon, Gzleti titok védelme),
tovabba az adott teriilet, tevékenység kapcsan iranyadd kulonos szabalyok, hatdsagi vagy
szakmai gyakorlat is irdnyado lehet (példaul: biztositotarsasagok altali adatkezelés esetén az
iranyadd adatvédelmi és egyéb jogszabalyi rendelkezések, feliigyeleti hatosdg eldirdsai

irdnymutatasai).

Az adatbiztonsag kérdéskorén tal az adatvédelmi incidensek kezelése szintén

kulcsfontossagunak tekintendd, az MI altali adatkezelés tekintetében is. Informatikai

474 1CO, Chapter 5: Privacy-enhancing technologies (PETs). Draft anonymisation, pseudonymisation and privacy
enhancing technologies guidance. September 2022, https://ico.org.uk/media/about-the-
ico/consultations/4021464/chapter-5-anonymisation-pets.pdf [2023.09.03.] (“ICO PETs Irdnymutatas™) 3.

475 |CO PETSs Iranymutatas, 23.

476 |CO PETSs Iranymutatas, 12.

477 |CO PETS Iranymutatas, 25-26.
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kornyezetben az incidensek alatt szdmos, az adott rendszert vagy érintett informaciokat
negativan érintd esemény érthetd. Ezzel szemben azonban az adatvédelmi incidensek korét
sziikebben, illetve bizonyos szempontbol eltérden hatarozhatjuk meg. gy ezen kifejezés alatt
jellemzdéen olyan incidenst értiink, amely akar technikai, akar mas kornyezetben, de a
személyes adatok elvesztéséhez, megsemmisuléséhez, vagy azok egyéb nem Kkivant
megvaltoztatdsahoz, az azokkal vald visszaéléshez vezethet. A GDPR is akként hatarozza meg
az adatvédelmi incidenst mint ,,a biztonsag olyan sériilése, amely a tovabbitott, trolt vagy mas
mddon kezelt személyes adatok veéletlen vagy jogellenes megsemmisitését, elvesztéset,
megvaltoztatasat, jogosulatlan kozlését vagy az azokhoz valé jogosulatlan hozzaférést

eredményezi” 48

A fentebb irtakkal 0sszhangban az adatkezeldnek megfeleld incidenskezelési szabalyzatot
szlikséges alkotnia, amely kilénosen kiterjed az adatveédelmi incidensek kezelésére. Ennek
részét képezi az adatvédelmi incidens egyéb incidensektdl valo elhatarolasa is. El6fordulhatnak
ugyanis olyan események, amelyek személyes adatokat nem érintenek, és igy adatvédelmi
incidensnek sem tekinthetdk, azonban egyéb jogszabalyok kovetelményeket hatarozhatnak meg
a kezeléstkre vonatkozoOan, ideértve adott esetben a halézati és informacios rendszerek
biztonsagaval kapcsolatos eurdpai szabalyozas tiikrében az Uin. ,,biztonsagi eseményeket”, 47
illetve ,,eseményeket”.*3° Emellett az egyéb szabalyozott szakmak és tevékenységek esetén is
irdnyadok lehetnek kilén incidens-bejelentési és kezelési szabalyok (példaul: hirkozlési
szolgaltatokat, bankokat és pénzigyi szolgaltatokat érintd incidensek), illetve hasonld
kovetelményeket tamaszthat a specifikus M1 szabalyozas is. Igy az M1 Rendelet Tervezet is
meghataroz példdul a nagy kockdzatid MI-rendszerek miikodésével kapcsolatos egyes

események automatikus rogzitésére (,,naplozasara”),*! illetve a stlyos varatlan események és

478 GDPR 4. cikk 12. pontja

479Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/1148 iranyelve a haldzati és informacids rendszerek
biztonsaganak az egész Unidban egységesen magas szintjét biztositd intézkedésekrdl, OJ L 194, 19.7.2016, p. 1—
30 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FIL, SV) (,NIS
Irdnyelv”), 4. cikk 7. pontja értelmében Biztonsagi esemény: ,,minden olyan esemény, amely ténylegesen
kedvezétlen hatast gyakorol a halozati és informdacios rendszerek biztonsagara®.

480 Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/2555 iranyelve (2022. december 14.) az Unid egész tertiletén
egységesen magas szintli kiberbiztonsagot biztosito intézkedésekrél, valamint a 910/2014/EU rendelet és az
(EU) 2018/1972 iranyelv modositasardl és az (EU) 2016/1148 iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (NIS 2
irdnyelv) (EGT-vonatkozésu széveg), PE/32/2022/REV/2, OJ L 333, 27.12.2022, p. 80-152 (BG, ES, CS, DA,
DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV) (,,NIS2 Iranyelv>), 6.
Cikk 6. pontja értelmében esemény : ,,olyan esemény, amely veszélyezteti a haldzati és informécios rendszereken
tarolt, tovabbitott vagy kezelt adatok vagy az e rendszerek daltal kinalt vagy azokon keresztiil elérheto
szolgaltatasok rendelkezésre allasat, hitelességét, sértetlenségét vagy bizalmassagat”.

81 M1 Rendelet Tervezet 12. cikk
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miikddési hibak bejelentésére?®? vonatkozo szabalyokat. Ennek tiikrében a nagy kockéazat( M-
rendszerek szolgéltatdi az ilyen rendszerek minden olyan sulyos vératlan eseményét vagy
mikddési hibajat kotelesek jelenteni, amely az alapvetd jogok védelmét célzd unids jogi
kotelezettségek megszegeésevel jar, azonban tagallamok piacfelligyeleti hatosagainak, ahol az
ilyen esemény vagy jogsértés tortént.*83 Az ilyen eseményrél vagy hibardl szolo értesitést
haladéktalanul meg Kell tenni azt kovetden, hogy a szolgaltatd megallapitotta az MI-rendszer
és a hiba vagy esemény kozti ok-okozati Osszefiiggést, de legkésébb 15 napon beliil azt
kovetden, hogy a szolgaltatd ilyen eseményrdl vagy hibarél tudomast szerzett.*8* Az Ml
Rendelet Tervezet EP Valtozata ennek kapcsan mar joval rovidebeb, 72 éran beldli értesitési
kotelezettséget ir €16.4%° Amennyiben a fenti hiba egyben adatvédelmi incidensnek vagy egyéb
jogszabaly szerinti biztonsagi eseménynek is mindsiil, gy a GDPR-ban, illetve az egyéb
irdnyado jogszabalyi kdvetelmények szerinti Iépéseket is meg kell tenni (példaul: az adott

incidens hatdsagi bejelentése, az érintettek tajékoztatasa).

Amennyiben adatvédelmi incidensrdl van sz6, ugy kiemelten fontos annak megfeleld
kategoriaba sorolasa is, tekintettel arra, hogy ezen meghatarozas a megfelelé intézkedések
meghozatala szempontjabol is jelentdséggel bir. Ennek kapcsan az adatvédelmi incidensek
alapvet6éen harom kategoriaba sorolhatok:
e titoksertés: személyes adatok jogosulatlan vagy véletlen kozlése, illetve az ilyen
adatokhoz vald jogosulatlan vagy véletlen hozzaféreés;
e sértetlenségi adatsértés: személyes adatok jogosulatlan vagy véletlen médositasa;
e hozzaférhet6ségi adatsértés: személyes adatokhoz vald hozzéaférés véletlen vagy
jogosulatlan elvesztése vagy az ilyen adatok véletlen vagy jogosulatlan

megsemmisitése.*8®

482 MI Rendelet Tervezet 62. cikk

483 MI Rendelet Tervezet 62. cikk (1) bek.

484 UO.

485 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata 62. cikk (1) bek.

486 Adatvédelmi Munkacsoport 03/2014. sz. vélemény személyes adatok megsértése bejelentésérdl, 693/14/EN,
WP 213, elfogadva: 2014. mércius 25, https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files/2014/wp213_hu.pdf [2023.09.03.], 5-6., Iranymutatés az adatvédelmi incidensek (EU)
2016/679 rendelet szerinti bejelentésérdl, 18/HU, WP250rev.01, elfogadas idOpontja: 2017. oktober 3., a
legutobbi feliilvizsgalat és elfogadas idépontja: 2018. februar 6.
https://ec.europa.eu/newsroom/article29/redirection/document/83862 [2023.09.03.] (,,I ranymutatas az
Adatvédelmi Incidensek bejelentésérol”), 8.
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Amennyiben az adatvédelmi incidens valoszintsitheten kockazattal jar a természetes
személyek jogaira és szabadsdgaira nézve, Ugy szlikséges azt bejelenteni az adatvédelmi
feligyeleti hatésagnak,*®’ amennyiben pedig ezen kockdzat valdsziniisithetben magasnak
tekinthetd, ugy errdl az érintettet is késedelem nélkiil tajékoztatni kell.*8 Hangstlyozandd,
hogy amennyiben az adatvédelmi incidens valosziniisithetben nem jar kockazattal a termeészetes
személyek jogaira es szabadségaira nézve, Ugy azt nem sziikséges az adatvédelmi feltigyeleti
hatdsag részére bejelenteni, vagy arrol az érintetteket értesiteni, azonban sziikséges az

adatvédelmi incidenst az adatkezeldnek nyilvantartasba vennie.*®

A gyakorlatban esetrél-esetre vizsgalando, hogy a valoszintsithet6 kockazat fennall-e, amely
tekintetében az alkalmazott adatbiztonsagi intézkedések kore kiemelt jelentdséggel bir. Igy a
valdsziniisithetd kockazat akar nagyobb szamu vagy szenzitivebbnek tekinthetd adatkdr esetén
is alacsonynak tekinthetd. Példaul, ha a személyes adatok archivumanak biztonsdgos masolatat
tarolo USB-kulcsot ellopjék, az adatvédelmi incidenst nem sziikséges bejelenteni vagy arrél az
érintetteket tajékoztatni, feltételezve, hogy az adatokat a legkorszeriibb algoritmussal
titkositjak, a titkositashoz hasznélt kulcsot az adatvedelmi incidens nem érintette, az adatok

pedig kelld idSben helyreallithatok. %

Igy tehat, amennyiben az adott MI megoldas kiképzéséhez hasznalt adatokat tartalmazd
adatbazishoz illetéktelenek férnek hozzd, azonban ezen adatok megfelelé adatbiztonsagi
intézkedésekkel (példaul federativ tanulassal és homorfikus titkositassal) védettek, és erre
tekintettel az érintettek és személyes adataik az illetéktelen személyek szadmaéra
azonosithatatlanok maradnak, gy ennek kapcsan az érintettek jogaira é€s szabadsagaira jelentett
valdszinilisithetd kockdzat nem 4ll fenn, az adatvédelmi incidenst pedig nem sziikséges

bejelenteni az adatvédelmi hatosag részére, és nem szilkséges az érintetteket sem tajékoztatni.

i. A mesterséges intelligencia altali adatkezelés hataron atnyulo jellege

A hatéaron atnyuld, illetve az EU-n kiviili, harmadik orszagokban torténd, vagy nemzetkozi

szervezetek altali adatkezelések sok esetben kiemelt kockéazatokat jelenthetnek az érintettek

%7 GDPR 33. cikk (1) bek.

48 GDPR 34. cikk (1) bek.

489 GDPR 33. cikk (1), (5) bekezdései

490 Iranymutatas az Adatvédelmi Incidensek bejelentésérdl, 34.
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szamara, tekintettel az ezen orszagokban iranyado eltérd, sok esetben enyhébb vagy hianyosnak
tekinthetd adatvédelmi szabalyozasra, valamint a személyes adatokhoz valo aktivabb
hozzaférésre, illetve a maganszféraba vald erdsebb behatdsra az adott orszagban eljard
hatésagok altal. Bizonyos esetekben kilonds kockazatot jelenthet az érintettre nézve,
amennyiben a nyugati demokraciaktol eltérd allamszervezettel bird harmadik orszagba torténik
adattovabbitas, tekintettel arra, hogy itt még kevesebb jogszabdlyi korlatja lehet az érintett
adataihoz vald hatosagi hozzaférésnek, valamint az érintett is sziikebb korii jogérvényesitési
lehetdséggel, illetve jogorvoslati eszkdzzel birhat a személyes adatainak kezelésével

kapcsolatban.

Kiemelend6, hogy az Europai Bizottsag megfelel6ségi hatarozatdban meghatarozhat olyan
harmadik orszagokat, ahol az ide tovabbitott személyes adatok biztonsaga megfeleld védelmi
szintet élvez.**! Ilyen orszagnak tekinthetd példaul Japan, a Koreai Koztarsasag, Svéjc, az
Egyesilt Kiralysdg vagy — az EU-USA adatvédelmi keretrendszerhez (angolul: ,,EU-US Data
Privacy Framework™) csatlakozott szervezetek tekintetében — az Amerikai Egyesilt

Allamok. 492

Az Egyesiilt Allamokba torténd adattovabbitas kapcsan az j keretrendszer azért is bir kiemelt
jelentdséggel, mivel az EUB korabbi dontéseiben mind az Egyesiilt Allamokba torténd
adattovéabbitashoz alapul szolgald ,biztonsagos kikoté” adatvédelmi elvek,**® mind az an.
adatvédelmi pajzs*®* szerinti adattovabbitast nem tekintette megfeleldnek. Az uj keretrendszer
azonban remélhetdleg az adattovabbitassal kapcsolatban kell6 garancidkat biztosit majd ahhoz,

hogy kiéllja egy esetleges Ujabb jogvita probajat.

Amennyiben a fentiek szerinti megfeleloségi hatarozat nem all rendelkezésre, ugy a fenti
kockézatokra tekintettel a GDPR az illetékes adatvédelmi feligyeleti hatésdg engedélyéhez
vagy megfeleld garancidk meglétéhez koti a harmadik orszagokba vagy nemzetkozi

szervezetek részére torténd adattovabbitast, ideértve az alabbiakat*®®:

491 GDPR 45. cikk

492 A megfeleld adatvédelmi szintet biztositd orszagok listajahoz lasd: https://commission.europa.eu/law/law-
topic/data-protection/international-dimension-data-protection/adequacy-decisions_en [2023.09.03.]

498 C-362/14. sz. iigyben hozott in. Schrems I. itélet

494 C-311/18. sz. iigyben hozott tin. Schrems II. itélet

495 GDPR 46. cikk (2) bek.
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e kdozhatalmi, illetve egyéb kozfeladatot ellatd szervek kozotti, jogilag kikényszerithetd
erejli eszkoz;

e kotelezd erejli vallalati szabélyok;

e az Eurdpai Bizottsag altal vizsgaldbizottsagi eljarasnak megfelelden jovahagyott
altalanos adatvedelmi kikotesek;

o az illetékes adatvédelmi felugyeleti hatdsag altal vizsgaldbizottsagi eljarasnak
megfeleloen jovahagyott altalanos adatvédelmi kikotések;

e jOvahagyott magatartasi kodex;

e jovahagyott tanusitasi mechanizmus.

A fentebb irtakon til az illetékes adatvédelmi feliigyeleti hatosag engedélye mellett megfeleld
garanciaként szolgalhatnak az adattovabbitd, illetve az adattovabbitds cimzettjének tekinthetd
adatkezel6, illetve adatfeldolgozd kozott létrejott szerzédéses rendelkezések, valamint
kdzhatalmi, illetve egyéb kozfeladatot ellatd szervek kozotti megallapodasokkal kapcsolatos
egyes rendelkezések.*® Szintén megfeleld garanciat biztositanak az illetékes adatvédelmi
feliigyeleti hatosag altal jovahagyott kotelezé erejii vallalati szabalyok,*®” amelyek foként
multinacionalis vallalatcsoportokon beliili adattovabbitdsok kapcsan birnak jelentOséggel.
Ennek elénye, hogy az adott vallalkozascsoport sajat maga hataroz a szabalyokrol, amely
egyben a szabalykovetési hajlandosagot is ndvelheti, azonban adott esetben a szabalyok

kijatszaséra, vagy tillsagosan enyhe kdvetelmények tamasztasara is lehetdséget biztosithat.*%®

Emellett — az unios jog altal nem engedélyezett adattovabbitas, illetve kozlés vonatkozasaban
— az Uni6 vagy az érintett tagallam és harmadik orszag kdzott létrejott, hatalyos nemzetkozi
megallapodas (példaul: kolcsonds jogsegélyszerzddés) alapul szolgéalhat harmadik orszag
birdsagi itélete, illetve kozigazgatasi hatosagi dontése szerinti adattovabbitashoz.**® Ennek
hianyaban azonban, ha mas garancia nem all fenn, ugy 6nmagaban a harmadik orszagbeli
birosagi dontés vagy kozigazgatasi hatarozat nem szolgaltat kellé alapot az EU-n belll

személyes adatok tovabbitasara.

4% GDPR 46. cikk (3) bek.

497 GDPR 47. cikk

4% Kis Kelemen Bence, Hohman Balazs, A Schrems itélet hatasai az eurdpai unids és magyar adattovabbitasi
gyakorlatokra, Infokommunik&cio és jog, 2016/2. 64-70. 65.

499 GDPR 48. cikk
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A fentiek mellett a GDPR lehetévé teszi a fenti garanciak hidnyaban is személyes adatok
tovabbitasat harmadik orszagba vagy nemzetkdzi szervezet részére un. kilénds helyzetek
esetén, ideértve azon eseteket, amennyiben az adattovabbitas
e az érintett kifejezett és tajékozott hozzajarulasa alapjan torténik,
e az ¢rintettel kotott szerzodés teljesitéséhez vagy a szerzddéskotést megeldzo 1épések
megtételéhez szilkséges,
e mas természetes személlyel kotott, az érintett érdekeit szolgalo szerzodés megkodtéséhez
vagy teljesitéséhez sziikséges,
e fontos kozérdekbdl sziikséges,
e jogiigények elbterjesztéséhez, védelméhez, illetve érvényesitéséhez sziikséges,
e az érintett vagy méas szemely létfontossagu érdekeinek védelmehez szikséges, es az
érintett képtelen hozzajarulast adni (példaul mert eltlint vagy eszméletét vesztette),
e olyan nyilvantartasbdl szarmaz6 adatok vonatkozésban torténik, amely az irdnyado

unios vagy tagallami jog tikrében a nyilvanossag tajékoztatasat szolgalja.>®

Hangsulyozand6 azonban, hogy az adattovabbitasra a fentiek szerinti kiilonds helyzetekben
biztositott eltérések esetén csak akkor keriilhet sor, ha az nem ismétlédd jellegli (példaul:
egyszeri, vagy arra csak néhany alkalommal keril sor), csak korlatozott szamu érintettre
vonatkozik (igy példaul csak az adatkezelovel szerzodést létesitdé vagy egyéb maodon
kapcsolatban allg, illetve kisebb szamu, konkrétan meghatarozhaté érintettre), illetve az
adatkezeld kényszeritd erejli jogos érdekébdl sziikséges, amelyet nem irnak feliil az érintett
érdekei.’® A fentickre tekintettel tehat az adatkezeld nem hivatkozhat a fentiek szerinti
valamely kulénds helyzetekben biztositott eltérésre, amennyiben az adattovabbitasra
rendszeresen vagy nagy szamu érintett vonatkozasaban kertl sor (ideértve példaul: harmadik
orszagbeli szolgaltatd altal chatbot szolgaltatas nyudjtasat szamos EU-n belili felhasznald
részére). Ugyancsak nem keriilhet sor az adattovabbitisra, és nem tekinthetd kiilonos
helyzetben biztositott eltérésnek, amennyiben az adatkezel6 MI-alapu megoldas segitségével
az érintettek tudta nélkul készit roluk felhasznaldi profilt szolgaltatasainak személyre szabasa,
és igy még nagyobb profit elérése érdekében. Kilonds helyzetben biztositott eltérésnek
tekinthet6 azonban amennyiben az érintett egy erdei tira soran eltlint, és a hatdsagok csak egy

harmadik orszagbeli Ml-alapt megoldast nyujto szolgaltato segitsegével kepesek azonositani;

500 GDPR 49. cikk (1) bek.
501 Uo.
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ilyen esetekben ugyanis az érintett 1étfontossagu érdekérdl beszélhetiink, amely esetben az
érintett nincs abban a helyzetben, hogy az adatkezeléshez hozzajaruldsat adja, annak

elmaraddsa azonban az érintett életét vagy biztonsagét jelentds veszélynek teheti ki.>%?

Mint a fentiek alapjan is latjuk, az MI alapu adatkezelés sok esetben hataron atnyulo
adatkezelést, illetve adattovabbitasok lancolatat feltételezi, szamos esetben pedig sokszereplds
folyamatot vagy folyamatokat feltételez. Gyakori példaul, hogy egy vallalkozas vagy a
hatésagok harmadik orszagbeli szolgaltatok szakértelmét és szolgaltatasait veszik igénybe,
amely esetek egy részében az adattarolas sem az EU-n belil torténik, vagy bizonyos esetekben
szlikségesnek tekintheté a személyes adatokhoz harmadik orszagbol torténd hozzaférés
(példaul: eseti jellegli technikai segitségnyujtas sziikségessége vagy harmadik orszagbeli
szakérté bevonasa). El6fordulhat tovabba, hogy tobb szolgaltatd kdzdsen nydjt Ml-alapu
szolgaltatasokat, esetleg tobb eltérd megoldast is alkalmaznak a szolgaltatasaik fejlesztése és
nyujtasa soran, amelyek szolgaltatéi bizonyos esetekben vagy szempontok szerint szintén
hozzaférnek a személyes adatokhoz. Az ilyen komplexnek tekinthetd, tobbszereplds
adatkezelési miveletek jellemzden behatd vizsgalatot kovetelnek meg az abban résztvevd
adatkezeldk ¢és adatfeldolgozok korének meghatirozasa, valamint az egyes adattovabbitasok és
azok egyéb szempontjainak feltérképezése és értelmezése kapcsan. Ennek alapjan donthet6 el
tehat, hogy a személyes adatok tovabbitasara lehet6ség van-e, és ha igen, Ugy az milyen
garancidk fennalltat, illetve milyen adattovabbitassal kapcsolatos tovabbi kdvetelményeknek
valo megfelelést feltételez (ideértve példaul megfeleld kiegészitd intézkedések

meghozatalat)°%3.

J.  Aszektoralis adatkezelés kihivéasai

Az MI éaltali adatkezeléssel kapcsolatos fobb kihivasok altalanos megkdzelitést €s szabalyozast
kovetelnek meg. Ide tartoznak peldaul az adatkezelés atlathatdsagaval, az adattovabbitasok
megfeleldségével, valamint az érintetti jogok biztositasaval kapcsolatos kihivasok, amelyek az
M1 altali adatkezelés kapcsan szamos esetben, illetve iparagban vagy tevékenységi kor kapcsan

jelentésnek mondhatok. Emellett azonban bizonyos esetekben az MI &ltali adatkezeléssel

502 GDPR 49. cikk (1) f) pontja

508 A kiegészitd intézkedések meghozataldval kapcsolatos elemzéshez 1asd: EDPB, Recommendations 01/2020
on measures that supplement transfer tools to ensure compliance with the EU level of protection of personal
data. Version 2.0. Adopted on 18 June 2021. 3-5.
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kapcsolatos szektoralis szempontok figyelembevétele kiilondsen jelentésnek mondhato, az
adott szakteriilet jellemz6i pedig az MI 4altali adatkezelés sokszor kiillonds szempontok szerinti

értékelését koveteli meg.

Habar a fentiek szamos szakterilet vagy tevékenyseg kapcsan elmondhatok, azonban bizonyos
terlleteken az MI Altali adatkezelés kapcsan kulondsen fontosnak tartottuk a szektordlis
szempontok, aggalyok, illetve sajat megkozelitést koveteld esetkOrok ismertetését. Ennek
kapcsan az alabbiakban az M1 egészségugyi és munkahelyi alkalmazasat, valamint az online
platformokkal kapcsolatos M1 altali adatkezelés sajatossagait ismertetjik, mivel ezen teriilteken
az MI Aallaspontunk szerint kulondsen jelentés tarsadalomformaldé hatasokkal birhat, az
adatvedelmi kovetelmények helyes alkalmazasa ezeken tertileteken pedig kiemelt jelentéséggel
bir, az MI alkalmazésanak etikai szempontjai pedig az adatvédelmi szempontokkal szoros

osszhangban allnak.>%

i. A mesterséeges intelligencia szerepe az egészségligyben

Az MI szerepe, habar napjainkban szdmos teriileten mondhat6 jelentdsnek, az egészségiigy
teriilete sok szempontbdl mégis kimagaslonak tekinthetd. Az MI segitségével ugyanis mind az
egészségligyi, mind a gydgyszerkutatasok iliteme és eredményessége jelentésen fokozhatd,
tovabba szamos folyamat automatizalhatd, a tevékenységellatds mindsége pedig drasztikusan
novelhetd. Igy példaul az M1 hatékonyan lehet képes rakos elvaltozasok vagy mas betegségek
azonositasaban, illetve klinikai vizsgalatok, kutatdsok tamogatasaban.®® Megemlitendd
azonban, hogy az egyes betegségek azonositasa szamos esetben kihivast jelenthet a technoldgia
jelenlegi lépcséfokan, tekintettel arra, hogy a betegségek azonositasahoz szolgald megoldasok
talérzékenysége vagy tulzott precizitasa egyik oldalon szamos téves diagno6zishoz vezethet, és
igy a betegeket felesleges orvosi vizsgalatoknak teheti ki, mig a masik oldalon a betegség
szamos esetben azonositatlan maradhat, igy veszélyeztetve az érintett betegek életét és

egészségét.s® Erre tekintettel értelemszertien a fenti egészségiigyi MI-rendszerek

504 Kiemelendd, hogy bar a digitalizacio és az adatvédelem szempontjabol relevans szamos 1j jelenséget is
jelentosnek tekintiink az MI 4ltali adatkezelés kapcsan, azonban a digitalizacid és az adatvédelem egyes
kozeljovébeli kihivasaival az alabbiakban kiilon fejezetben foglalkozunk.

505 Davenport T, Kalakota R. The potential for artificial intelligence in healthcare. Future Healthc J. 2019
Jun;6(2):94-98. doi: 10.7861/futurehosp.6-2-94. PMID: 31363513; PMCID: PMC6616181. 94.

506 Hannah Fry, Emberek és gépek. Hogyan tartsuk a keziinkben az iranyitast a mesterséges intelligencia
koraban? HVG Kiad6 Zrt, Budapest, 2021. Forditotta: Dembinszky Zséfia (2020), eredeti kiadas: 2018. 101.
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feliilvizsgalata jellemzden nagyobb figyelmet kovetel meg az lizemeltetok részérdl, mint mas,

kevéshé kockazatos rendszereké.

A fentieken tal az olyan megoldasok, mint az egészséglgyi vagy szocialis robotok szintén
jelentésen novelhetik a betegellatds hatékonysagat, adott esetben pedig segithetik az
egészségugyi személyzet munkavégzeset is. A kozeljovoben varhatéan tovabbi kihivasokat
jelentenek tovdbba az elveszett, illetve hidnyz6 vagy sérilt emberi testrészek potlasa
kiberfizikai rendszerekkel (angolul: ,,Cyber-Physical Systems — CPC”), amelyek kapcsan az
adatbiztonsag és a személyes adatok védelme egyben az emberi test fizikai integritasaval és az
egészség védelmével is osszefiiggést mutat.>®” Maguk a kiborbok és a fentiekhez hasonld
ember-gép kapcsolatokra €piil6 rendszerek bizonyos szempontbol el is halvanyitjak a robot és
ember kozti hatarvonalat, azonban nem szlintetik azt meg, és ezen rendszerek vagy az azok altal

érintett emberek sem tekinthet6k értelemszertien robotnak.>%®

Az MI egeszséglgyi alkalmazésa esetén azonban az etikai elvarasoknak vald megfelelés
kiemelten fontosnak mondhat6. Ez az MI-vel kapcsolatos altalanos etikai elvarasokon tul
azonban az orvosi és egeszseglgyi szempontok figyelembevételét is megkdveteli. Az egyik
legismertebb amerikai orvosi szervezet (American Medical Association, ,,AMA”) mar évek ota
jelentésebb figyelmet szentel az MI egészségiligyi €s kutatasi célu felhasznalasanak. Ennek
kapcsan példaul ,,Augmented Intelligence and Healthcare” elnevezésii szabalyzataban (,,AMA
Policy”)®® alapvetd célkitiizéseket és kdvetelményeket hatarozott meg az MI egészségiigyi
celu alkalmazéaséaval kapcsolatban. E korbe tartozik példaul a megfelel6 és atlathatd, magas
szintli egészségligyi MI megoldasok fejlesztésén tal az egészségligyi MI megoldasokkal
kapcsolatos képzés, valamint a megfelelé jogi kdrnyezet kialakitdsa is.5° Emellett a
dokumentum kiemeli annak fontossagat, miszerint az egészségugyi MI rendszerek
szabalyozéasanak és felligyeletének az adott megoldassal kapcsolatos elényok és hatranyok
megfeleld értékelésén kell alapulnia, figyelembe véve — tobbek kdzott — az adott megoldas

szandékolt és észszerlien varhatd felhasznalasat, a biztonsagos és hatékony, valamint igazsadgos

507 Klein Tamas, Robotok a beteggondozéshan és a gydgyitasban. In: Klein Tamas, Toth Andrés (szerk.):
Technoldgia jog — Robotjog — Cyberjog, Wolters Kluwer Hungary, Budapest, 2018. 210-211. 211.

508 Udvary Sandor, Fémrabszolga vagy rivalis életforma? A robotok jogi szabalyozasanak elsd 1épései, Gazdasag
és jog 2018/12. 14-21. 15.

509 AMA, Augmented intelligence in healthcare, https://www.ama-assn.org/system/files/2019-08/ai-2018-board-
policy-summary.pdf [2023.09.01.]

510 AMA Policy, Foundational policy Annual 2018. 1.
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felhasznalassal kapcsolatos bizonyitékok rendelkezésre allasat, az automatizacio fokat, az

atlathatdsagot, valamint az alkalmazas feltételeit.>!

Emellett kiemelendok az AMA egészségiigyi MI megoldasok alkalmazéasaval kapcsolatos
felelésségre vonatkozo meglatasai. Igy az AMA az adott megoldas megtervezése és fejlesztése
soran a fejlesztd feleldsségét, valamint egyes szempontokbol az eljard orvos feleldsségét tartja
hangstlyosnak (példaul: alkalmazas megfeleld orvosi céljanak meghatirozésa, a megfeleld
miikodés biztositasa), mig a megoldas alkalmazasa és feliigyelete sordn mar az azt alkalmazo
szervezet vagy személyek, illetve az eljar6 orvos feleldsségét emeli ki. Kiemelendd azonban,
hogy az esetek dontd tobbségében az AMA az eljar6 orvos feleldsségét hangstlyozza, igy a
jovoben vélhetdleg kiemelt része lesz majd az orvosi képzésnek és a gyakorlati idészaknak az
egészségligyi MI rendszerek alkalmazasanak, feliigyeletének megfeleld elsajatitdsa, valamint

az azzal val6 egyiittmiikodés.>!2

Az MI egészségiigyi alkalmazasa kapcsan az érintettek tajékoztatidsa kuléndsen fontosnak
tekinthetd, ugyanis az adatkezelés sok esetben sériilékeny érintetti csoportokat (példaul:
betegek, iddsek, gyermekek, fogyatékos személyek) érint, akik adott esetben kevésbé képesek
atlatni személyes adataik kezelését. Emellett ezen adatkezelési miiveletek jellemzden
kifejezetten dsszetettnek mondhatok, amelyek tovabb névelik az adatkezelés atlathatosagaval
kapcsolatos kihivéasokat. Igy az adatkezelének kiilonos gondot kell forditania az érintettek éltal
értett megfeleld adatvédelmi tdjékoztatd elkészitésére és kozzétételére, illetve az adatkezelés
atlathato folytatasara, sziikség esetén az €rintett részére valo bovebb vagy ismételt magyarazat
adasara és az érintetti joggyakorlas timogatasara. A fentiek természetesen bizonyos mértékben
a betegek egészségugyi jogszabalyi, illetve szakmai szabalyok szerinti egyéb tajékoztatasara is
igazak lehetnek, ennek kapcsan a megfeleld mértékii atlathatosag és a betegek egészségiigyi,
jogi és érzelmi tdmogatasa még nagyobb sullyal birhat. Kiemelend6 azonban, hogy az MI
technologiai sajatossagai okan, akar egeszségligyi szolgaltatas, akar kutatasi céli adatkezelés
esetén elére nem josolhaté meg sem az MI altal hozott valamennyi lehetséges dontés, sem az

adatok valamennyi lehetséges jovobeli felhasznalasa.5'® Igy amennyiben egy radioldgiai

511 AMA Policy, Regulation, payment, liability and other key policies Annual 2019. 2.

512 AMA, Advancing health care Al through ethics, evidence and equity, https://www.ama-assn.org/practice-
management/digital/advancing-health-care-ai-through-ethics-evidence-and-equity [2023.09.01.]

513 Forti, Mirko, The Deployment of Artificial Intelligence Tools in the Health Sector: Privacy Concerns and
Regulatory Answers within the GDPR (June 27, 2021). European Journal of Legal Studies 13 (1), June 2021, 29-
44, Available at SSRN: https://ssrn.com/abstract=3866576. 35.

161


https://www.ama-assn.org/practice-management/digital/advancing-health-care-ai-through-ethics-evidence-and-equity
https://www.ama-assn.org/practice-management/digital/advancing-health-care-ai-through-ethics-evidence-and-equity
https://ssrn.com/abstract=3866576

felvétel elemzése alapjan az Ml arra a meglatasra jut, hogy az érintettnél rakos megbetegedés
diagnosztizalhatd, az orvos, vagy a fenti egy¢b szolgaltato vagy informatikai szakérté sem lehet
feltétlenlil képes arra, hogy pontos magyarazatot adjon az Ml fenti kovetkeztetésére.5** Ettdl
fliggetleniil azonban a megfeleld tovabbi vizsgalatokkal és orvosi szakvéleménnyel az MI altal
levont kovetkeztetés vagy kimutatott eredmény tovabb pontosithatd, illetve annak kapcsan az
orvos mar képes lehet tovdbbi magyardzat szolgéltatasara, amely az MI dontési
mechanizmusanak és alapvetdé miikodési szempontjainak ismertetésével, valamint a megoldas
folyamatos feliilvizsgalataval és ellendrzésével kello szintli atlathatosagot biztosithat az adott

MI megoldas egészségugyi alkalmazasa kapcsan.

Az M1 egészségligyi alkalmazésa esetén az érintett hozzajarulasa is sok esetben sajatos modon
foghat helyt, amely kapcsan a jogirodalomban is tobbféle allaspont jelent meg, e korbe értve az
an. dinamikus hozzajarulast, amely értelmében a betegek egy interfészen vagy mas hasonld
fellleten Kkeresztll aktiv mddon kommunikalhatnak az egészségigyi vagy kutatoi
személyzettel >® Emellett kontextualis hozzajarulasrol is beszélhetiink, ahol a hozzajarulas
tovabbra is kdzponti kérdés marad, azonban az egészségugyi kdrnyezet, valamint a technoldgia
altal indokolt madon, és ezen kortilményekre tekintettel a hozzajarulas kezelésének folyamata
soran alakithat6.%!® Mindezen hozzajarulassal kapcsolatos megkozelitések allaspontunk szerint
elgondolkodtaté alternativat javasolnak a linedris folyamatként tekintett, ,klasszikus
értelemben vett” hozzdjarulas kezelésre, amelynek sordn az érintett egyszeri alkalommal
megadja a hozzajarulast, amely a hozzajarulds visszavonasaig vagy az adatkezelés céljanak
megsziinés€ig azonos tartalommal és feltételekkel marad relevans. Ezen statikus megkozelités
allaspontunk szerint az Ml altali adatkezelés egyéb eseteiben sem feltétleniil adhat naprakész
valaszt a hozzijarulds megfeleld kezelésére, az egészségiigyi kornyezet altal, a betegek
egészsége és érdekeinek védelme érdekében megkovetelt gyors dontéshozatal azonban a
hozzajarulas ,,rugalmasabb” modon torténd kezelését még inkabb indokoltta teszi. A
hozzajarulds e korben ertelmezett dinamikus értelmezése igy adott esetben meg szélesebb
jogérvényesitést biztosit a beteg vagy a nevében eljard képviseldje szdmara adatvédelmi

jogainak ervényesitése erdekében, és a valtozd, sokszor technikai kdrnyezetben torténd

514 Davenport [505]. 97.

515 Jane Kaye, Edgar A Whitley, David Lund, Michael Morrison, Harriet Teare, Karen Melham, Dynamic
consent: a patient interface for twenty-first century research networks, 23 European Journal of Human Genetics,
2015. https://doi.org/10.1038/ejhg.2014.71. 141-146, 141.

516 Carina Dorneck, Ulrich M. Gassner, Jens Kersten, Josef Franz Lindner, Kim Philip Linoh, Katja Nebe,
Henning Rosenau, Birgit Schmidt am Busch, Contextual Consent — Selbstbestimmung diesseits der Illusionen
des Medizinrechts, 37 MedR, 2019. https://doi.org/10.1007/s00350-019-5247-2. 431-439. 432.
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jogervényesitést is megkonnyitheti, példaul: egy korhazi robot vagy szoftver altal lejatszott

hangfelvétel, vagy az adatkezelés tijabb szakaszairél kiildott emlékeztetd witjan.>t’

Természetesen a fenticken tul a megfeleld adatbiztonsagi intézkedések alkalmazasa sem
hanyagolhato el, ezek révén ugyanis hatékonyabban védhetok az MI altal felhasznalt személyes
adatok, illetve az érintettek. Igy, kiilondsen a nagy szamu betegadatot MI megoldas utjan kezeld
szervezetektdl elvarhatd a sziikséges szervezési és technikai intézkedések korének felmérése,
valamint az iranyadd jogszabalyi rendelkezéseken tdl, a szakmai és etikai irAnymutatasoknak

megfeleld alkalmazasa, tovabba azok folyamatos feliilvizsgalata.

ii. A mesterséges intelligencia munkahelyi alkalmazésa

Az MI szamos egyéb teriilet mellett a munkahelyeket és a munkahoz val6 viszonyunkat is
forradalmasitja. Segitségével ugyanis szamos, rendkiviil id6igényes vagy monoton feladat
konnyebben elvégezhetd, emellett azonban szamos, korabban emberek altal betdltott poziciot
is feleslegessé tesz. Ezek napjainkban akar komplexebb feladatok elvégzéseét megkivano
munkakorok is lehetnek, de eléfordulhat, hogy a technologia fejlddése egy adott szakma
karrierivének aljan elhelyezked6 feladatok elvégzését teszi automatizalhatova, amely egyben a
junior poziciokat is veszélyeztetheti (példaul: gyakornoki feladatok elvégzését, illetve a jogi
szakma esetén akdr az ligyvédjeldlti vagy kezdé iigyvédi munkat is),*'® mikdzben, jellemzéen
a technolodgiai teriileten eljard tanacsadok (példaul: ligyvédek) esetén az MI fejlédése egyre
gyorsul6 itemben koveteli meg a szakmai tudas naprakészen tartasat.>'® Emellett tovabba
altalanossagban is elmondhato, hogy nem kizarélag a munkaer6 kivaltasat, helyettesitését vonja
maga utan az MI fejlédése, hanem bizonyos korben a kognitiv képességek kialakitasat is
szlikségtelenné,  nélkiilozhetové  teheti,  amelyek  sziikségesek a  megfeleld

alkalmazkodoképesség és intelligencia kialakitasahoz.%?° Igy a tarsadalom egyre nagyobb

517 Eduard Fosch-Villaronga, Robots, Healthcare, and the Law. Regulating Automation in Personal Care, e-book
version, 2020. 181-182.

%18 Hannah Roberts, Is The Rise in Al Use Damaging Junior Lawyers’ Skills, Law.com International,
2020.07.13, https://www.law.com/international-edition/2020/07/13/is-the-rise-in-ai-use-damaging-junior-
lawyers-skills/?slreturn=20230725124725 [2023.08.25.]

519 Deepa Ravindranath, A Guide to Commercial Innovation in Artificial Intelligence, les Nouvelles - Journal of
the Licensing Executives Society, Volume LII No. 4, September 2017. Available at SSRN:
https://ssrn.com/abstract=3009423. 237-240. 237.

520 Marketa Trimble, Artificial Intelligence and Human Intelligence, GRUR International, Volume 72, Issue 1,
January 2023, Pages 1-2, https://doi.org/10.1093/grurint/ikac109. 1.
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rétegjei szorulhatnak fokozott mértékben az MI megoldasok tdmogatasara, akar a napi

munkajuk sorén, akar az élet mas tertletein.

Emellett az MI alkalmazasa diszkriminacios problémakhoz is vezethet, ugyanis a nem
megfeleld tanulasi mintdk atveétele és a nagyfoku automatizacié révén az MI bizonyos
személyekre vagy meghatarozott tarsadalmi csoportokra nézve hatrdnyosabb dontéseket
hozhat. Aggalyokra adhat okot az az immaron szdmos vallalat esetén megjelend gyakorlat,
amely M1 alkalmazasaval hoz meg a munkaviszony szempontjabdl kritikus dontéseket, ideértve
példaul a munkaviszony megszintetését is. A Worker Info Exchange nevii szervezet példaul
2023. aprilisdban tett kdzzé egy jelentést a Just Eat ételfutarcég azon gyakorlatarol, amely
szerint a cég a futdrok elbocsatdsarol sok esetben automatizalt dontéshozatal atjan
rendelkezett.5?! A fentiekhez hasonldan szamos vallalat esetén MI eszkozoket hasznalnak a
jelentkezok elbszlirésére, igy szamos jelentkez6 el sem jut addig, hogy egy ember dontson a

sorsarol.

A fentiek kapcsan az EU-n belul a GDPR Kkorlatozza azon eseteket, amikor az érintettre
joghatassal jard, vagy 6t hasonloképpen jelentds mértékben érintd eseteket automatizalt
dontéshozatal Gtjan hoznak meg.>?? Emellett a GDPR tovabbi korlatozasokat alkalmaz a fenti
dontések meghozataldval kapcsolatban, valamint az érintettek szdmara megfeleld jogokat

biztosit, amelyeket a fenti, érintetti jogok gyakorlasardl sz6l6 fejezetben ismertettiink.

Az Egyesiilt Allamokban — az amerikai MI szabalyozas kapcsan irt fejezetiinkkel 6sszhangban
— az MI munkahelyi alkalmazasaval kapcsolatos szabalyozas f6leg a tagallami szabalyozés
szintjén tekintheté jelentsnek. igy példaul tobb tagallam is vezetett be mar automatizalt
toborzasi eszkozokkel kapcsolatos szabalyozast a fentebb irtak szerint. Az amerikai
szabalyozéas az MI toborzasi, valamint egyébként munkahelyi alkalmazasa soran jelentds
hangsulyt helyez a munkahelyi diszkriminaciora, illetve az az elleni kiizdelemre, amely az Ml
alkalmazésa esetén a gyakorlatban kihivast jelenthet, tekintettel arra, hogy az MI altali
dontéshozatal jellemzéen meghatdrozott mintdkat vesz alapul, és ennek alapjan dont példaul
egy munkavallalo felvételérdl, el6léptetésérdl vagy elbocsatasardl. Az iranyadd New York-i

jogszabaly ennek kapcsan peldaul a vonatkozé toborzési céli MI megoldasok kapcsan

521 Worker Info Exchange, Just Beat It! How Just Eat Robo-fires its Workers, 2023. aprilis,
https://www.workerinfoexchange.org/just-eat-report [2023.08.25.]. 1.
522 GDPR 22. cikk (2) bek.
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elfogultsagi ellenbrzés (,,bias audit”) elvégzését irja eld legalabb évente, amellyel az

automatizalt dontéshozatal soran érvényesiild diszkriminacio csdkkenthetd.>?3

A toborzds mellett természetesen egyre jelentOsebb szerepet jatszik az Ml a munkahelyi
ellenérzés soran (példaul: internet- és email fiok hasznalat ellenérzése). A munkahelyi
ellendrzés sordn azonban a munkaltatonak tiszteletben kell tartania a munkavallalo
személyiségi jogait, ideértve a személyes adatai védelméhez fiz6d6 jogat is. Az EJEB is

kiemelte a Barbulescu v. Romania (igyben,>*

miszerint a munkahelyi internethasznalat
szankcids cé€lu eseti ellendrzése jelentOsen sértheti a munkavallalok személyes adatok
védelméhez fiz6d6 jogat. Erre tekintettel a munkaltatok a munkahelyi ellendrzés soran
aranyosan, a fokozatossag elve szerint kotelesek eljarni. gy jellemzden jogsértének mindsiil,
ha a munkaltatd a munkavallal6 teljes munkahelyi internethasznélatat ellenérzi, valamennyi
latogatott weboldal és letoltés megtekintésével, figyelemmel arra, hogy egy ilyen éatfogo,
teljeskorti ellenérzés jelentdsen és aranytalan modon korlatozza a munkavallald személyiségi
jogait.>?® Aranyosnak tekinthetd azonban, ha a munkaltaté példaul aranyos, fokozatos 1épések
atjan indokolt esetben (példaul: jogsértés gyanuja, kdzérdekii bejelentést kovetd vizsgalat)
ellendrzi a munkaltato internet-, informatikai eszkdz-, illetve e-mail fiok hasznalatat. Ez esetben
is azonban a jogsértés megdllapitdsa vagy kizarésa érdekében fokozatos intézkedéseket
szlikséges alkalmaznia (példaul: jogsérté programok nagy mennyiségii letoltésének gyantja
esetén az adatforgalom ellendrzése elsd korben). A munkaltatonak tovabba a munkahelyi
internethasznalat biztositasa és szabalyozasa soran is ajanlott olyan intézkedéseket meghoznia,
amelyek mind az esetleges jogsértéseket és visszaéléseket, mind az ellenérzés sziikségességére
alapot ado esetek szamat csokkentik (példaul: kockazatos weboldalak hozzaférhetdségének
korlatozéasa).>?® Kiemelendd tovabba, hogy amennyiben a munkaltaté MI alapi megoldast
alkalmaz a munkahelyen, Ugy ennek kapcsan elsddleges cél a munkaltaté halézatanak,
rendszereinek, valamint az azon tarolt informéacioknak a védelme kell, hogy legyen.
Amennyiben azonban egy esetleges jogvita, hatdsagi eljards, bejelentés vagy panasz
Kivizsgalasa szlikségessé teszi Ml alapl vagy mas hasonld megoldas alkalmazasat (példaul: a

munkaltatoval szembeni peres eljaras vagy hatdsagi vizsgalat kapcsan tdbbezer e-mail

52 NY Local Law 144, § 5-301

524 Barbulescu v. Romania 61496/08. sz. ligy

525 Adatvédelmi Munkacsoport 06/2014. szam vélemény az adatkezeld 95/46/EK iranyelv 7. cikke szerinti
jogszerii érdekeinek fogalmarol, 844/14/HU, WP 217, elfogadas idopontja: 2014.04.09,
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp217_hu.pdf
[2023.09.01.]. 69.

526 .
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atvizsgalasa sziikséges), gy a munkaltatonak az alkalmazas sordn elsddlegesen a jogsértd
esetek (példaul: kulcsszavas keresés alapjan a jogsértést feltételezo kifejezéseket tartalmazoé e-
mailek azonositdsa) kisziirésére kell fokuszalnia, miel6tt az érintett azonositasra, illetve

vizsgalat ala vonasra kertilne.

A fentieken tul kiemelt szempontot képvisel tovabba az érintettek megfeleld tajékoztatasa,
amely révén az érintettek tudomast szerezhetnek az ellendrzés lehetdségérol, valamint adataik
kezelésérdl, kapcsolodo jogaik gyakorlasarol. Ennek hidnyaban ugyanis az esetleges rejtett
vagy meglepetésszert, illetve a munkavallal6 joggyakorlasanak korlatozasaval jaré ellendrzés
jogsértonek mindsiil. Ennek kapcsan szintén jelentds segitséget jelenthet megfeleld belso
szabalyzatok bevezetése, amelyek példaul a munkaltaté A&ltal biztositott eszk6zok,
alkalmazasok hasznalatara vonatkozo6an tartalmaznak szabalyokat. Ezen szabalyzatok azonban
értelemszeriien nem helyettesithetik a megfeleld tdjékoztatast vagy altalaban az adatvédelmi
kovetelményeknek torténd megfelelés biztositasat a munkahelyen, tekintettel arra, hogy ezen
munkaltatdi szabalyzatok sokszor csak zartabb korben érhetdk el, és azok megszovegezésébe,
érvényesulésébe a munkavallalok igen korlatozott beleszolassal rendelkeznek, igy azok

kapcsan jellemzéen a munkaltatoi érdek talsulya dominal.>?’

iii. A mesterséges intelligencia alkalmazésa az online platformokon

Az MI a fenti tertletek mellett a k6zosségi médiaoldalakon és méas platformokon is egyre
jelent6sebb szerepet tolt be. Az MI szerepe a k6zO0sségi médiaoldalakon kiterjed példaul a
tartalomgyartasra, a tartalomszabalyozésra- es moderélasra, valamint a marketingkampanyok
menedzselésére es a brand védelemre.>?® Maguk a platformok is napjainkra egyfajta Osszetett,
altalanosnak tekinthetd kontrollmechanizmussa valtak, amelyek szamos egyéb koordinacios
mechanizmust felvaltva, komplex szabéalyozasi €s intézkedési rendszer keretében miikodnek,

az M1 altal tamogatottan.>?°

527 Balogh Zsolt Gyérgy, Polyak Gabor, Rétai Baldzs, Széke Gergely Laszl6, Munkahelyi adatvédelem a
gyakorlatban, Infokommunikacio és jog, 2012/3. 95-104. 96.

528 Rem Darhinyan, How Al Transforms Social Media, Forbes, 2023.03.16,
https://www.forbes.com/sites/forbestechcouncil/2023/03/16/how-ai-transforms-social-media/ [2023.08.28.]

529 76di Zsolt, Algoritmikus koordinaci6 a platformuniverzumban. A platform mint 0j koordin4cios
mechanizmus és ennek jogi kovetkezményei. In: Torok Bernat és Z6di Zsolt (szerk.), A mesterséges intelligencia
szabalyozasi kihivasai. Tanulmanyok a mesterséges intelligencia és a jog hatarteriileteirél, Ludovika Egyetemi
Kiadd, Budapest, 2021. 491-521. 492,
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Az MI alkalmazésaval kapcsolatban napjainkban azonban a legjelent6sebb kritika altalaban a
tartalomsziiréshez hasznalt algoritmusokat éri. Ez kiterjedhet az egyes tartalmak felhasznalok
szamara, célzott modon valé megjelenitésére, a tartalmak sziirésére es korlatozasara, akar az
azt kozzétevok tudta nélkiil. Mindez szamos jogi es etikai aggalyt is felvet. gy a tartalomsziirési
gyakorlat diszkriminacios aggalyokat is felvethet, mivel az algoritmusok gyakran fejleszt6ik
meglévo nezeteit, eléitéleteit hordozzak, amelyek igy az MI automatizalt gyakorlata Utjan
atfogo, diszkriminativ gyakorlat Kialakitasahoz vezethetnek.>® A fenti gyakorlat révén
bizonyos kissebségekhez vagy allamok polgaraihoz kot6do tartalmak korlatozasra keriilhetnek,
illetve meghatarozott politikai vagy egyéb narrativak valhatnak talsulyossa, anélkil, hogy az

érintettek ezzel tisztaban lehetnének.

A fentieken tul az MI marketing tartalmak es fizetett hirdetések megjelenitésével kapcsolatos
gyakorlata is sok szempontbodl aggalyosnak tlinhet, ennek révén ugyanis a felhasznalokhoz sok
esetben atlathatatlan modon, illetve forrasbdl jutnak el személyre szabott reklamtartalmak, igy
a fogyasztot Ugyleti dontések befolyésoldsara sarkallva, anélkil, hogy atlathatna a kapcsolddo

lehetdségeit, valamint azt, hogy miért jutott el hozza az adott ajanlat.

A fenti problémék kapcsan megoldast jelenthet az algoritmusok alkalmazéasat megel6z6 atfogd
hatasvizsgalat végzése, valamint az algoritmusok miikodésének folyamatos figyelemmel
kisérése az esetleges diszkriminativ mintdk kisziirése érdekében. Emellett szinten fontos
szempontot képez a nagyobb fok( atlathatésag megkovetelése, amely kiterjed az adott
megoldés altal alkalmazott logika es dontési mechanizmus legalabb atfog6é bemutataséara a
felhasznalGk részére, ideértve az arra kiterjedé magyarazatot is, hogy a felhasznalok déntései
hogyan befolyasoljadk a tartalmak részikre valo megjelenitését vagy az altaluk eldallitott

tartalmak mas felhasznalok szamara valé elérhetéseget.
5. A mesterséges intelligencia altali adatkezelés az Amerikai Egyesilt Allamokban
Az MI szabalyozasa jelentds utat jart be az Egyesiilt Allamok teriiletén. Az elmult években az

amerikai kormanyzat felismerte az M1 gazdasagi és tarsadalomformal6 szerepét, és hatarozott

iranyként tlizte ki az M1 teriiletén a vezetd szerep megszerzését a vilaggazdasagban, amelyhez

530 Annie Brown, Understanding The Technical And Societal Relationship Between Shadowbanning And
Algorithmic Bias, Forbes, 2021.10.27, https://www.forbes.com/sites/anniebrown/2021/10/27/understanding-the-
technical-and-societal-relationship-between-shadowbanning-and-algorithmic-bias/ [2023.08.28.]
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megfeleld szabalyozasi torekvés is tarsul. Igy az amerikai szabalyozas teriiletén mind
kormanyzati, mind tagallami szinten torténtek eldre 1épések, bar értelemszeriien az allami

szabalyozas dinamikusabbnak, egyuttal soksziniibbnek is tekinthetd.

Az alabbiakbol az amerikai szovetségi szintl, illetve tagallami MI szabalyozast foglaljuk 6ssze,
valamint kiemeljiik a birdsdgi gyakorlat egyes szempontjait, hangsulyosabbnak tekinthetd
donteseit. Ismertetjik tovabba azzal kapcsolatos meglatasainkat, hogy megfelelé mintaként
szolgél-e az eurdpai szabalyozas az amerikai szamara, valamint, hogy merithet-e az eurdpai

szabalyozas az amerikaibol.

a. Az amerikai szabalyozas és birdsagi gyakorlat

Az Egyesilt Allamokban az M &ltali adatkezelés jogszabalyi kereteit kiiléndsen az iranyadd
szovetsegi és tagallami adatvédelmi jogszabalyi rendelkezések, valamint az adott teriiletek,
tevékenységek kapcsan elterjedt hatosagi és szakmai iranymutatasok, illetve a vonatkozo6i birdi

gyakorlatban megjelend elvarasok, szempontok képezik.

Szovetségi szinten az MI szabalyozasa szempontjabol meghatarozonak tekintheté a 2021-ben
elfogadott National Artificial Intelligence Iniatiative Act,>®! amely egyrészt elfogadja az
amerikai nemzeti M1 stratégiat képezé National Artificial Intelligence Initiative-et,%%2 amely
egyben az Ml stratégiai pillérjeit is meghatarozza, ideértve példaul az innovéaciét vagy az egyes
kiemelt szakteriileteket, mint példaul az egészségiigyet.>®® A fentieken tul értelemszertien az
adatkezelést szabalyozo rendelkezések jellemzden az MI altali adatkezelésre is kiterjednek,
ideértve példaul az egészségligyi vagy a banki, illetve a pénziigyi szolgaltatok altali
adatkezelésre vonatkozO szabalyozast. Emellett a mar fentiek szerint ismertettek szerint az
algoritmusok altali diszkriminacioval szembeni kiizdelem is jelentds szabalyozasi célnak tlinik,
amely tikrében a kialakuloban 1év0 szabalyozas vélhetbleg mas orszagok szamara is

meghatarozo lesz majd.

%31 National Artificial Intelligence Act of 2020, https://www.congress.gov/116/crpt/hrpt617/CRPT-
116hrpt617.pdf#page=1210 [2023.09.03.]

532 National Artificial Intelligence Initiative, https://www.ai.qov/ [2023.09.03.]

533 Necz [353]. 113.
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Az MI altali adatkezelés szabalyozédsaval kapcsolatban azonban kifejezetten a tagallami
szabalyozas mondhato jelentésnek. Az MI altali adatkezelésre vonatkozoan a tagallami
jogszabalyok kiilonosen az eurdpai szabalyozashoz hasonld rendelkezéseket tartalmaznak. igy
példaul a kaliforniai szabalyozas is a GDPR-hoz hasonl6an hatarozza meg az automatizalt
dontéshozatal fogalmat,>** emellett szintén a GDPR-hoz hasonldan hataroz meg az automatizalt
dontéshozatallal jard technoldgiaval, illetve profilalkotassal kapcsolatos adatkezeléssel
szemben vald tiltakozéssal kapcsolatos jogot, valamint az alkalmazott logikéra, fogyasztora

kihato eredményekre vonatkozd informéaciohoz valé hozzaférésre vonatkozo jogot.>®

Az utdbbi id6ben az amerikai birdi gyakorlatban is megszaporodtak az MI megoldasok
alkalmazasaval kapcsolatos tgyek. 2023. juliusaban peldaul a Google-el szemben inditottak
csoportos pert (angolul: ,,class action”) Kaliforniaban, arra hivatkozassal, hogy a Google MI
fejlesztése soran kozosségi média oldalakon és egyéb weboldalakon elérhetd tartalmakat és
adatokat hasznal fel jogsértd modon, igy az érintettek személyiségi jogait és szellemi
tulajdonjogat is sértve.>* Hasonléan — tébbek kozott — adatvédelmi jogsértés miatt indult per
az elmult idészakban tobb mas technoldgiai vallalat, koztiik a ChatGPT megoldast fejlesztd és
biztositd OpenAl vallalat ellen is.%%" Egy maésik tigyben, az arcképelemzéssel kapcsolatos
szolgéltatasokat biztositd véllalat, a Clearview Al elleni per egyezséggel zérult 2022.
majusaban. A pert az ALCU, valamint szdamos mas amerikai civil szervezet kezdemenyezte,
tekintettel arra, hogy allaspontjuk szerint a Clearview Al arcképgylijtéssel és elemzéssel,
valamint kapcsol6d6 szolgaltatasok nyujtasaval kapcsolatos gyakorlata sérti az érintettek
adatvédelmi jogat, valamint a biometrikus adatok kezelésével kapcsolatos vonatkozd
jogszabalyi rendelkezéseket. Az egyezség révén a Clearview Al adatbazisabol torolhetik
magukat az érintettek Illinois tagallamban, a tarsasag pedig nem értékesitheti arcképadatbazisat
uzleti vallalkozasok és maganszervezetek reszére, tovabba o6t évig Illinois allamban sem

végezhet ilyen értékesitési tevékenységet a tagallami és helyi renddrhatosagok részére. >

53¢ CCPA 1798.140(2)

535 CCPA 1798.185(16). Az egyes tagallami szabalyozasokkal kapcsolatban lasd tovabba: Necz [353]. 114-115.
536 3:23-cv-3440. sz. Ugy, keresetlevél,
https://fingfx.thomsonreuters.com/gfx/legaldocs/myvmodlogvi/GOOGLE%20A1%20LAWSUIT%20complaint.
pdf [2023.09.01.]

537 https://clarksonlawfirm.com/wp-content/uploads/2023/06/0001.-2023.06.28-OpenAl-Complaint.pdf
[2023.09.02.]

538 ACLU v. Clearview Al, https://www.aclu.org/cases/aclu-v-clearview-ai [2023.09.02.]
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A fentickre tekintettel az amerikai szabalyozas jelent6és hangsulyt fektet az automatizalt
donteshozatal, valamint a profilalkotds szabalyozasara, azonban szamos egyéb szempontot is
érvényre juttat e téren, ideértve kildnosen a diszkriminécié elleni kizdelmet, valamint az
atlathatd adatkezelést. E tekintetben Kkilondsen a tagallami szabalyozas tekinthetd
dinamikusnak. Emellett a bir6i gyakorlat is dinamikusan fejlédik az MI altali adatkezelés
tekintetében. Kiilondsen a tesztadatok felhasznaldsaval kapcsolatos birdi gyakorlat tiinik e
tekintetben figyelemreméltonak, ahol az elmult idészakban inditott perek és az azok végén

hozott birdi dontések vélhetden meghatarozok lesznek majd a jovo joggyakorlata szamara is.

b. Megfelel6 mintaként szolgalhat-e az eurdpai szabalyozds az amerikai

szamara?

A GDPR mint f6 eurdpai adatvedelmi jogszabaly szamos szempontbdl mintaként szolgal az
EU-n kivili allamok szabalyozasa szamara. Egyrészt letisztult fogalmi rendszert alkalmaz,
masrészt keretrendszerként is szolgél szamos kérdésben, ideértve példaul a jogalapok vagy az

érintetti jogok meghatarozasat.

Az amerikai szabalyozas is sok szempontbol merit a GDPR szabalyozasi megoldésaibdl és
rendelkezéseibdl, ideértve kuldndsen a tagallami szabalyozast, amely sok esetben tAmaszkodik
az eurdpai szabalyozas definicids készletére, valamint sok szempontbol biztosit a GDPR-ban
meghatarozottakhoz hasonlé érintetti jogokat. A fentebb irtak szerint a tagallami fogyasztoi
adatvédelmi jogszabalyok egy része ugyancsak az eurdpaihoz hasonl6an hatarozza meg az
automatizalt dontéshozatalt, illetve a profilalkotast, igy a fogyasztdi adatok kezelése esetén

hasonlo jogokat biztosit az M1 altali adatkezelés altal érintettek szdmara is.

Hangstlyozand6 azonban, hogy az amerikai szabalyozas kevésbé tekinthetd egységesnek, mint
az eurdpai. A szOvetségi kormanyzat jellemzdéen egyes kiemelt teriileteken alkotott adatvédelmi
jogszabalyokat (példaul: egészségligyi adatok kezelése), azonban ez esetekben is sokszor
nagyobb ,.jatékteret” biztosit a tagallami szabalyozasnak, mig mas teriileteken a tagallami
szabalyozas még aktivabb hajtoerdvel bir (ideértve példaul a fogyasztdi adatok kezelésével
kapcsolatos szabalyozast). Erre tekintettel eltéré kotelezettségek lehetnek iranyadonak, az
érintettek pedig eltérd jogokat élvezhetnek az egyes tagallamokban. Mindez persze nehézséget
is jelenthet a szdmos tagallamban aktiv vallalkozasnak, azonban az egyes tagallamokban

érvényesiil szabalyozasok igy a helyi szempontokat ¢és érdekeket is nagyobb sullyal tudjak
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figyelembe venni. Emellett kiemelendd, hogy az egyes tagallami adatvédelmi jogszabalyok
jellemzden szlikebb kotelezetti kort hataroznak meg, mint az eurdpai adatvédelmi
jogszabalyok. Igy példaul a CCPA hatalya is csak azon vallalkozéasokra terjed ki, amelyek a)
az adott naptari év januar 1-ét megel6z6 naptari évben legaldbb brutté 25.000.000 dollar éves
arbevétellel birnak, b) egyuttesen vagy kulon-kilon évente legalabb 100.000 fogyaszté adatait
vasaroljak meg, adjak el vagy osztjdk meg, vagy c) éves bevételil legalabb 50%-a szarmazik
fogyasztok személyes adatainak eladasabol vagy megosztasabdl.>® Erre tekintettel a
szabalyozas korén kivil esnek az eseti szempontbol adatértékesitéssel foglalkozo, illetve az

ilyen tevékenységet végzo kis- és kdzépvallalkozasok.

Az aktiv bir6i gyakorlat ugyancsak jelentds loketet ad az MI altali adatkezeléssel kapcsolatos
jogalkalmazasnak, és segit kirajzolni az Ml fejlesztéséhez és alkalmazéasahoz sziikséges adatok
kezelésével kapcsolatos megfeleld jogalkalmazasi kornyezetet. Ugyanakkor meglatasaink
szerint e tekintetben kiilondsen az etikusnak tekintheté MI megoldasok fejlesztéséhez vald
felhasznalas szamara bovebb lehetdségeket kell hagynia mind a szabalyozasnak, mind az
angolszasz teruleten kiemelt fontossaggal bird biréi gyakorlatnak, abbdl a célbdl, hogy a

tudomanyos kutatdsoknak és a fejlesztéseknek a tulzott peres kitettség ne képezhesse gatjat.

c. Merithet-e az eurdpai szabalyozas az amerikai szabalyozas vivmanyaibdl?

A digitalizacié és az adatvédelem terlletén naponta merllnek fel Ujabb és Ujabb kérdések,
amelyekre a jogalkotd szamos esetben eltérd tarsadalmi viszonyokra ¢és meghaladott
technoldgiai kornyezetre szabott megkozelitést igyekszik alkalmazni. Természetesen a
technologiai fejléddés ténye dnmagédban nem ad alapot mar kiforrott alapelvek és alapvetd
erkolcsi és jogi keretrendszerek felszdmolasara, vagy Ujragondolésara, a digitalizacio és az Ml
szabalyozasa kapcsan azonban mas teruleteknél nagyobb foku rugalmassag latszik

sziikségesnek, amely a technologia fejlodését és alkalmazasat is hatékonyan kepes lekdvetni.

Mindez allaspontunk szerint nem jelenti a technoldgiasemleges szabalyozasi megkozelités
minden esetben vald feladasat, hiszen arra a jogviszonyok jelentds része esetén sziikség van,
azonban szamos digitalizacidval kapcsolatos jelenség és megoldéas Ujfajta szabalyozast vagy a

meglévd szabalyok j szemlélettel valo alkalmazasat kivanja meg. Alldspontunk szerint e

539 CCPA 1798.140. (d) (1)
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tekintetben az Egyesiilt Allamok szabélyozésa rugalmasabban latszik reagélni, mint az eurdpai.
Mig ugyanis az elébbi esetén a szovetségi szabalyozas alapvetd keretein tal a tagallami
szabalyok sok szempontbdl dinamikusabb szabalyozoi vélaszt képesek adni, ugy az eurdpai
tagallamok szabalyozasa jellemzéen — akar sok éves késéssel is —, de bevarja a kdzosségi
szabalyozast, ez altal szdmos esetben bizonytalan helyzetben hagyva a jogalkalmazokat. E
tekintetben jo példaként tekinthetd az eurdpai hirkozlési adatkezeléssel kapcsolatos
szabalyozés, amely hosszU évek oOta prébal Uj eurdpai unids rendeletet alkotni, levaltva az adott

tertilet tobb mint husz évvel ezeldtti, meghaladott szabalyozasat.

Természetesen azonban az amerikai szabalyozas rugalmassaga egyben a héatranyaként is
felfoghato, tekintettel arra, hogy az egyes tagallamok szabalyozasa egy foltozott szényeg
mintazatat adja, amelyben a szOvetségi szabalyozas sok szempontbol csak keretjelleggel
érvényesil, és legfeljebb egy-egy kérdésben hoz létre az Egyesiilt Allamok teljes teriiletén
egységesen érvényesiilé szabalyozast. Mégis, ez a szabalyozasi kdrnyezet az, ahol a tagallami
szabalyozas dinamikusan képes érvényesulni és tovabb-fejlédni, emellett a birdi gyakorlat is
aktivan, jogformalo erdvel hat a digitalizaci6 és az MI altali adatkezelés kérdésében. Emellett
sok esetben szintén az amerikai szabdlyozés elényének tekinthetd annak specifikus jellege,
amely szintén tovabbi gyors reagaldképességet biztosit a tagdllami szabalyozds szamara
(ideértve példaul a munkahelyi adatkezelés vagy a fogyasztoi adatkezelés fentebb targyalt

eseteit).

Meglatasaink szerint az amerikai szabalyozas kilondsen a gyors reagaldképessége és
specifikus, valamint piackdzpontu jellegébdl adddoan szolgalhat mintaként az eurdpai
szabalyozas szamara. Ennek hatranyaként tekinthet az alacsonyabb védelmi szint, azonban
piack6zpontisaga és a tagallami szabalyozasbol ad6do dinamika okan az amerikai szabalyozas
a digitalizacié és az MI szabalyozéasanak teriiletén szamos kérdésben latsz6lag gyorsabban

képes reagalni, mint az eurdpai.

Az eurdpai szabalyozas vivmanyai a digitalizaci6 és az adatvédelem teriletén
megkérddjelezhetetlenek.  Emellett az MI  Rendelet Tervezet is  vélhetdleg
mintaszabalyozéasként szolgal majd az EU-n kivili orszagok szdméra az MI szabalyozasa
teruletén. Fontosnak tartjuk azonban leszégezni, hogy az amerikai szabalyozas dinamikaja,
valamint egyes kérdésekben az amerikai szabadlyozasban megjelend vivmanyok (példaul: az MI

altali diszkriminacidval szembeni intézkedések) példaértékkel birnak, a nemzetkozi és eurdpai
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szabalyozésban kialakitott értékekkel és jo gyakorlatokkal Otvozve pedig egy fejlett és

hatékonynak mondhaté technolodgiai szabéalyozasi kornyezet kialakitdsdhoz vezethetnek.

6. A digitalizacio és az adatvedelem tovabbi kihivasai, az adatvédelmi szabalyok

Ujragondolasa

A digitalizaci6 és az MI adta forradalmi valtozasok jelentés kihivasok elé allitjak a
szabalyozokat vilagszerte. Természetesen az U technoldgiak szabalyozasa nem vezethet a
technologiai fejlodés aranytalan korladtozasdhoz, azonban az érintettek €s a tarsadalom szdmara

kiemelt kockazattal biré megoldasok kapcsan megfelel kovetelmények eldirasa lehet indokolt.

A fentebb irtakra is tekintettel az alabbi sorokban féként azon Gjabb technologiai megoldéasokra
fokuszaltunk, amelyek allaspontunk szerint kiilonds tarsadalomformalé erdvel birhatnak a
kozeljovében, és amelyekre napjaink adatvédelmi szabalyozasa, kiilonosen az EU-n belll,
jellemz6en nehézkesen képes reagélni. A fentiek kapcsdn meglatasaink szerint Uj szabalyozdi
megkdzelitésre van szikség a deepfake technoldgia kapcsan, amely a tarsadalmi diskurzusra
bir jelentds formaloerdvel. Emellett ugyancsak jelentds kihivasnak latjuk a metaverzum és a
kapcsol6do technoldgidk szabalyozasat, amelyek egy Ujfajta vilagba engednek betekintést, ahol
a ,valo vilag” szabalyai nem, vagy jelentésen masként érvényesilnek. A demokratikus
tarsadalmak szempontjabol ugyancsak jelentds hangsullyal bir az arcfelismerd rendszerek
elterjedése és szabalyozasa, amelyek alapjaiban hatarozzak meg az egyén és a kormanyzat

viszonyat, valamint az egyén szabadsaganak kereteit.

a. A deepfake technol6gia adatvédelmi problémai

Az elmult években kiilondsen jelentds kihivassa valt az un. deepfake tartalmakra valé reagélas,
valamint ezek szabalyozasa. Deepfake alatt jellemzden olyan szintetikus képi, hang, illetve
videotartalmakat értiink, amelyek valos személyeket személyesitenek meg; a ,,deepfake”
kifejezés pedig 2017 végén terjedt el az interneten, és elsé kdrben olyan felvételekre hasznaltak,
amelyeken ismert emberek arcét illesztették pornograf tartalmakra.>*® A deepfake tartalmak
azonban napjainkra egyeéb tertileten is elterjedtté valtak. Tovabbra is szdmos esetben hasznaljak

a technolégiat kozszereplOk kifigurazasa vagy kritizalasa céljabol (példaul: a politikai humor

540 Meredith Somers, Deepfakes, explained, MIT Management Sloan School, Ideas Made to Matter, 2020.07.21,
https://mitsloan.mit.edu/ideas-made-to-matter/deepfakes-explained [2023.06.07.]
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eszkozeként vagy szatirikus tartalmak elkészitéséhez), azonban egyre gyakrabban hasznaljak a

technoldgiat reklamcélbol vagy szolgaltatdsok nyujtasa kapcsan, illetve magancélbol is.

Sajnalatos modon tovabba a jogsértd felhasznaldssal kapcsolatos esetek sem sziintek meg.
Napjainkra pedig mar nem pusztan a hiressegek valhatnak célpontta. A deepfake technoldgiat
alkalmazo6 biindzok politikusokat, szakértOket, cégvezetdket, vagy akar mas személyeket is
célba vehetnek, akiktél pénzt vagy egyéb ellenszolgaltatist remélhetnek, illetve akiket
valamely okbol kompromittalni akarnak. Sok esetben a csalok példaul bankokat keresnek meg

az Ugyfeleik hangjat imitalva, annak reményében, hogy pénzugyi tranzakciok vegzeset érjék
E|.541

A deepfake technoldgia kapcsan érdemes megjegyezni, hogy akér johiszemi felhaszndlésrol
(példaul: egy politikus nyilvanos Kijelentéseit parodizalé videdanyag készitése), akar
rosszhiszemii felhasznalasrol, illetve visszaélésr6l van szo (példaul: az érintettet valamely
szexualis vagy egyéb kompromittald helyzetben feltiintet6 képi- vagy videdanyag), mindaddig
személyes adatok kezelésére keril sor, amely a deepfake technoldgiaval készilt tartalom atjan
valamely természetes személy azonosithatd. E tekintetben annak sincs jelent6sége, hogy az
érintett a valdsagban nem kovetett el olyan cselekményt vagy nem tett olyan kijelentést, amely
az adott tartalom Utjan megjelenik, tekintettel arra, hogy a személyes adatnak nem sziikséges
valdsnak vagy igaznak lennie, pusztdn — a GDPR megkdzelitését alkalmazva — az érintettet
kozvetlen vagy kozvetett modon azonositania.>*? Ilyen esetekben azonban az adatkezelésre

vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezéseknek is szilkséges megfelelni.

Természetesen azonban a technologia johiszemi felhasznaldsa kapcsan alapjogok (tkdzése is
felmeriilhet. fgy példaul a személyes adatok védelméhez fiiz6dd jog jellemzéen a szolas- €s
véleménynyilvanitds szabadsagdhoz fliz6d6 joggal litkézhet (példaul: parodisztikus vagy
szatirikus tartalmak elkészitese). llyen esetekben jellemzben a szolas- és velemeénynyilvanitas
szabadsaga elsObbséget élvez, kiilondsen amennyiben a technoldgia alkalmazasa kézszereplok
nyilvanos szereplésére vagy kozhivatal betoltdjének birdlhatésdgara vonatkozik. Els6bbséget

élvez azonban a személyes adatok védelméhez fliz6d6 jog, amennyiben kozvitahoz,

541 Emily Flitter, Stacy Cowley, Voice Deepfakes Are Coming for Your Bank Balance, New York Times,
2023.08.30., https://www.nytimes.com/2023/08/30/business/voice-deepfakes-bank-scams.html [2023.09.04.]
%42 GDPR 4. cikk 1. pontja
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kdzbeszédhez nem tartozo, kiléndsen amennyiben rosszhiszemii, az érintett maganéletére

fokuszalo tartalmakrol van szo.

Az EU-n belil az MI Rendelet Tervezet EP Valtozata szintén szabalyozza a deepfake tartalmak
felhasznalasat. fgy az ilyen tartalmak esetén megfeleld modon tajékoztatast kell nytjtani arrol,
hogy a tartalmat mesterséges generaltak vagy maddositottak, és ahol lehetséges, a general6 vagy
modositd személyérdl is.>* A deepfake tartalmak szabalyozasa kapcsan azonban az EU-n kivill
is emlitheték fejlemények. Igy tovabbi pozitiv példaként emlitheté Kalifornia allam
szabalyozésa, ahol a deepfake tartalmak szabalyozasa kapcsan két torveny is szuletett. Az AB
730 torvény a politikai valasztasok jogsérté befolyasolasara hasznalt tartalmakra vonatkozik
(ideértve félrevezetd, jogsértd tartalmak kozzétételét valasztasi befolyasolas céljabol),>** mig
az AB 602 torvény a rosszindulatd, pornograf deepfake tartalmak felhasznalasa ellen vezet be
szabalyokat.>*> Emellett az Egyesiilt Allamokban jellemzden a deepfake tartalmak hasonlo,
kéros felhasznaldsa személyiségi jogsertéssel is jarhat, ideértve példaul a becsilet, a

magéanszféra vagy ,,image jogok” (angolul: ,,right to publicty”’) megsértését.>*®

b. A virtualis val6sag, a Kiterjesztett valésag €s a metaverzum adatvédelmi

szempontjai

A virtudlis valosag (angolul: ,yvirtual reality”, roviden: ,,VR”) egy olyan mesterségesen
létrehozott, virtualis kornyezetnek tekinthetd, amely hardware eszk6zokkel érhetd el, és amely
a felnasznaldt ezen virtualis kornyezetbe helyezi.>*’ A kézelmultban szamos technoldgiai
nagyvallalat, valamint egyéb vallalkozas és szervezet alakitott ki a felhasznalok altal
latogathatd virtualis kdrnyezeteket, valamint tervezett ezek eléréséhez sziikséges eszkdzoket
(példaul: VR szemiveget vagy egyéb a fenti kdrnyezetben valo interakciok végzéséhez
sziikséges eszkozoket), igy napjainkra egy komplex iparag épult ki, amely szamos célt
szolgalhat, valamint felhasznaloi igényt elégithet ki. Ilyennek mindsiilhet példaul a tajékozodas,

a szorakozas ¢és kiilonbozo online jatékok kiélvezése, de a VR eszkozok és virtudlis terek egyre

53 MI Rendelet Tervezet EP Valtozata, 52. cikk 3. pontja

544 Assembly Bill No. 730,

https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtmI?bill _id=201920200AB730 [2023.09.04.]. Ezen
jogszabaly megujitas hidnyaban 2023. januér 1. napjaig volt hatalyban (section 1. 35. (b)).

545 Assembly Bill No. 602,

https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtmI?bill_id=202120220AB602 [2023.09.04.]

546 Jason Haas, Deepfake dilemma, Intellectual property magazine, 2044-7175. (2019. September). 33-34. 33.
%47 Virtual Reality in the Classroom, University of Toronto, Ontario Institute for Studies in Education,
https://quides.library.utoronto.ca/c.php?g=607624&p=4938314 [2023.06.11]
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inkabb teret nyernek példaul az oktatas és a kultura tertiletén. 2018-ban példaul a brit National
History Museum a Sky VR Studio nevii céggel kar6ltve teremtett meg egy virtualis turat, ahol
a latogatok jelenlegi és rég kihalt allatokkal, valamint a muzeum kapcsol6do térlataval is
megismerkedhetnek, mindezt a hires brit természettudds, Sir David Attenborough

vezetésével.>*8

A virtualis valdsaggal szemben az un. kiterjesztett valosag (angolul: ,,augmented reality”,
roviden: ,,AR™) a valo vilag kiterjesztése interaktiv, digitalis vizualis és egyéb elemekkel
(példaul: hang).>*® Erre jo példanak tekinthetd a 2010-es évek kdzepén népszeriivé valt
Pokémon Go jatékapplikécid, amely esetén az okostelefon kamerajaval, a valo vildgban lehet
érzékelni és befogni a virtualisan megjelend Pokémon szornyecskéket.>®® Amellett, hogy az AR
is jelent6s lehet6ségeket kivan szamos iparag szamara, valamint a szdrakozas és a
kikapcsolddas teriiletén is, azonban alkalmazasa soran szamos adatvédelmi kockazat is
felmerll. Az ilyen alkalmazasok esetén ugyanis a felhasznalok jellemzden hajlamosabbak
szemelyes adataik megadésara es az eszkozeikhez vald hozzaférés engedélyezésere, a
felhasznal6i adatok gytijtésének pontos célja, illetve ezen adatok tovabbi felhasznalasa,
valamint mas szervezetekkel torténé esetleges megosztasa pedig a felhasznalok szamara

szamos esetben atlathatatlan marad.

A VR és AR alkalmazasokhoz képest a metaverzum jellemzden a felhasznalok még nagyobb
bevonasara, valamint intenzivebb adatgyljtésre épit, igy ennek biztositasa kapcsan is
értelemszertien szdmos adatvedelmi kérdeés merilhet fel, azonban ezek megvélaszolasahoz
els6ként sziikséges tisztazni a metaverzumban kezelt adatok felhasznalokhoz val6 viszonyat.
Mindez azeért is fontos, mert a metaverzumon belul, az adott virtualis vilagban a felhasznaldk
nem kozvetleniil, hanem jellemzden egy virtudlis karakteren (avatar) keresztiil jelennek meg,
amelyhez egy felhaszndlonév tarsul. Ezen avatar ugyan bizonyos jellemzOk tekintetében

hasonlithat a ,,valos” felhasznalohoz (példaul: hajszin, kedvelt 6ltozkddesi stilus), azonban

jellemzben az avatar altal nem azonosithato. Az érintettet 4ltalaban a felhasznaléneve sem

548 Katie Pavid, Explore the Museum’s collection with Sir David Attenborough, Natural History Museum, first
published: 2018.03.06, https://www.nhm.ac.uk/discover/news/2018/march/explore-the-museum-with-sir-david-
attenborough.html [2023.06.11.]

549 Microsoft Dynamics 365, What is augmented reality or AR?, https://dynamics.microsoft.com/en-gh/mixed-
reality/quides/what-is-augmented-reality-ar/ [2023.09.04.]

550 Om Malik, Pokémon Go Will Make You Crave Augmented Reality, The New Yorker, Annals of Technology,
2016.07.12, https://www.newyorker.com/tech/annals-of-technology/pokemon-go-will-make-you-crave-
augmented-reality [2023.09.04.]
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azonositja kdzvetlendl, tekintettel arra, hogy ez jellemz6en a felhasznald teljes nevétél eltérd
elnevezés (példaul: fantdzianév vagy a Kkeresztnév becézett alakja, illetve becenév).
Mindemellett azonban az adott vilag lizemeltetdje és az annak kapcsan egyes szolgéltatast
nyujtok (példaul: az adott vilagon belili egyéb szolgaltatasokat nyujtd személyek vagy
szervezetek) hozzaférhetnek a felhasznalok személyes adataihoz (példaul: szamlazasi és
fizetési adatok), amellett, hogy az avatarukra vonatkoz6 informécidkat is kezelnek, amelyek a
felhasznalt azonositd informéacidkkal vald egyittes kezelésik esetén mar személyes adatoknak
tekinthetok.

Mindemellett azonban a metaverzumon beliil szdmos egyéb adatkezelési miivelet is
elképzelhetd, ideértve kiilondsen a felhaszndlok altal végzett adatkezelési miiveleteket.
Jellemzden ennek sorén is a fenti logika érvényesiil. Igy amennyiben az adott felhasznald csak
mas felhasznalok avatarjat kezeli (peldaul: egy adott vilagon beluli eseményt streamel vagy
0szt meg mas avatarokat is abrazold képeket kbzdsségi médiaoldalan), gy ez nem tekinthetd
személyes adatok kezelésének, feltételezve, hogy az érintett avatdrok mogott allé felhasznalok
nem Kerllnek ezaltal azonositasra. Amennyiben azonban az avatarra vonatkozé informaciok
mellett a felhasznalo adatai is kezelésre keriilnek (példaul: az adott felhasznald hangjanak
rogzitésere is sor kerul a felvételen), ugy ez mar személyes adatok kezelésével jar, amelyek

kapcsan az adatvédelmi jogszabalyi kovetelmények iranyadonak tekintenddk.

Természetesen azonban a fentieken tdl is el6fordulhat olyan eset, ahol pusztan az avatarhoz
kapcsolodo informéciok kezelése soran személyes adatok kezelése valosul meg. Igy példaul,
ha a fentebb irtakkal 6sszhangban, az avatar neve a felhasznalé nevével egyezik, vagy a
felhasznaldt az avatar egyéb jellemz6i egyértelmiien azonositjak és a felhasznalohoz kotik
(példaul adott esetben a felhaszndld egyedi viseletének, tetovalasanak és egyéb
ismertetdjegyeinek viselése). Mindezen koriilmények azonban természetesen esetrol-esetre
vizsgalandok, az adott eset valamennyi relevans jellemzdinek figyelembevételével (példaul:
mennyire azonosithatd kizarodlag az érintett az avatar egyedi jellemzdi altal, mennyire
,»készithet” mas is hasonld avatart). Megemlitendd tovabba, hogy amennyiben a technologia
egy magasabb szintjén az érintettek tudatara vonatkozd, illetve abbol szarmazo6 informaciokat
is képes kezelni az adatkezeld (példaul: meghatarozott szenzor utjan), igy ennek kapcsan is

személyes adatok kezelésér6l beszélhetiink, az ezzel kapcsolatban felmeriilé esetleges
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adatvédelmi kérdésekre, problémékra azonban a gyakorlat még nem adott egyértelmi

valaszokat.*®!

A fentiekkel 6sszhangban megallapithatd, hogy a metaverzumban kezelt adatok személyes adat
jellegének megitélésén tul az adatkezeléssel kapcsolatos szerepek azonositasa is sok esetben
kihivasnak tekinthet6. Az adott vildg lizemeltetdje jellemzden adatkezeldként fog eljarni,
kiléndsen olyan adatkezelések kapcsan, amelyek az adott vilag lizemeltetéséhez sziikségesek
(ideértve példaul a felhasznalok bejelentkezéshez hasznalt és egyéb azonositd adatait, az adott
vilagban kifejtett tevékenységiket). Szintén adatkezel6knek tekinthet6k azok a szolgaltatok,
akik sajat érdekiikben gytjtenek és kezelnek bizonyos adatokat a felhasznalokrol (példaul: az

adott vilagon bellili rendezvények szervez6i vagy létesitmények tizemeltet6i).

Természetesen a fenti szempontok mellett a metaverzumon belili vagy annak kapcsan végzett
adatkezelésekkel kapcsolatosan szamos egyéb kérdés, illetve szempont is felmerdil, amelyeket
a jovo szabalyozasanak kell majd tisztaznia, ideértve az adattovabbitassal kapcsolatos
jogszabalyi kovetelményeknek torténé megfelelést. Ez azért is fontos, mert mind az adott vilag
iizemeltetéi, mind az abban szolgaltatdst nyujtok ¢és felhaszndlok szdmos orszagbol
szarmazhatnak, igy — jogi értelemben — rovid id6n belill is adattovabbitasok bonyolult halozata

alakulhat ki példaul egy metaverzumban szervezett talalkoz6 kapcsan.

A fentiekkel Osszhangban a metaverzum kapcsan ugyancsak érdekes kihivasnak tlinik az
atlathat6 adatkezelés biztositasa, tekintettel arra, hogy a metaverzum lizemeltetése és az azon
beliil nyujtott szolgaltatas kapcsan szamos adatkezelési folyamat képzelhet6é el, amelyek
kapcsan még egységesnek tekinthetd tajékoztatdsi gyakorlat nem alakult ki. A jovo
szabalyozéasanak szlkséges lesz azonban olyan adatkezeléssel kapcsolatos tajékoztatasi
gyakorlatot kialakitania, amely rugalmasan reagdl a metaverzumban zajl6 adatkezelési
folyamatokra, és nem jar a felhasznaloi élmény romlasaval vagy a szolgaltatasok
igénybevételének indokolatlan korlatozasaval. Ennek kapcsan jelentds segitség jelenthet a tobb
szinten biztositott tajékoztatasi gyakorlat kialakitasa. igy példaul elterjedt gyakorlatta véalhat
egy-egy metaverzumban torténd eseményen vagy egy ott mitkodtetett létesitmény bejaratanal a
személyes adatok kezelésének és az érintettek jogainak lényegi Osszefoglaldsa, az adott

létesitmény vagy esemeny Uzemeltetéseért, illetve szervezéséért felelés adatkezeld

%51 Dr. Paul Lambert, Who Owns What’s Inside Your Head? Thoughts, Mind Data, Ownership and Future
Battles Ahead, European Intellectual Property Review, 2020, vol. 42/3, 174-178. 175-176.
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megnevezése, valamint azon hivatkozads megadasa, ahol bdvebb tdjékoztatas érhetd el a
személyes adatok kezelésér6l, valamint az érintettek jogairol. Ez tehat hasonloan érvényesilhet,
mint példaul a valds rendezvényenek vagy létesitmények kapcsan torténd adatkezelési

gyakorlat kialakitasa soran.

Szintén kihivasnak tekinthetd napjainkban az érintetti jogok metaverzumban vald
gyakorlaséanak biztositasa. Az érintett ugyanis a metaverzumban jellemzéen az avatérjan
keresztiil, tovabba az adott vilag tlizemeltet6jével szemben a felhasznaldi fidkjan keresztil
gyakorolhatja jogait, igy a szolgaltatoknak is olyan modon kell kialakitaniuk az érintett
megkeresések kezelését, hogy azok az érintett jogok gyakorlasat ténylegesen timogatni tudjak,
a felhasznal6i élmény aranytalan sérelme mellett. igy példaul egy metaverzumban szervezett
rendezvényen létrehozhatok olyan pontok, ahol az érintett bovebb tajékoztatast kérhet vagy
segitséget kaphat az érintetti jogainak gyakorlasa kapcsan; az effajta jo gyakorlatok tehat
példaul a valds rendezvényeken vagy létesitményekben kovetett adatvédelmi gyakorlatokat
kdvethetik, és nyujthatnak segitséget az érintettek szdmara.

Az érintetti érdekek figyelembevétele kapcsan segitséget jelenthet a megfelel6 hatasvizsgalati
gyakorlat kialakitdsa. Az adatvédelmi hatasvizsgélat sordn ugyanis megfelel6 modon
azonosithatok ¢és felsorolhatok az érintettek jogait és érdekeit potencialisan sértd vagy
veszélyeztetd koriilmények, valamint az ezek megakadalyozasara, illetve enyhitésére tett
intézkedések, és ezek észszerlien varhatd hatdsai. Emellett adott esetben a kozeljovo
szabalyozasa egyéb hatasvizsgélati gyakorlatot ¢€s kovetelményeket is eldirhat a
metaverzumban, illetve annak kapcsan szolgaltatdsokat nyujté és adatokat kezel6 vallalkozasok

részére.

A fentiekre tekintettel a metaverzum adatvédelmi szempontjai kapcsan kiilonds kihivast jelent
majd az érintett és az altala létrehozott avatar kapcsolatanak értékelése, valamint ezen keresztil
az érintetti jogok gyakorlasa és hatékony tdmogatasa, amelynek egyszerre kell a technoldgia
rapid fejloddésével litemet tartania, valamint az adatvédelmi megfelelést dinamikus médon, az

érintettek érdekeinek megfeleld mértéki figyelembevételével biztositania.

C. Az arcfelismero rendszerek alkalmazasa
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A kozteriiletei kamerarendszerek telepitése onmagaban is szamos elénnyel jarhat a tarsadalom,
illetve a lakossdg szamara, ideértve a biztonsagos lak6- és munkakornyezet garantaléasét,
azonban értelemszertien ennek kapcsan egyéb érdekek is felmerilhetnek, ideértve példaul az
alapveté emberi jogok tiszteletben tartasat.’®> Az arcfelismerd rendszerek lényegében a
kamerarendszerek elonyeit ¢és az alkalmazasukkal kapcsolatos kockazatokat is jelentds
mértékben megnovelik. Az arcfelismeré technologia altal tamogatott kozteriileti
kamerarendszerek ugyanis adott esetben képesek lehetnek azonositani a hatosagok altal keresett
személyeket (példaul: sulyos biincselekmények elkdvetdit), azonban az ezzel kapcsolatos
tarsadalmi ellendrzés, valamint az esetleges téves azonositasbol eredd karok jelentds
visszhangot valtottak ki az elmdlt években, amelyek tobbek kdz6tt a magéanszférajaba valo
aktivabb hat6sagi behatasre, illetve a tarsadalom demokratikus miikodését éré esetleges torzitd

hatasokra, valamint a diszkriminativ azonositasi gyakorlatokra hivtak fel a figyelmet.

A technolégia jelentésége okan azt az EU-n belil az MI Rendelet Tervezet is szabalyozza. igy
a tavoli biometrikus azonosito rendszert akként meghatarozva, mint ,,olyan Ml-rendszer, amely
a természetes személyeket tavolbol azonositja valamely személy biometrikus adatainak a
referencia-adatbadzisban szereplé biometrikus adatokkal valo oOsszehasonlitisa révén, és
anelkll, hogy az Ml-rendszer felhasznaldjanak elézetes tudomasa lenne arr6l, hogy az adott
személy jelen lesz-e és azonosithat6-e”.%%3 A jogszabaly tovabba a valos idejii tavoli biometrikus
azonosito rendszert akként hatarozza meg, mint ,,0lyan tavoli biometrikus azonosito rendszer,
amelyben a biometrikus adatok rogzitése, az Osszehasonlitas és az azonositasa jelentos
késleltetés nélkil torténik. Ez nemcsak az azonnali azonositast foglalja magéban, hanem az
intézkedések kijatszasanak elkeriilése érdekében a korlatozott rovid késleltetéseket is”,>>* mig
a nem valos idejli biometrikus azonosité rendszert, mint ,,a ,,valos idejii” tavoli biometrikus

azonosité rendszertdl eltéréd tavoli biometrikus azonosité rendszer” >>®

Hangsulyozando, hogy még az MI Rendelet Tervezet a valos idej tavoli biometrikus azonosito
rendszerek alkalmazasat biincselekmények potencialis aldozatainak felkutatasa, egyes jelentds
veszélyek, illetve terrortdmadéas megeldzése vagy egyes sulyos bilincselekmények elkovetdinek

felderitése, lokalizaldsa, azonositasa, illetve biintetdeljaras ald vonasa érdekében lehetdveé tette

552 Kiss Attila, A kozteriileti térfigyeld rendszerek szabalyozasanak kihivasai a magyar jogalkotasban és a
jogalkalmazashan, Infokommunikacio és jog, 2011/4. 136-143. 136.

553 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 36. pontja

554 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 37. pontja

%5 MI Rendelet Tervezet 3. cikk 38. pontja
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volna,”*® az MI Rendelet Tervezet EP Javaslata mar ugyanaz szakasz kapcsan altalanos tilalmat

rendel el, a fenti kivételek alkalmazésa nélkul.

A fentiek mellett tovabba az elmult években tobb adatvédelmi felligyeleti hatosag is szabott Ki
birsagot arcfelismerd rendszerek alkalmazasaval kapcsolatos jogsértd adatkezelés okan,
ideértve példaul a Clearview Al megoldas alkalmazdjaval szembeni eljarasokat és jelentds
szankciokat.>>” A technoldgiaval jard adatvédelmi kockazatok sulyossagat jelzi a NAIH sidfoki
kozterlleten arcfelismerésre is képes kamerakat magaban foglalé kozteriileti rendszer
milkodtetése targyaban inditott adatvédelmi hatdsagi eljarasa. Az eset sordn a hatdsag
sajtohirekbdl értesiilt az esetleges arcfelismerd technoldgia alkalmazasarol, amelyet kdvetden
eljarast inditott az tizemeltetOkkel szemben. Ugyan az eljaras soran nem nyert bizonyitast az
arcfelismeré technoldgia alkalmazasa, a NAIH azonban tobb jogsértést is megallapitott
(ideértve az adatkezeldi szerepkordk bizonytalansagat, adatbiztonsagi intézkedések
elégtelenségét), amelyekre tekintettel birsdg kiszabasarél, valamint a dontése rendszer

iizemeltetésében résztvevd entitdsok megnevezésével valo publikalasarol dontott.>®

A fentiek kapcsan természetesen nehéz vitatni a technoldgia alkalmazasaval jard jelentds
tarsadalmi kockazatokat, tovabba nehéz meghtizni azt a hatart, ahol az arcfelismer6 rendszerek
alkalmazésa egy demokratikus tarsadalomban sziikséges és indokolt lehet. Amennyiben példaul
egy adott kozterlleten alkalmazott rendszer segitségével konnyebben azonosithatok és
vonhatok felelésségre a zsebtolvajok, az kétségteleniil elonyokkel is jar a tdrsadalom szdmara
(ideértve példaul a kozbiztonsdg novelését vagy a biunilildozés hatékonysagat), azonban
feltételezi, hogy az adott, jellemzden nagyszdmt ember altal gyakran latogatott teriileten
folyamatos, arcfelismeréssel jaré megfigyelés torténik, az ezen terileten elhaladd érintetteket
pedig az MI akar viszonylag kisebb sulyt bilincselekményekkel 0sszefiiggesben is
azonosithatja. Mindez a tarsadalom szamara jelentGs kockazatokkal is jarhat, ugyanis tomeges
megfigyelést alapoz meg az ,egyszer(i” térfigyel6 kameraknal kifinomultabb, komplexebb
azonositast, illetve értékelést lehetévé tevd megoldassal. Erre tekintettel a fentiek kapcsan
érthetOnek tekintheték a technologia alkalmazasaval kapcsolatos aggéalyok és a vonatkozo

tilalom. Hangsulyozand6 azonban, hogy nem kiz&r6lag a sUlyos bilincselekmények

556 MI Rendelet Tervezet 5. cikk (1) bek. (d) pontja

557 Lasd: az adatkezelés ellendrzésével foglalkozo fenti pontban a Clearview Al-al szembeni eljarasok kapcsan
frtak.

558 NAIH-963-10/2022.
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elkovetdinek vagy feltételezett elkovetdinek azonositasa lehet az egyetlen teriilet, ahol a
technologia sikeresen alkalmazhato. Igy példaul eltiint személyek, sériilt vagy mas
magatehetetlen emberek is kénnyebben megtalalhatok a segitségével. Ezen esetekben a téves
azonositas is jellemzOen kevesebb karos hatassal jarhat az érintettekre nézve, és sokszor a
megfigyelés altal érintett teriilet is szlikebb korli vagy kevésbé frekventalt lehet (példaul:
elhagyatott vagy lakatlan teriiletek).

Amennyiben az arcfelismer6 technoldgia a jovoben bizonyos sziiken meghatarozott esetekben,
megfeleld szabalyozas, illetve garancidk biztositdsa mellett alkalmazasra keriil, igy ennek
kapcsan a rendszer alkalmazasat, illetve az elkdvet6k azonositast adott esetben indokold
cselekményeken tal vélhetben a megfigyelt terllet és hasznalatanak, latogatasanak
jellegzetességei is kiemelt jelentdséggel birnak majd. Egyes kiemelt sulyd
biincselekményeknek ugyanis jellemzden nagyobb eséllyel kovetkeznek be bizonyos, az ilyen
cselekményekkel kapcsolatba hozhat6 helyeken. igy példaul terrorcselekmények elkivetésének
esélye jelent6sen nagyobb szamos ember altal gyakran latogatott helyeken (példaul:
repiil6terek, palyaudvarok), valamint tarsadalmi, politikai vagy kulturdlis szempontbol
meghatarozo6 helyeken (példaul: egyes allami, vallasi vagy egyéb nagy tdmeget vonzo vagy az

adott kozosség életében meghatarozo jelentdségti rendezvények).

A fentieken til az ilyen rendszerek megfelel6 szabalyozasat feltételezve kiemelten fontosnak
tekinthet6 az adott rendszer eldzetes tesztelése. Ez optimalisan tobb lépésben torténhet, példaul
elészor zart teriileten, kizarolag erre jelentkez6 tesztalanyok részvételének biztositasaval, még
egy kovetkezé 1épésben egy kevéssé frekventalt nyilvanos teriileten, végll a megfigyeléssel
kapcsolatos célteruleten. Ennek soran hatékonyan felmérhet6k a rendszer esetleges hibai, azon
korilmények vagy szempontok, amelyek tovabbi értékelést vagy finomitast tesznek
sziikségessé, ezek dokumentéalasaval pedig a rendszer késdbbi fejlesztése, karbantartdsa is

nagyban segithetd.

Természetesen a megfeleld el6zetes tesztelésen tul fontos az ilyen nagy kockazatu rendszerek
megfeleld id6kozonként vald felllvizsgélata, az esetlegesen jelzett hianyossagok, visszaélések
haladéktalan attekintése és kiértékelése, és a sziikséges korti javito célu intézkedések megtétele.
fgy értelemszeriien nem elegendd, ha a rendszer az alkalmazas kezdetekor megfeleléen
miikodik, azonban hossz( ideig érdemi felllvizsgalat nélkil marad. Szlikséges ugyanis a

rendszeres, dokumentalt felulvizsgalat elvégzése, az adatvédelmi és egyéb iranyadd jogszabalyi
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rendelkezésekkel dsszhangban. Emellett ki kell dolgozni, és biztositani kell az érintettek jogai
érvényesitésének tamogatdsat célz6 moddszereket, ezeket tovabba sziikségesnek tlinik
Osszhangba hozni azon eljarasok (példaul: biintetOeljaras, szabalysértési eljaras vagy egyéb
hatosagi eljarasok) szabalyaival, ahol a technoldgiat, illetve az az altal rogzitett felvételeket,

egyéb adatokat felhasznaljak.>>®

7. A mesterséges intelligencia és a digitalizacié ujabb vivmanyai kapcsan sziuikséges-

e Ujra gondolnunk a személyes adatok védelmét?

Az MI, valamint a digitaliz&cié Gjabb vivmanyai kapcsan felmerilhet a kérdés, hogy sziikséges-
e a technoldgiai fejlédés tiikrében Ujra gondolnunk a személyes adatok védelmét, illetve az
ezzel kapcsolatos szabalyozasi megkdzelitést. Ennek kapcsan kétségtelennek tekinthetd, hogy
az Ml és — gyakran az Ml-vel kapcsolatba hozhat6 — egyéb formabonto technoldgiak (példaul:
okos egeszségligyi megoldasok, chatbot alkalmazésok, stb.) robbanasszeri fejlodést
produkaltak az elmult években, a fejlodés iiteme pedig egyre inkdbb csak gyorsulni latszik.
Mindez egyben a tarsadalomra és a gazdasagra is jelent6s hatassal bir, és Ujabb, korabban csak
a tudomanyos-fantasztikus miivek lapjain vagy a filmvasznon latott, azonban egyre kevésbé
futurisztikusnak tiin6 élethelyzeteket eredményezhet. Néhany évtizede példaul ki gondolta
volna, hogy a nagy nyelvi modellek forradalmasitjak majd a munkavégzést, valamint szamos
ipardgat, vagy hogy egy MIl-alapi megoldas is képes lesz vilaghirti festomiivészekhez
hasonloan szemet gyonyorkodtetd kepeket alkotni. Mar nem vagyunk messze attol a korszaktal,
amikor az MI vezérli majd a varosok Uzemeltetését, a kdzlekedést és a gyartast, valamint a
mindennapjaink nagy részét. Az MI segit majd minket munkahelyinkon, fogad minket az
otthonunkban egy faraszto nap végen, és az MI segitségével toltjiikk majd el a szabadidénket is,
példaul egy egészestés hollywood-i filmet 1étrehozva a fészereplésiinkkel. Erre a robbanasszerti
fejlédésre nyilvan a jognak is reagalnia kell, azonban ezt — egyéb teriiletek szabalyozasahoz

hasonléan — csak a technoldgiai valtozasokat kovetden, azokra reagalva teszi.

Természetesen egyes szabalyozasi megkozelitések — sok szempontbdl helyesen,
generalklauzuldkat alkalmazva vagy épp technoldgiasemleges moédon — az esetleges

valtozasokra felkésziilten probalnak reagalni a fenti belathatatlannak tiiné valtozasokra. A

559 Necz Daniel, A mesterséges intelligencia beltigyi és biztonsagi cél alkalmazasa, Necz, Daniel (2020) A
mesterséges intelligencia belligyi és biztonsagi céll alkalmazédsa. SCIENTIA ET SECURITAS, 1 (1). pp. 49-53.
ISSN 2732-2688 (online). 49-53. 51.

183



szabalyozds minden aspektusa azonban értelemszerien nem lehet Aaltalanos vagy
technoldgiasemleges, bizonyos technoldgidk vagy azok egyes terlleten valé felhasznélasa
kapcsan pedig sziikség van technoldgia-specifikus szabalyozasi megoldasokra is. igy az Ml
Rendelet Tervezet és annak késébbi valtozatai is specifikus szabalyokat alkalmaznak az MI
egyes alkalmazésaira, €s az amerikai vagy mas harmadik orszagbeli szabalyozasi modellek is
sok esetben ezt a technoldgia-specifikus megkozelitést kdvetik (példaul: a deepfake technolégia
esetén).

A magunk részér6él példamutatonak tekintjilk tovabba az MI Rendelet Tervezet
kockézatszempontu megkdzelitését, amely aranyosan igyekszik reagalni az egyes MI-
rendszerekre, valamint az azokkal kapcsolatos kockézatokra. Egy ilyen Altalanos MI
szabalyozésnak azonban az adatvédelmi, szellemi tulajdoni és egyéb specifikus jogtertletekkel
is nagyobb 0Osszhangot kell mutatnia, amely napjainkban még nem teljesen biztositott,
tekintettel arra, hogy a jog sem az EU-n belil, sem méas harmadik orszagokban nem latszik

megfeleld litemben tartani a 1épést a gyorsulod technologiai fejlodéssel szemben.

Tovabbi enyhités latszik szikségesnek az olyan teruleteken, ahol az Ml és a digitalizacio
torténelmi lehetdségekkel kecsegtet, és a tarsadalom szamara kiillondsen jelentds eredményeket
érhet el. Példaul tovabbi enyhités latszik szlikségesnek az MI tudomanyos kutatasi célu, illetve
egészségugyi alkalmazésa tertletén, ahol a komplex szabalyozéas sok esetben az érintettek
jogainak és érdekeinek védelme altal indokolt mértéken is talmutaté akadalyt képez. Erre
példaul szolgalhatnak a Kkutatasi célu adatkezelésekre iranyadd szabalyok. Az ilyen
adatkezelések kapcsan az EU-n beliil a GDPR is enyhitést biztosit,>®° azonban szdmos egyéb
kovetelmény (példaul: a gylijtott adatok minimalizalasa, az adatok tovabbitasaval kapcsolatos
korlatozasok) adott esetben az enyhitést célzd szabalyok ellenére is jelentds korlatozast
jelenthet a fenti célbol gytijtott adatok kezelése kapcsan. A digitalis térben tovabba altalaban
véve nehézkesen értelmezhetok a GDPR adattovabbitasra vonatkozo kovetelményei, illetve az
MI kapcsan szamos egyéb jogszabalyi kovetelmény alkalmazhatésaga is kihivast jelent
(ideértve peldaul az atlathatd adatkezelés megfelel biztositasat). Mindez azért is fontos, mivel
Eurdpa kiemelkedd kutatohalozatokkal rendelkezik, amelyek nagyobb mértékii bevonasa az MI

kutatasokba jelentés mértékben hozzajarulhatnak a fejlédéshez.%®? Ehhez hasonldan

560 |deértve példaul a célhoz kotottség (GDPR 5. cikk (1) bek. b) pontja) vagy a korlatozott tarolhatdsag (GDPR
5. cikk (1) bek. e) pontja) tukrében.
%61 palké Tamas, A mesterséges intelligencia kutatasa az Eurdpai Unidban, Eurépai Jog 20/4, 2020. 15-22. 21.

184



természetesen az amerikai kontinens és egyéb teriiletek, orszagok kutatohalozatai is jelentds
hozzajarulast nyujtanak az MI és az 0j technologidk fejlesztéséhez, az ezek kozti megfeleld
egylittmiikddés biztositdsa pedig szamos esetben a teljes emberiség szdmara hasznos lehet,
példaul: az M1 egészségugyi, gyogyszerkutatasok teriiletén val6 felhasznalasa kapcsan, vagy

akar mas teruleteken.

Més esetekben azonban a szabalyozas egyértelmli enyhitése helyett inkabb annak inkabb
masfajta értelmezésére vagy gyakorlati szempontl ,athangolasra” van sziikseg, ideértve
példaul az érintettek tajékoztatasat is. A tajékoztatasnak természetesen minden esetben az
érintett szamara atlathatd adatkezelést sziikséges garantalnia, azonban szlikségesnek latszik
kialakitani egy olyan megengedhetd megkozelitést (kulondsen az MI altali adatkezelés
teriletén), ahol a technologia alkalmazasaval kapcsolatos ,észszeriien varhatd
bizonytalansagok™ a tajékoztatas részét képezik. Példaul az MI orvosi célu alkalmazésa esetén
nem feltétleniil adhato teljeskorii tajékoztatas arrdl, hogy az MI miért azonositott egy adott
megbetegedést vagy miért jutott eltérd kutatasi kovetkeztetésre. Mivel azonban a technolégia
alkalmazasdnak elmulasztasa jellemzden kdrosabb eredményekhez vezetne az érintett beteg,
illetve a kutatds résztvevdje szdmara, igy a megfeleld orvosi tdjékoztatdssal 6tvozve adott
esetben a fenti bizonytalansagokkal egyttes adatvédelmi tajékoztatés is elégségesnek kell,
hogy legyen. Megemlitend6 azonban, hogy a jovében az MI alkalmazasaval és az M1 altali
adatkezeléssel kapcsolatos atlathatosagra vonatkozd kdvetelményeknek is egységesen kell
érvényesilniuk. Egyértelm atlathatosagra vonatkozd kovetelmények hianyaban ugyanis az
érintett szolgaltatok, adatkezel6k kell, hogy meghatarozzak az atlathatosag kereteit, amely

félreértésekre, valamint manipulacidra is alapot adhat.>®2

A fentiek mellett a digitalis térben a hozzéjarulas is rugalmasabb modon kell, hogy kezelhetd
legyen, példaul az ezirdnyu rendszerek, halozatok kialakitasaval, ahol az érintettek folyamatos
jelleggel kovethetik nyomon és alakithatjak hozzajarulasuk altal érintett adatok, adatkezelési
célok, adattovabbitasi cimzettek korét. E korben napjainkban foként a kozosségi
médiaszolgaltatok gyakorlata alkalmazza a leginkabb a fenti megkdzelitést, azonban szamos

esetben az altathatosag részleges biztositasaval, altalanos jellegli tdjékoztatasra fokuszalva. E

%62 Heike Felzmann, Eduard Fosch Villaronga, Christoph Lutz, Aurelia Tamo Larrieux, Transparency you can
trust: Transparency requirements for artificial intelligence between legal norms and contextual concerns, Big
Data & Society 6(1), June 2019. https://doi.org/10.1177/2053951719860542. 10.1177/2053951719860542. 1-14.
10.
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korben meglatasaink szerint a tajékoztatasnak is a hozzajarulas koréhez jobban sziikséges

illeszkednie, és az érintettek szdméra még gyakorlatiasabb informaciokat, példakat, illetve a

joggyakorléassal kapcsolatos sziikséges korti segitséget nyujtva.

Allaspontunk szerint nagyobb szabélyozési fokuszt szikséges helyezni a diszkriminécio

tilalméra, valamint az Ml tarsadalmi egyenl6ség érdekében valo alkalmazasara, amely kapcsan

napjainkban az amerikai szabalyozasban megjelend torekvések példaértékiinek tekinthetok,

amelyek a késébbiekben mintaszabalyozast is nyujthatnak mas orszagok szamara.

A fentiek tikrében meglatasunk szerint az MI, illetve kilondsen az M1 altali adatkezelés

szabalyozasanak jellemzGen az alabbi szempontokra szlikséges Kiterjednie:

az innovacio és a fejlesztési lehetdségek, illetve ezek kapcsan az dntanulast tamogato
szabalyozo6i megkozelités,

a tulzott protekcionizmus elkeriilése, ehelyett az innovéacidra és a lehetséges kori
egylittmiikddésre vald koncentralas az érintettek érdekében,

az MI alkalmazasaval, valamint a felhasznalt adatokkal, alkalmazott technoldgiaval
kapcsolatos ,,aranyos atlathatosag”, amely figyelemmel van az MI létrehozojanak,
valamint alkalmazéjanak érdekeire is,

az érintetti joggyakorlas, valamint az érintetti érdekek fokozottabb figyelembevétele, az
adott technoldgia, valamint alkalmazasi mad sajatossagaira tekintettel (peldaul: érintetti
joggyakorlas beépitése az M1 hasznélataba, ha az az érintett érdekeit szolgélja),

az M1 létrehozoja, valamint alkalmazoéja altali hatasvizsgélat végzése, valamint az Ml
alkalmazéséanak fokozatos figyelemmel kisérése,

a diszkriminacié és mas, az érintettek érdekeit aranytalan modon sérté megoldasok
alkalmazéasanak elker(lése,

az adatbiztonsag egy magas szintjének megkdvetelése, figyelemmel az érintett adatok
korére, valamint az erintettek érdekeire és elvarasaira,

a tulzott félelmek és indulatalapi szabalyozas helyett az etikus Ml

alapkdvetelmeényeinek érvenyesitése.

A fentiekre tekintettel elsddlegesnek tekinthetd az innovaciot és a fejlesztéseket tamogatd

szabalyozéasi kérnyezet kialakitasa, amely természetesen a tarsadalom es az érintettek igényeit

is figyelembe veszi, és e korben aranyos és észszerli kovetelményeket tadmaszt az 1j
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technologiadk alkalmazdival szemben. E kérben allaspontunk szerint a tulzott protekcionizmus
is keriilend6. Az MI és az egyéb 1) technologiak teriiletén értelemszertien a jovében is sziikség
lesz hataron atnyulo, valamint szamos régid szerepldit tomoritd fejlesztési projektekre, ezen
technologidk sajatja tovabba, hogy alkalmazasuk nem kothetd foldrajzi hatarokhoz, igy
aranytalan lokalizacios kotelezettségek sem tamaszthatok észszerien veliik szemben.
Ugyancsak ajanlott Iehet a kiilonleges adatok (példaul: egészségiigyi adatok) kezelése kapcsan
rugalmasabb szabalyok eléirdsa. A GDPR jelenlegi rendelkezései®® ugyanis olyan zart
rendszert képeznek, amelyek szamos esetben nem biztositanak lehet6séget az érintettek
személyes adatainak — akar az érintettek érdekében végzett — kezelésére, vagy az adatkezel6ket
nehezen vagy nem alkalmazhat6 Kivétel-szabalyok hivatkozasara kényszeritik a kilénleges
adatok kezelésének GDPR szerinti altalanos tilalma®* aldl. Igy példaul tanacsos lenne az
érintettel kotott szerzddések teljesitéséhez, valamint szélesebb korli egészségligyi célu
tevékenysegek végzéséhez és szolgaltatasok nyujtasahoz sziikséges kivételeket lehetévé tenni
a kulonleges adatok kezelésének tilalma alol (példaul: online nyujtott egészségugyi
szolgéltatasok biztositasahoz).

Meglatasunk szerint azonban az Ml és a digitalizacié Gjabb vivmanyai kapcsan az adatvédelmi
kovetelményeknek ezen technologidk sajatossdgaira tekintettel kell érvényesiilnie. igy,
kiléndsen az M1 esetén, az atlathatosag alapelve is csak ardnyosan érvényesilhet. Mindez azért
is fontos, mert a nem megfeleld mértékll atlathatosag biztositdsa annak hidnydhoz hasonldan,
jelentds karokkal jarhat, mind az érintettre, mind az adatkezeldre nézve, ideértve kiilondsen

e az érintettekre hato talzott informéacids terhelést (példaul: tal részletes tajékoztatas az
alkalmazott technoldgiahoz kapcsolodo technikai informaciok részletezésével),

e az ¢érintett szdmdra pusztan ,latszélag” hasznos informdciok nyujtasa (példaul: az
érintett szamara nem hasznos informaciok, elérhetéségek megadasa),

e az Uj technoldgidk, valamint a fejlesztés és kutatés teruletén valé kiszamithatatlansag
nehéz megragadasa (példaul ideértve az MI alkalmazasa kapcsan jelentkezo ,,fekete
doboz” problémat),

e gazdasagi vagy informaciobiztonsagi érdekeket sérté informaciok, adatok felfedése

(kilénosen, ha azok kiiléndsebben nem hasznosak az érintett szamara).>®®

563 |_asd: GDPR 9. cikk (2) bek.
564 |_asd: GDPR 9. cikk (1) bek.
%65 Necz [353]. 15.

187



Ezen ,,aranyos atlathatosagnak™ elsOsorban az érintettre jar6 vagy az érintett és a kdrnyezet
szamara relevans hatasokra kell fokuszalnia, a kozérthet6ségre és a technikai héattér tulzott
bemutatasanak elkeriilésére figyelemmel, tekintettel arra, hogy a ,,tilzott” transzparencia vagy
a nem kozérthetd, talsagosan technikai informaciok félrevezethetik az érintettet €s erodalhatjak
a transzparens adatkezelés lényegét. A fentiek szerinti technologia kornyezetben
értelemszerlien az érintetti joggyakorlds is jellemzden sajatosan foghat helyt. E korben
allaspontunk szerint kiemelt hangsullyal bir majd az adatkezeldk érintetti jogok gyakorlasat
tdmogato kotelezettsege. Ezen kotelezettség értelemszeriien annal erésebb, minél gyengébb
pozicidban van az érintett. igy példaul gyermekek, korhazi ellatasra szorulok esetén magasabb
szintli tAmogatas varhato el az adatkezel6tdl, hiszen ezen személyek értelemszertien kevésbé

képesek jogaikat gyakorolni, érdekeiket érvényesiteni.

A fentieken tal allaspontunk szerint a szabalyozasnak nagyobb figyelmet kell forditania a
diszkriminacio és a tarsadalom szamara kiilonosen negativ hatasok, visszaélések kisziirésére,
és a magas foku informéacidbiztonsagra. E korben azonban a kovetelményeknek kockéazatalapu
megkdzelités szerint az adott rendszer vagy megoldas kockazataval ardnyos mérték szerint kell
érvényesulniuk, a technologidval kapcsolatos tulzott félelmek helyett pedig az etikus
felhasznalés kell, hogy nagyobb hangsulyt kapjon. Erre tekintettel a kozeljovoben vélhetbleg
nagyobb jelentdséggel bir majd az egyes szakmai €s gazdasagi szervezetek Onszabalyozoi
gyakorlata, valamint az adott ipardg vagy szakma szerepldi tobbsége altal kdvetett etikus

gyakorlatok.

8. Zaro gondolatok

A digitalizaci6 és az MI jelentds kihivas elé allitja a személyes adatok védelmét, ideertve a
jelentds adatmennyiség felhalmozasat, hasznositasat €s az ezekre épiilé gazdasagi modelleket
és 0j technoldgiakat.>®® Ezen j kornyezet azonban 1ij lehetSséget is biztosit napjaink
adatvédelmi szabalyozasanak gyakorlati értelmezése, felulvizsgalata, valamint a sziikséges
korti Gjragondolasa tekintetében. Ennek kapcsan elsddlegesen az etikus technoldgia-hasznélat
elterjedését tekintjik sziikségesnek, amely az adatvédelem és az etikus Ml kapcsan felallitott
alapelvek tiszteletben tartasat is magaban foglalja, emellett azonban szintén sziikseéges olyan,
innovaciot tamogato szabalyozasi kornyezet kialakitasa, amely az érintettek szabadségain és

566 Sz6ke Gergely Laszlo, Az adatvédelem szabalyozasanak torténeti attekintése, Infokommunikécio és jog,
2013/3. 107-112. 110.
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érdekein tal a szolgaltatok érdekeit, valamint az 0j technologidk biztositotta lehetdségeket és

elonydket is figyelembe veszi.

A fentiek kapcsan azonban felmertl a kérdés, hogy szabalyozhatd-e digitalizacié és az Ml a
fejlodés megakasztasa nélkiil, vagy a szabalyozas sziikségszeriien a fejlodés visszavetéséhez
vezet. Allaspontunk szerint a szabalyozasnak sem célja, sem eredménye nem lehet a
digitalizacioval és az MI-vel kapcsolatos fejlesztések és innovacid visszavetése, azonban az
etikatlan, valamint jogszabalyi kovetelményeknek meg nem feleld rendszerek €s megoldasok
értelemszertien korlatozandok, ezek tekintetében ugyanis az esetleges tovabbi fejlesztések adott
esetben csak tovabb novelnék a kapcsolodo kockazatokat és aggalyokat. igy amennyiben egy
MI alapl megoldast tarsadalmi pontrendszer alkalmazédsa kapcsan fejlesztenek, Ugy ezen
megoldas Ujabb, még hatasosabb verzidi csak tovabbi demokratikus aggalyokat tamasztanak,
igy az ezzel kapcsolatos fejlesztések nem szamithatnak a demokratikus jogalkotd tamogatasara.
Ugyancsak kockézatos lehet példaul egy MI alapu rendszer birdsagi dontéshozatal céljara vald
alkalmazasa, ezen rendszerek Kiterjedt birdsagi alkalmazasa ugyanis egy magasabb fejlettsegi
szinten is sértheti a tisztességes eljarashoz valo jogot.>®” Mas esetekben azonban, ha a fejlesztés
és az innovacio képes az adott rendszer alkalmazésaval kapcsolatos aggalyokat kikiiszobolni
vagy észszerlien kezelhetd szintre csokkenteni, gy ezen fejlesztések elé allaspontunk szerint
nem gordithetdk észszertitlen akadalyok. A fentiek kapcsan megemlitendé azonban, hogy egy
szabalyozasi verseny is kialakulhat egy-egy technol6gia kapcsan az egyes orszagok kozott. Ez
a mintaszabalyozasok (példaul az adatvédelem teriiletén a GDPR) kialakulasan tul egyben
negativ hatasokkal is birhat, adott esetben visszafogva a kilféldi innovéciot vagy a gazdasagi
és tudomanyos kapcsolatokat. Igy az adott piac tdlzott védelme vagy a hataron atnyulé
adattovabbitasokat ¢és egyiittmiikodést korlatozd intézkedések 4llaspontunk szerint
kikiiszobolendok, és csak korlatozott esetekben tarthatok fenn (példaul: ha egy adott megoldas
a demokratikus tarsadalmakban etikus moédon nem hasznéalhaté vagy nemzetbiztonsagi
kockazatot jelent).

A fentiek kapcsan megemlitend6 tovabba, hogy az egyes orszagok és régiok eltérd szabalyozasi
technikakat alkalmaznak az adatvédelem és a digitalizacio, illetve az M| szabalyozasa teriiletén,

amelyek kiilonb6z0 mértékben hatnak a technologiai fejlddésre és az egyes technologiak

567 Chronowski Néra, Kalman Kinga, Szentgali-T6th, Boldizsar, Régi keretek, Gj kihivasok: a mesterséges
intelligencia prudens bevonéasa a birdsadgi munkaba és ennek hatasa a tisztességes eljarashoz val6 jogra. Glossa
luridica, 2022, VII11/4. 7-38. 13.
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alkalmazasara. Az MI alkalmazasabodl ered6 kockazatok azonban foként az MI Ontanulasi
képességeibdl erednek, illetve azokhoz kapcsolédnak, amely egyben a kockazatalapu
szabalyozasi megkozelitések magjat is képezi.®® Sét, a félelmek egy része éppen az MI azon
sajatossagahoz kapcsolddik, hogy — elvileg — képes lehet meghaladni az emberi értelem szintjét
¢s az ember szdmara poOtolhatatlan er6forrassa valni, vagy akar az ember szdmara jelentds
karokat okozni, vagy az emberiséget fenyegetni.>®® Mindemellett az MI, illetve annak
alkalmazasabol eredé karok a gyakorlatban igen sokfélének tekinthetdk (ideértve akar
materialis vagy immaterialis karokat is),>’® a jelen tanulmanyban azonban elsédlegesen a
személyes adatok kezelésére, €s a jogsértd adatkezelésbdl szarmazo esetleges karokra helyzetiik
a hangsulyt. E tekintetben tovabbd a tanulmanyban f6ként az eurdpai és az amerikai
szabalyozéasra fokuszaltunk, tekintettel arra, hogy mind szabalyozasi, mind innovéacids
szempontbdl ezen szabalyozasokat tekintjiik mintaértékiinek, illetve globdlisan a

legjelentdsebbnek.

Az eurdpai szabalyozéas az Ml szabalyozasa kapcsan kockazatalapti megkozelitésbdl indul ki,
amely az adott rendszer, illetve alkalmazéasa altal jelentett kockazatok szerint timaszt tilalmakat
vagy rendel kdvetelményeket. Mindez az atfogd eurdpai adatvédelmi szabalyozassal karéltve
széleskori védelmet biztosit az M1 altali adatkezelés kapcsan, amely kiilonds figyelmet helyez
az atlathatdséagra, az érintetti jogok gyakorlasanak tamogatasara és biztositasara, valamint a
megfeleld szintii adatbiztonsagi intézkedések biztositasara. Emellett az eurdpai jogalkotd a
digitalizacio szamos teriiletén kiemelten aktivnak bizonyult az elmult években, jelentds
szabalyozast alakitva ki az online piacok, az online térben torténd adatkezelés, valamint az MI

és az Uj technoldgiak kapcsan.

Az eurdpai szabalyozas mellett sok tekintetben eltéré utat valasztott az amerikai szabalyozas,
amely atfogd adatvédelmi vagy MI szabalyozéssal nem rendelkezik, e helyett egyes kiemelt
sulyu teruletekre fokuszal szovetségi szinten (ideértve peldaul a gyermekek adatainak kezelését
az online térben, az egészségiigyi vagy mas szakteriileteket érintd adatkezelést vagy az MI altali

diszkriminacioval szembeni kiizdelmet). Emellett az egyes tagallamok szintjén igen aktiv

568 73di Zsolt, A mesterséges intelligencia szabalyozasanak dilemmai. 1. rész: A mesterséges intelligencia (jogi)
definicidja, https://www.ludovika.hu/blogok/itkiblog/2020/08/24/a-mesterseges-intelligencia-szabalyozasanak-
dilemmai/ [2023.09.29.]

569 Négyesi Imre, A mesterséges intelligencia és az etika. Hadtudomany 2020/1. 103-113. 107.

570 Toth Andrés, A mesterséges intelligencia szabéalyozasanak paradoxonja és egyes jogi vonatkozasainak
alapvet6 kérdései, Infokommunikacio és jog, 2019/2. 3-9. 3.
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jogalkotas zajlik, amely szdmos terlletre fokuszal, ideértve kilénoésen a fogyasztdi adatok
védelmét, a diszkriminacio elleni kuzdelmet vagy a munkahelyi adatkezelést). Mindez
természetesen egy eurdpainal széttagoltabb amerikai szabalyozési kultdrat eredményez,
azonban az aktiv biroi gyakorlattal kardltve egyfajta rugalmassagot is biztosit, amely a fejlodés
motorjat is képezi, ravilagitva az esetleges szabalyozasi gyengepontokra, hianyossagokra vagy

épp az aktivabb szabalyozas szilkségessegere.

Az Ml szabalyozasan es az Ml altali adatkezelésen tal azonban a digitalizacio egyéb vivmanyai
is kihivasok elé allitjdk a jogalkotot, valamint a jogalkalmazokat, ideértve példaul a
metaverzumot és a kapcsolédoé technologidkat, vagy példaul az MI adta lehetdségekre épitd
deepfake tartalmakat. Ezek a technologiak az altaluk kinalt szamos lehet6ség mellett ma még
csak részben lathato, illetve érthetd kockazatokkal birnak, amelyek kezelése — kiilondsen a
metaverzum tekintetében — nemzetkozi valaszt kdvetel meg, helyi, illetve régios szinten e

tekintetben jellemzden csak részleges valaszok adhatok.

A fentiekre tekintettel felmerulhet az a kérdés is, hogy szikséges-e Ujra gondolnunk a
személyes adatok vedelmét az M1 és a digitalizacié Gjabb vivmanyai kapcsan. Ennek kapcsan
allaspontunk szerint teljesen Uj adatveédelmi szabalyok kidolgozésara nincs szikség, lévén,
hogy a személyes adatok védelmével kapcsolatos alapelvek ¢€s alapvetd kovetelmények az MI
és a digitalizacié ujabb vivmanyai kapcsan is alkalmazhatok, sziikséges azonban ennek kapcsan
Ujfajta megkdzelités alkalmazésa, amely az egyes elvarasokat az adott technoldgiai kdrnyezetre
és annak alkalmazésara tekintettel érvényesiti (ideértve példaul az érintetti jogok adott
kornyezetre ¢és alkalmazasra tekintettel vald megfelelé tamogatasat). Ennek kapcsan
meglatasaink szerint egyfajta szabalyozoi és jogalkalmazdi rugalmassag is elvarhato, amely az
adatvédelmi kovetelményeket az érintett jogaira, valamint érdekeire tekintettel, azonban az
alkalmazaés sajatossagainak figyelembevételével, a technoldgiai fejlédés megakasztasa nélkiil,

és a technologia pozitiv hatdsainak tamogatasaval érvényesiti.
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https://www.newyorker.com/tech/annals-of-technology/christopher-stracheys-nineteen-fifties-love-machine
https://www.newyorker.com/tech/annals-of-technology/christopher-stracheys-nineteen-fifties-love-machine
https://www.ibm.com/topics/strong-ai
https://news.sky.com/story/artificial-intelligence-doesnt-have-capability-to-take-over-microsoft-boss-says-12916709
https://news.sky.com/story/artificial-intelligence-doesnt-have-capability-to-take-over-microsoft-boss-says-12916709
https://guides.library.utoronto.ca/c.php?g=607624&p=4938314
https://www.oracle.com/ie/chatbots/what-is-a-chatbot/
https://research.ibm.com/blog/what-is-generative-AI
https://www.workerinfoexchange.org/just-eat-report
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/Convention_HUN
https://rm.coe.int/cai-2023-01-revised-zero-draft-framework-convention-public/1680aa193f
https://rm.coe.int/cai-2023-01-revised-zero-draft-framework-convention-public/1680aa193f
https://www.unicef.org/sop/convention-rights-child-child-friendly-version

Eurdpai unids jogszabalyok és egyéb dokumentumok:

Az Europai Parlament és a Tanacs 95/46/EK iranyelve (1995. oktober 24.) a személyes adatok

feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérol és az ilyen adatok szabad dramlésarol, OJ
L 281, 23.11.1995, p. 31-50 (ES, DA, DE, EL, EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2002/58/EK iranyelve (2002. julius 12.) az elektronikus
hirkozlési agazatban a személyes adatok kezelésérdl, feldolgozdsardl és a maganélet
védelmérdl (Elektronikus hirkdzlési adatvédelmi iranyelv), OJ L 201, 31.7.2002, p. 37-47 (ES,
DA, DE, EL, EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)

A Bizottsag hatarozata (2001. december 20.) a 95/46/EK eurdpai parlamenti és tanacsi hatarozat
értelmében a személyes adatoknak a személyes informéciok védelmérdl és az elektronikus
dokumentumokroél sz6l6 kanadai torvény altal biztositott megfeleld védelmérdl (az értesités a
C(2001) 4539. szdmu dokumentummal tortént), OJ L 2, 4.1.2002, p. 13-16 (ES, DA, DE, EL,
EN, FR, IT, NL, PT, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/680 iranyelve (2016. aprilis 27) a személyes
adatoknak az illetékes hatosagok altal a blincselekmények megeldzése, nyomozasa, felderitése,
a vadeljaras lefolytatasa vagy biintet6jogi szankciok végrehajtasa céljabol végzett kezelése
tekintetében a természetes személyek védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol,
valamint a 2008/977/IB tanacsi kerethatdrozat hatalyon kiviil helyezésérdl, OJ L 119, 4.5.2016,
p. 89-131 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO,
SK, SL, FI, SV), IlI. fejezet

Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok
szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl (altalanos
adatvédelmi rendelet) (EGT-vonatkozasu széveg), OJ L 119, 4.5.2016, p. 1-88 (BG, ES, CS,
DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/1148 iranyelve a halézati és informécios
rendszerek biztonsdganak az egész Unidban egységesen magas szintjét biztositd
intézkedésekrol, OJ L 194, 19.7.2016, p. 1-30 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT,
LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Javaslat, Az Eurdpai Parlament és a Tanacs Rendelete, az elektronikus hirkozlés soran a
maganélet tiszteletben tartasarol és a személyes adatok védelmérdl, valamint a 2002/58/EK
iranyelv hatalyon kiviil helyezésér6l (elektronikus hirkdzlési adatvédelmi rendelet), Briisszel,
2017.1.10. COM(2017) 10 final, 2017/0003(COD)

Jelentés a Bizottsagnak szolé ajanlasokkal a robotikara vonatkozo polgéari jogi ajanlasokrol
(2015/2103(INL)), A8-0005/2017, 2017.01.24.

A Bizottsag kdzleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és
Szociélis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak, A kozos eurdpai adattér kialakitasa felé,
Brisszel, 25.4.2018, COM(2018) 237 final

A Bizottsag kdzleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és
Szociélis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak, A mesterséges intelligenciardl szolo
0sszehangolt terv, Brisszel, 2018.12.7., COM(2018) 795 végleges
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A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi €s
Szociélis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak, Az emberkdzponti mesterséges intelligencia
iranti bizalom novelése, Brisszel, 2019.4.8., COM(2019) 168 final

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2019/2161 iranyelve (2019. november 27.) a 93/13/EGK
tanacsi iranyelvnek, valamint a 98/6/EK, a 2005/29/EK és a 2011/83/EU eurdpai parlamenti és
tanécsi irdnyelvnek az unids fogyasztovédelmi szabalyok hatékonyabb végrehajtdsa és
korszertsitése tekintetében torténd modositasarol, PE/83/2019/REV/1, OJ L 328, 18.12.2019,
p. 7-28 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT,
RO, SK, SL, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/1024 iranyelve (2019. janius 20.) a nyilt
hozzaférésii adatokrol és a kozszféra informacidinak tovabbi felhasznalasarol,
PE/28/2019/REV/1, OJ L 172, 26.6.2019, p. 56-83 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR,
GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/1024 iranyelve a nyilt hozzaférésii adatokrol és
a kozszféra informéaciodinak tovabbi felhasznalasarél, PE/28/2019/REV/1, OJ L 172, 26.6.2019,
p. 56-83 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT,
RO, SK, SL, FI, SV)

Fehér konyv a mesterseges intelligenciarol: a kivaldsag és a bizalom eurdpai megkdzelitése,
Briisszel, 2020.2.19. COM(2020) 65 final

Javaslat az Europai Parlament és a Tanacs rendelete a mesterséges intelligenciara vonatkozo
harmonizalt szabalyok (a mesterséges intelligenciarol sz6l6 jogszabaly) megallapitasarol és
egyes unids jogalkotasi aktusok modositasarol, COM/2021/206 final

A Bizottsag kdzleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnhak, az Eurdpai Gazdasagi és
Szocialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak, A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos
europai megkdzelités eldmozditasa, Briisszel, 2021.4.21. COM(2021) 205 final

A Bizottsag (EU) 2021/1772 végrehajtasi hatarozata (2021. janius 28.) az (EU) 2016/679
europai parlamenti és tanacsi rendelet szerint a személyes adatok Egyesult Kirdlysag altal
biztositott megfeleld szintli védelmérdl (az értesités a C(2021) 4800. szdml dokumentummal
tortént) (EGT-vonatkozasu széveg), C/2021/4800, OJ L 360, 11.10.2021, p. 1-68 (BG, ES, CS,
DA, DE, ET, EL, EN, FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

A Bizottsag (EU) 2021/1773 végrehajtasi hatarozata (2021. janius 28.) az (EU) 2016/680
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv szerint a személyes adatok Egyesilt Kiralysag altal
biztositott megfeleld szintli védelmérol (az értesités a C(2021) 4801. sz&mu dokumentummal
tortént), C/2021/4801, OJ L 360, 11.10.2021, p. 69-107 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN,
FR, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Az Eurdépai Parlament és a Tanacs Rendelete a méltanyos adathozzaférésre és
adatfelhasznalasra vonatkoz6 harmonizalt szabalyokrél (adatmegosztasi jogszabaly), Brisszel
2022.2.23. COM(2022) 68 final, 2022/0047(COD)
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Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/868 rendelete (2022. majus 30.) az eurdpai
adatkorméanyzasrol és az (EU) 2018/1724 rendelet mddositasarol (adatkormanyzasi rendelet),
PE/85/2021/REV/1, OJ L 152, 3.6.2022, p. 1-44 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA,
HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Javaslat, az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS IRANYELVE, a szerzédésen kiviili
polgari jogi feleldsségre vonatkozd szabdlyoknak a mesterséges intelligencidhoz valo

hozzaigazitasardl (a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos feleldsségrél szold iranyelv),
Brusszel, 2022.9.28, COM(2022) 496 final, 2022/0303(COD)

Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/1925 rendelete (2022. szeptember 14.) a digitalis
agazat vonatkozasaban a verseng0 €s tisztességes piacokrol, valamint az (EU) 2019/1937 és az
(EU) 2020/1828 iranyelv modositasardl (digitalis piacokrdl sz6l6  jogszabaly),
PE/17/2022/REV/1, OJ L 265, 12.10.2022, p. 1-66 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR,
GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/2065 rendelete (2022. oktéber 19.) a digitalis
szolgaltatdsok egységes piacarol és a 2000/31/EK iranyelv mddositasardl (digitalis
szolgaltatasokrol sz616 rendelet). PE/30/2022/REV/1, OJ L 277, 27.10.2022, p. 1-102 (BG, ES,
CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR, GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI,
SV)

Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2022/2555 iranyelve (2022. december 14.) az Unid
egész teriiletén egységesen magas szintli kiberbiztonsagot biztosité intézkedésekrdl, valamint a
910/2014/EU rendelet és az (EU) 2018/1972 iranyelv médositasarol és az (EU) 2016/1148
iranyelv hatalyon kiviil helyezésér6l (NIS 2 iranyelv) (EGT-vonatkozasu szoveg),
PE/32/2022/REV/2, OJ L 333, 27.12.2022, p. 80-152 (BG, ES, CS, DA, DE, ET, EL, EN, FR,
GA, HR, IT, LV, LT, HU, MT, NL, PL, PT, RO, SK, SL, FI, SV)

Javaslat, az Eurdépai Parlament és a Tanacs Rendelete, az (EU) 2016/679 rendelet
végrehajtasaval kapcsolatos tovabbi eljarasi szabalyok megallapitasarol, Brisszel, 2023.7.4.,
COM(2023) 348 final, 2023/0202(COD)

Eurdpai Parlament, Jelentés - A9-0188/2023, 2023.05.22, COM(2021)0206

Amerikai jogszabalyok:

AB 730,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtmI?bill id=201920200AB730&version=201
90AB73093CHP

Algorithmic Accountability Act of 2022, https://www.congress.gov/bill/117th-congress/house-
bill/6580/text

An Act Preventing a Dystopian Work Environment (H.1873) tdrvény-tervezet,
https://malegislature.gov/Bills/193/H1873

Artificial Intelligence Video Interview Act,
https://www.ilga.gov/leqislation/ilcs/ilcs3.asp?ActlD=4015&Chapter| D=68
Assembly Bill No. 331,

https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtmI?bill id=202320240AB331&version=202
30AB33195AMD
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https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtml?bill_id=201920200AB730&version=20190AB73093CHP
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtml?bill_id=201920200AB730&version=20190AB73093CHP
https://www.congress.gov/bill/117th-congress/house-bill/6580/text
https://www.congress.gov/bill/117th-congress/house-bill/6580/text
https://malegislature.gov/Bills/193/H1873
https://www.ilga.gov/legislation/ilcs/ilcs3.asp?ActID=4015&ChapterID=68
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtml?bill_id=202320240AB331&version=20230AB33195AMD
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billPdf.xhtml?bill_id=202320240AB331&version=20230AB33195AMD

Assembly Bill No. 602,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtml?bill id=202120220AB602

Assembly Bill No. 730,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtmI?bill id=201920200AB730

Blueprint for an Al Bill of Rights, Making Automated Systems Work for the American People,
October 2022, https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/10/Blueprint-for-an-Al-
Bill-of-Rights.pdf

Children’s Online Privacy Protection Act,
https://uscode.house.gov/view.xhtml?path=/prelim@title15/chapter91&edition=prelim

California Consumer Privacy Act of 2018,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/codes displayText.xhtml?division=3.&part=4.&lawCo
de=CIV&title=1.81.5

Colorado Privacy Act, https://leg.colorado.gov/bills/sb21-190

Connecticut Personal Data Privacy and Online Monitoring Act,
https://www.cqga.ct.qov/asp/cqgabillstatus/cgabillstatus.asp?selBill Type=Bill&bill hum=SB00
006&which year=2022

Executive Order 13859 of February 11, 2019,
https://www.federalreqister.gov/documents/2019/02/14/2019-02544/maintaining-american-
leadership-in-artificial-intelligence

Gramm Leach Bliley Act, https://www.govinfo.gov/content/pkg/PLAW-
106publ102/htmI/PLAW-106publ102.htm

H1063. sz. torvény-tervezet,
https://www.leqgis.state.pa.us/cfdocs/billinfo/bill history.cfm?syear=2023&sind=0&body=H&
type=B&hbn=1063

Health Insurance Portability and Accountability Act of 1996,
https://www.govinfo.gov/content/pka/PLAW-104publ191/pdf/PLAW-104publ191.pdf

Indiana Consumer Data Protection Act, https://legiscan.com/IN/text/SB0005/id/2779850

lowa Consumer Data Protection Act,
https://www.leqgis.iowa.gov/legislation/BillBook?ga=90&ba=SF%20262

Kids Online Safety Act, https://www.congress.gov/bill/118th-congress/senate-bill/1409/text

Local Law 144 of 2021 regarding automated employment decision tools,
https://www.nyc.qgov/site/dca/about/automated-employment-decision-tools.page

Montana Consumer Data Protection Act,
https://laws.leg.mt.gov/leqprd/LAW0210W$BSIV.ActionQuery?P BILL NO1=384&P BLT
P BILL TYP CD=SB&Z ACTION=Find&P SESS=20231

National Artificial Intelligence Act of 2020,
https://www.congress.gov/116/crpt/hrpt617/CRPT-116hrpt617.pdf#page=1210

Risch Leads Effort to Improve Small Businesses' Access to Cyber Security Resources,
2023.09.07, https://www.risch.senate.gov/public/index.cfm/pressreleases?ID=A39F60D7-
657C-4B05-B707-D8FA31A05128
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https://www.legis.state.pa.us/cfdocs/billinfo/bill_history.cfm?syear=2023&sind=0&body=H&type=B&bn=1063
https://www.govinfo.gov/content/pkg/PLAW-104publ191/pdf/PLAW-104publ191.pdf
https://legiscan.com/IN/text/SB0005/id/2779850
https://www.legis.iowa.gov/legislation/BillBook?ga=90&ba=SF%20262
https://www.congress.gov/bill/118th-congress/senate-bill/1409/text
https://www.nyc.gov/site/dca/about/automated-employment-decision-tools.page
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https://laws.leg.mt.gov/legprd/LAW0210W$BSIV.ActionQuery?P_BILL_NO1=384&P_BLTP_BILL_TYP_CD=SB&Z_ACTION=Find&P_SESS=20231
https://www.congress.gov/116/crpt/hrpt617/CRPT-116hrpt617.pdf#page=1210
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Senate Bill no. 362,
https://leginfo.leqgislature.ca.gov/faces/bill TextClient.xhtml?bill 1d=202320240SB362

Tennessee Information Protection Act, https://legiscan.com/TN/text/HB1181/id/2672877

Texas Data Privacy and Security Act, https://www.dwt.com/-/media/files/blogs/privacy-and-

security-
blog/2023/07/hb00004f.pdf?la=en&rev=d2eceledcc0c4a708453ab079b7f00f4&hash=22A79

7B43BCDE288DA18FEB244DAF1AY

The California Age-Appropriate Design Code Act,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/billCompareClient.xhtml?bill id=202120220AB2273
&showamends=false

Utah Consumer Privacy Act, https://le.utah.gov/~2022/bills/static/SB0227.html

Virginia Consumer Data Protection Act,
https://law.lis.virginia.gov/vacodefull/title59.1/chapter53/

Magyar jogszabalyok és egyéb dokumentumok:

A Polgari Torvénykonyvrol szol6 2013. évi V. torvény

Innovéciods és Technoldgiai Minisztérium: Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja
20202030, 2020, https://ai-hungary.com/api/v1l/companies/15/files/137203/view

Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégiaja 2020-2030, 2020. majus, https://ai-
hungary.com/api/v1l/companies/15/files/137203/view

Tovéabbi orszagok jogszabalyai és egyéb anyagok:

A pro-innovation approach to Al regulation, March 2023,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/
file/1176103/a-pro-innovation-approach-to-ai-requlation-amended-web-ready.pdf

Freedom of Information Act 2000 (FOIA) Decision Notice, ICO, 2022.02.08,
https://ico.org.uk/media/action-weve-taken/decision-notices/2022/4019607/ic-80804-j7c6.pdf

HM Government, Online Harms Whitepaper, 2019. aprilis,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/
file/973939/Online Harms White Paper V2.pdf

OECD.AI, Pan-Canadian Al Strategy, https://oecd.ai/en/dashboards/policy-
initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policylnitiatives-14828

Rome Call for Al Ethics, 2020.02.28,
https://www.vatican.va/roman curia/pontifical academies/acdlife/documents/rc pont-
acd life doc 20202228 rome-call-for-ai-ethics en.pdf

Birdsagi gyakorlat:

Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak gyakorlata:

Barbulescu v. Romania 61496/08. sz. iigy

Az Eurdpai Unié Birdsaganak gyakorlata:
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https://law.lis.virginia.gov/vacodefull/title59.1/chapter53/
https://ai-hungary.com/api/v1/companies/15/files/137203/view
https://ai-hungary.com/api/v1/companies/15/files/137203/view
https://ai-hungary.com/api/v1/companies/15/files/137203/view
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/1176103/a-pro-innovation-approach-to-ai-regulation-amended-web-ready.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/1176103/a-pro-innovation-approach-to-ai-regulation-amended-web-ready.pdf
https://ico.org.uk/media/action-weve-taken/decision-notices/2022/4019607/ic-80804-j7c6.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/973939/Online_Harms_White_Paper_V2.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/973939/Online_Harms_White_Paper_V2.pdf
https://oecd.ai/en/dashboards/policy-initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policyInitiatives-14828
https://oecd.ai/en/dashboards/policy-initiatives/http:%2F%2Faipo.oecd.org%2F2021-data-policyInitiatives-14828
https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_academies/acdlife/documents/rc_pont-acd_life_doc_20202228_rome-call-for-ai-ethics_en.pdf
https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_academies/acdlife/documents/rc_pont-acd_life_doc_20202228_rome-call-for-ai-ethics_en.pdf

A Birésag itélete (nagytanacs), 2022. augusztus 1-i, OT kontra Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija

A Torvényszék T-557/20. sz. ligyben hozott, 2023. &prilis 26-i, EQységes Szanalasi Testllet v.
europai adatveédelmi biztos itélete 78. bekezdés

C-362/14. sz. iigyben hozott Gn. Schrems 1. itélet

C-311/18. sz. ligyben hozott un. Schrems II. itélet

C-413/23 P. fellilvizsgalati tigy

C-487/21. sz. iigyben hozott dontés

C-604/22. sz. ligyben elbterjesztett eldzetes dontéshozatali kérelem,
https://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf?text=&docid=268123&pagelndex=0&doclang=HU
&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=1280722

Magyarorszagi gyakorlat:
28/2014. (IX. 29.) AB hatéarozat
Kfv.11.37.243/2021/11.

Tovabbi orszagok gyakorlata:

OLG Frankfurt am Main, Urteil vom 27.06.2019 - 6 U 6/19,
https://openjur.de/u/2185336.html

Amerikai birésagi gyakorlat:

3:23-cv-3440. sz. ugy, keresetlevél (Alphabet, Google Deepmind, Google),
https://fingfx.thomsonreuters.com/gfx/legaldocs/myvmodlogqvr/GOOGLE%20A1%20LAWS
UIT%20complaint.pdf

ACLU v. Clearview Al, https://www.aclu.org/cases/aclu-v-clearview-ai

OpenAl-al szemben benyujtott keresetlevél, Northern District of California, USA,
https://clarksonlawfirm.com/wp-content/uploads/2023/06/0001.-2023.06.28-OpenAl-

Complaint.pdf

Adatvédelmi hatdsagok dontései, iranymutatasok és egyéb hatosagi anyagok:

Az Adatvédelmi Munkacsoport és az Eurdpai Adatvédelmi Testilet irAnymutatasai és eqyéb
anyagok:

Adatvédelmi Munkacsoport 03/2014. sz. vélemény személyes adatok megsértése
bejelentésérdl, 693/14/EN, WP 213, elfogadva: 2014. marcius 25.

Adatvédelmi Munkacsoport 06/2014. szamu vélemény az adatkezel6 95/46/EK iranyelv 7.
cikke szerinti jogszer( érdekeinek fogalmarol, 844/14/HU, WP 217, elfogadas idépontja:
2014.04.00.

Iranymutatas az adatvédelmi incidensek (EU) 2016/679 rendelet szerinti bejelentésérol,
18/HU, WP250rev.01, elfogadas idépontja: 2017. oktdber 3., a legutobbi felllvizsgéalat és
elfogadas id6pontja: 2018. februar 6.
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https://openjur.de/u/2185336.html
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https://clarksonlawfirm.com/wp-content/uploads/2023/06/0001.-2023.06.28-OpenAI-Complaint.pdf
https://clarksonlawfirm.com/wp-content/uploads/2023/06/0001.-2023.06.28-OpenAI-Complaint.pdf

Az Adatvédelmi Munkacsoport automatizalt dontéshozatallal es profilalkotassal kapcsolatos
wp251.rev.01 sz 2017. oktober 3-an meghozott, 2018. februér 6-an felllvizsgalt
irAnymutatasa

A 29. cikk szerinti munkacsoport, Iranymutatas az (EU) 2016/679 rendelet szerinti
atlathatosagrol, 17/HU, WP260 rev.01, elfogadas idopontja: 2017. november 29, a legutobbi
feliilvizsgalat és elfogadas idopontja: 2018. aprilis 11.

Az Europai Adatvédelmi Testulet 4/2019. szamu iranymutatas a 25. cikk szerinti beépitett es
alapértelmezett adatvédelemrdl, 2.0 valtozat, elfogadas idépontja: 2020. oktober 20., 24.

European Data Protection Commission, Recommendations 01/2020 on measures that
supplement transfer tools to ensure compliance with the EU level of protection of personal
data. Version 2.0. Adopted on 18 June 2021.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 5/2020 Iranymutatasa az (EU) 2016/679 rendelet szerinti
hozzajaruléasrol, 1.1 verzid, elfogadas idépontja: 2020.05.04.

07/2020. sz. iranymutatas az Adatkezeld és az adatfeldolgoz6 GDPR szerinti fogalmarol

Az Eurdpai Adatveédelmi Testlilet és az eurdpai adatvédelmi biztos 5/2021. sz. k6z0s
veleménye a mesterséges intelligenciara vonatkoz6 harmonizalt szabalyok (a mesterséges
intelligenciarol szo6l6 jogszabaly) megallapitasardl szol6 eurdpai parlamenti és tanacsi
rendeletre iranyul6 javaslatrol

Az EDPB 3/2022. szamu iranymutatésa a sotét megoldasokrol a kozdsségi média platformok
feliiletein: hogyan ismerhet6k fel és keriilhetok el, 1. verzid, 2022.03.14.

EDPB, Guidelines 04/2022 on the calculation of administrative fines under the GDPR, version
1.0, adopted on 22 May 2022.

Binding Decision 5/2022 on the dispute submitted by the Irish SA regarding WhatsApp Ireland
Limited (Art. 65 GDPR)

A Nemzeti Adatvédelmi és Informéacioszabadsag Hat6sag gyakorlata:
NAIH/2019/55/5. 17.

NAIH/2019/1859. 11.

NAIH/2015/2201/17/H.

NAIH/2020/2729/15. 10.

NAIH/2020/1154/9. sz. hatarozat

NAIH-3151-2/2021. sz. hatarozata. 11.

NAIH-3975-1/2021. sz. ligyben hozott hatarozat
NAIH-85-3/2022.
NAIH-963-10/2022.

Francia adatvédelmi hatdsagi gyakorlat:
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CNIL, Facial recognition: 20 million euros penalty against CLEARVIEW Al, 2022.10.20,
https://www.cnil.fr/en/facial-recognition-20-million-euros-penalty-against-clearview-ai

CNIL, Personalised advertising: CRITEO fined EUR 40 million, 22 June 2023,
https://www.cnil.fr/en/personalised-advertising-criteo-fined-eur-40-million

ir adatvédelmi hatdsagi gyakorlat:

Data Protection Commission announces €345 million fine of TikTok,
https://www.dataprotection.ie/en/news-media/press-releases/DPC-announces-345-million-
euro-fine-of-
TikTok#:~:text=The%20Data%20Protection%20Commission%20(DPC,TTL)%200n%201%2
0September%202023

Data Protection Commission, Guidance on the Use of CCTV — For Data Controllers, version
last updated: May 2019, https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2019-
05/CCTV%20quidance%20data%20controllers 0.pdf

Data Protection Commission, Guidance Note: A Practical Guide to Personal Data Breach
Notifications under the GDPR, October 2019, http://www.dataprotection.ie/en/dpc-
guidance/breach-notification-practical-quide

Data Protection Commission, Subject Access Requests: A Data Controller’s Guide,
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-
10/20221005%20Subject%20Access%20Requests%20A%20Data%20Controller%27s%20Gu

ide.pdf
Data Protection Commission, Data Protection in the Workplace: Employer Guidance, April

2023, https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2023-
04/Data%20Protection%20in%20the%20Workplace%20Employer%20Guidance%20EN.pdf

Német adatvédelmi hatdsagi gyakorlat:

Baden Wrttemberg Adatvédelmi és Informacidszabadsagi Biztosa (,,Landesbeauftragter fiir
Datenschutz und Informationsfreiheit Baden-Wrttemberg™), Einstieg ins Datenschutzrecht
fiir behordliche Datenschutzbeauftragte, 2018.10.19, https://www.baden-
wuerttemberg.datenschutz.de/wp-content/uploads/2018/10/Vortrag-f%C3%BCr-
DSB_Verwaltungsschule.pdf

Berlin Adatvédelmi és Informacioszabadsagi Biztosanak (,,Berliner Beauftragte fiir
Datenschutz und Informationsfreiheit™) 2021. évi éves jelentése, https://www.datenschutz-
berlin.de/infothek/publikationen/jahresberichte/

Berlin Adatvédelmi és Informacioszabadsagi Biztosa, Computer sagt Nein, 2023.05.31,
https://www.datenschutz-berlin.de/pressemitteilung/computer-sagt-nein/

Szaszorszag Adatvédelmi és Informacidszabadsagi Biztosanak (,,Sachsische Datenschutz- und
Transparenzbeauftragte™) 2022. évi éves jelentése,
https://www.datenschutz.sachsen.de/download/taetigkeitsberichte/Taetigkeitsbericht Datensc

hutz_2022.pdf
Angol adatvédelmi hatdsagi gyakorlat:
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https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/20221005%20Subject%20Access%20Requests%20A%20Data%20Controller%27s%20Guide.pdf
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/20221005%20Subject%20Access%20Requests%20A%20Data%20Controller%27s%20Guide.pdf
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2022-10/20221005%20Subject%20Access%20Requests%20A%20Data%20Controller%27s%20Guide.pdf
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2023-04/Data%20Protection%20in%20the%20Workplace%20Employer%20Guidance%20EN.pdf
https://www.dataprotection.ie/sites/default/files/uploads/2023-04/Data%20Protection%20in%20the%20Workplace%20Employer%20Guidance%20EN.pdf
https://www.baden-wuerttemberg.datenschutz.de/wp-content/uploads/2018/10/Vortrag-f%C3%BCr-DSB_Verwaltungsschule.pdf
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https://www.datenschutz-berlin.de/pressemitteilung/computer-sagt-nein/
https://www.datenschutz.sachsen.de/download/taetigkeitsberichte/Taetigkeitsbericht_Datenschutz_2022.pdf
https://www.datenschutz.sachsen.de/download/taetigkeitsberichte/Taetigkeitsbericht_Datenschutz_2022.pdf

ICO, Chapter 5: Privacy-enhancing technologies (PETs). Draft anonymisation,
pseudonymisation and privacy enhancing technologies guidance. September 2022,
https://ico.org.uk/media/about-the-ico/consultations/4021464/chapter-5-anonymisation-

pets.pdf

ICO, What are ‘controllers’ and ‘processors’?, https://ico.org.uk/for-organisations/uk-gdpr-
guidance-and-resources/controllers-and-processors/controllers-and-processors/what-are-
controllers-and-
processors/#:~:text=Employees%200f%20the%20controller%?20are,data%200n%20the%20co
ntroller's%20behalf

Tovabbi adatvédelmi hatosagok gyakorlata:

A belga adatvédelmi hatdsag 2022/21. sz. dontése,
https://www.autoriteprotectiondonnees.be/publications/decision-quant-au-fond-n-21-2022-

english.pdf

Datatilsynet, Artificial intelligence and privacy, Report, January 2018,
https://www.datatilsynet.no/globalassets/global/english/ai-and-privacy.pdf

Garante per la protezione dei dati personali, Ordinanza ingiunzione nei confronti di Clearview
Al - 10 febbraio 2022 [9751362], 2022.03.09, https://www.gpdp.it/web/guest/home/docweb/-
/docweb-display/docweb/9751362

Garante per la protezione dei dati personali, Artificial intelligence: stop to ChatGPT by the
Italian SA, Personal data is collected unlawfully, no age verification system is in place for
children, 2023.03.31, https://www.garanteprivacy.it/home/docweb/-/docweb-
display/docweb/987084 7#english

Hellenic Data Protection Authority, Imposition of fine on Clearview Al, Inc, 2022.07.13,
https://www.dpa.gr/en/en/enimerwtiko/prakseisArxis/imposition-fine-clearview-ai-inc

Svéd adatvédelmi hatdsag (“Swedish Authority for Privacy Protection”), Administrative fee
against Spotify, megjelent: 2023.06.13, https://www.imy.se/en/news/administrative-fee-
against-spotify/

Tovabbi hatésdgok dontései:

Gazdasagi Versenyhivatal VVJ/88/2016. sz. tigyben hozott hatarozata
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