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1. A plagium elkdvetése esetén alkalmazandé szabalyok

1.1. A plagium mas leirott - tobbnyire, de nem feltétlenil megjelent -
gondolatainak, nyilvanossag el6tt elmondott, rogzitett beszédének, irott
szovegének, egyéb mdvenek olyan felhasznalasa, ahol nem tuntették fel a szerzét
(alkotot), illetve a  forrast  (jellemzéen  oldalszamra az  eredeti
megjelenési/elhangzasi helyet és idét).

1.2 Ezen tul plagium egy mlinek/alkotasnak szdszerinti, de idézdjel-hasznalat
nélkuli atvétele, meég akkor is, ha ,Felhasznalt irodalom” gyanant az adott ma fel
van tlintetve. Plagium vétségével egyenértéklnek tekinthetd az is, ha sajat neve
alatt leadott idegennyelvl anyag esetén a doktorandusz nem tinteti fel, hogy az
idegennyelvi anyag mar mas személy altal készitett szakforditas.

1.3. A szdszerinti idézetet az eredeti mU oldalszama vagy az anyag jellegét6l
fuggden (pl. oldalszamot nem tartalmazo html anyagok esetén) mas modon (pl.
bekezdésszam, paragrafus stb.) azonositani kell.

1.4. A plagium elkovetésének tilalma nemcsak a doktori tanulmanyok
eredményeként szlleté értekezésre (kutatdhelyi vitara, illetve nyilvanos védeésre
bocsatott valtozat) vonatkozik, hanem kiterjed a doktori tanulmanyok soran irott
minden olyan, a doktori tanulmanyok témajaval, a Doktori Iskola tanulmanyi
programjaval 0sszefliggé anyagra, igy tobbek kozott az un. beadandd
dolgozatokra, ismertetésekre, power point prezentaciokra, tovabba a Doktori
Iskola altal szervezett szimpoziumok anyaganak megjelentetesre szant irott
valtozataira, valamint mas egyetemen szervezett hasonld konferencia-
kiadvanyokra, ahol az irasmu a doktori hallgaté nevét viseli.

1.5. A plagium elkovetése sulyos etikai vétség, amely szankcidt von maga utan.

1.6. A Doktori Iskola témavezetdinek, oktatdinak, kiadvanyszerkesztéinek
jogukban all a beadott munkakban informatikai eszkozokkel és egyéb, a
tudomanyos vilagban elfogadott médon a plagiumot rutinjelleggel szlrni. A gyanu
felmerllése eseten azt ellendrizni kell.

1.7. Plagium felfedezése esetén a PPKE oktatdja tajékoztatja a doktori hallgatd
témavezetdjét, valamint a Doktori Iskola vezetdjét, és bemutatja a plagium
elkovetését alatamasztd bizonyitékot, azaz a plagizalt irasmuvet, illetve annak
érintett részeit.

1.8. A Doktori Iskola vezetdje értesiti a sajat neve alatt mas/masok munkait

beadd doktori hallgatot a plagium elkovetésének gyanujarél. A doktori hallgato



irasban vagy szoban reagalhat erre. A Doktori Iskola vezetéje meghallgatja a
doktori hallgatdé témavezetéjét is.

1.9. Ha a plagium a Doktori Iskola oktatasi programjanak valamely targyaval
flgg 6ssze (azaz példaul un. beadando dolgozat), a targy jegyz6jének joga van a
targy teljesitését el nem fogadni, és nem koteles a pétlasra lehetéséget adni.

1.10. Plagium elkovetése esetén a Doktori Iskola vezetdje sajat hataskorben
megrovas kiadasara jogosult, de ha a plagium jellege, nyilvanossaga, a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Doktori Iskolaja tekintélyének
megdrzése ezt indokolja, a Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsa elé bocsathatja az
ugyet, csatolva az ugyben relevans irott anyagokat.

1.11. A Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsa az irott anyagok alapjan, a plagiumot
elkovetd doktori hallgatot, és ha indokolt, a témavezetéjét is meghallgatva dont.
A dontés lehet felmentés (ha arra a kOvetkeztetésre jut, hogy mégsem tortent
plagium), megrovas, szigoru megrovas vagy a Doktori Iskolabdl valo eltanacsolas.

1.12. A Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsanak dontésével szembeni jogorvoslat

kérése eseten az altalanos PPKE egyetemi szabalyzatok az iranyadok.

2. A mesterséges intelligencianak etikatlan hasznalata esetén alkalmazandé

szabalyok

2.1 A doktori hallgaté kutatasai soran alkalmazhatja a mesterséges
intelligenciat, de ennek 6sszhangban kell allnia a PPKE-n és annak a Jog- és
Allamtudomanyi Karan elfogadott szabalyokkal, féként a targyban kibocsatott

rektori ajanlassal, tovabba az ODT alapelveivel.

2.2. A mesterséges intelligencia a kutatas adathalmazanak 6sszegyljtésében és
a relevancia szempontjabodl valé attekintésben nyujthat segitséget, de a doktori
hallgatonak maganak kell elvégeznie az eérdemi elemzést és a kutatasi
eredmeények irasos dsszefoglalasat.

2.3. Ha a doktori hallgatd hasznalta a mesterséges intelligenciat az adott irasmu
elkészitésében, arrol nyilatkoznia kell, pontosan feltintetve annak jellegét,
mértéket. A mesterséges intelligencia nem irhatja meg sem egészben, sem részben
a doktori hallgatd helyett annak a doktori tanulmanyokkal 6sszefliggé munkait,
feladatait.

2.4. A Doktori Iskolaban a mesterséges intelligencia alkalmazhaté a nyelvi-
stilisztikai javitasokra a doktorandusz altal készitett idegen nyelvl anyagok

leadasa esetén, azonban nem alkalmazhato ugy, hogy a doktori hallgaté altal

3


https://ppke.hu/storage/tinymce/uploads/Egyetemi-Szabalyzatok/PPKE_MI_ajanlas_honlapra.pdf?u=1fQMW5
https://doktori.hu/document/15642/original/18/00018617.pdf

eredetileg magyarul (illetve a hallgatd anyanyelvén) irott anyagot a mesterséges
intelligencia forditsa at a masik nyelvre, teljes egészében, vagy fejezetenként,
vagy 0sszefliggd blokkokkeént, kivéve, ha egyértelmien feltlintetésre kerult, hogy
a doktorandusz csak a magyar nyelvl szovegnek a szerzéje.

2.5. A Doktori Iskola keretei kdzott vagy annak szamara készitett munkaiban a
doktorandusz minden esetben koteles a dolgozat elején az alabbi formaban,

nyilatkozni a mesterseges intelligencia hasznalatarol:

Alulirott .................. kijelentem, hogy ebben a .......... cimi munkdban mesterséges
intelligencidt a. nem haszndltam. b. haszndltam, az aldbbiak szerint:

b(i) a joggyakorlati anyagok, jogesetek Gsszegytjtésére haszndltam, de az elemzést és
a tanulmdny megirdsat magam végeztem el. b(ii) hazai vagy kiilfoldi szakirodalmi
hadttér keresésére haszndltam, de az elemzést és a tanulmdny megirdsdat magam
végeztem el. b(iii) nyelvhelyességi szempontu ellendrzésre haszndltam. b(iv) az dltalam
irott idegen nyelvi szoveg nyelvtani/nyelvhelyességi csiszoldsdra haszndltam. b(v) az
dltalam irott magyar nyelvii anyag forditdsdra haszndltam. b(vi) egyéb mddon

haszndltam, nevezetesen ..................

2.6. A 2.3, 2.4. és 2.5. pontokban foglalt szabalyok betartasa nemcsak a doktori
tanulmanyok eredményeként szuletd értekezésre (kutatéhelyi vitara illetve
nyilvanos vedésre bocsatott valtozat) vonatkozik, hanem kiterjed a doktori
tanulmanyok soran irott minden olyan, a doktori tanulmanyok témajaval, a Doktori
Iskola tanulmanyi programjaval O0sszefiiggé anyagra, igy tobbek kozott az un.
beadandd dolgozatokra, ismertetésekre, power point prezentacidkra, tovabba a
Doktori Iskola altal szervezett szimpdziumok anyaganak megjelentetésre szant
irott valtozataira, valamint mas egyetemen szervezett hasonld konferencia-
kiadvanyokra, ahol az irasmu a doktori hallgat6 nevét viseli.

2.7. A mesterséges intelligencianak a 2.3., 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak
nem megfeleld alkalmazasa etikai, adott esetben sulyos etikai vétseég, amely
szankciot von maga utan.

2.8. A Doktori Iskola témavezetSinek, oktatéinak, kiadvanyszerkesztéinek
jogukban all a beadott munkakban informatikai eszkozokkel és egyéb, a
tudomanyos vilagban elfogadott modon a mesterséges intelligencianak a 2.3., 2.4.
és 2.5. pontokban foglaltaknak nem megfeleld alkalmazasat rutinjelleggel szurni.
A gyanu felmerulése esetén azt ellendrizni kell. Ez informatikai eszkdzokkel vagy

az adott mu tartalmat illetéen szdbeli beszamoltatassal is elvégezhetd. Ha a
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technikai ellenérzés vagy a beszamoltatas arra az eredményre vezet, hogy a
mesterseges intelligencia nem megfeleld felhasznalasa valosult meg, arrél az
oktato rovid irasos feljegyzést készit, vagy ha indokolt, jegyz6konyvet vesz fel.

2.9. A mesterseges intelligencianak a 2.3., 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak
nem megfelelé alkalmazasa felfedezese esetén a PPKE oktatoja tajékoztatja a
doktori hallgato témavezetéjét, valamint a Doktori Iskola vezetéjét, és bemutatja
az inkorrekt alkalmazast alatamaszto bizonyitékot, vagy a szobeli beszamoltatas
eredményét rogzité feljegyzést vagy jegyzékonyvet.

2.10. A Doktori Iskola vezet6je eértesiti a doktori hallgatét a mesterséges
intelligencianak a 2.3, 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak nem megfelel6é
alkalmazasanak gyanujardl. A doktori hallgato irasban vagy szoban reagalhat erre.
A Doktori Iskola vezet6je meghallgatja a doktori hallgaté témavezetéjét is.

2.11. Ha a mesterséges intelligencianak a 2.3., 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak
nem megfelel6 alkalmazasa a Doktori Iskola oktatasi programjanak valamely
targyaval fugg 6ssze (azaz példaul un. beadandd dolgozat), a targy jegyzéjének
joga van a targy teljesitését el nem fogadni, €s nem koteles a potlasra lehetéséget
adni.

2.12. A Doktori Iskola vezet6je sajat hataskorben megrovas kiadasara jogosult,
de ha a mesterséges intelligencianak a 2.3., 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak
nem megfeleld alkalmazasanak jellege, nyilvanossaga, a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak tekintélyének megérzése ezt indokolja,
a Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsa elé bocsathatja az ugyet, csatolva az ugyben
relevans irott anyagokat.

2.13. A Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsa az irott anyagok alapjan, a mesterséges
intelligencianak a 2.3, 2.4. és 2.5. pontokban foglaltaknak nem megfelel6é
alkalmazasat elkoveté doktori hallgatét, és ha indokolt, a témavezetéjét is
meghallgatva dont. A dontés lehet felmentés (ha arra a kovetkeztetésre jut, hogy
meégsem tortént inkorrekt alkalmazas), megrovas, szigoru megrovas vagy a Doktori
Iskolabol valé eltanacsolas.

2.14. A Doktori Iskola Fegyelmi Tanacsanak dontésével szembeni jogorvoslat
kérése eseten az altalanos PPKE egyetemi, illetve kari szabalyzatok az iranyadok.



