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l. A kutatasi feladat dsszefoglalasa és célkitiizései
1. A kutatas aktualitasa

Az Eurdpai Unidban biztositott négy szabadsag elve — kiilonosen a toke szabad dramlésa — az
unios polgarok szamara szabad utat nyitott mas tagallamok teriiletén talalhatod ingd és ingatlan
vagyontargyak szabad tulajdonszerzéséhez, melyek haldleset folytdn torténd atszallasa és
atadasa, a jogutodlas eredményeként végbemend tulajdonatszallas, a hagyatéki vagyon jogi
sorsdnak rendezése mind az Ordklésben érdekelt személyeket, mind az 6roklési eljarasban
kozremiikodd hatosagokat kihivasok elé allitja. A nemzetkozi elemet tartalmazo 6roklési
igyekben megjelend jogalkalmazasi nehézségek kikiiszobolésének igénye mar a XIX.
szazadban megjelent. Az 0Oroklés intézményét meghatdrozd allami szabalyrendszerek
kiilonbozdségeinek azonositasa, szambavétele, valamint e kiilonbozdségekbdl eredd jogalkotodi
¢s jogalkalmaz6i nehézségek feloldasdnak intézményesitett keretek kozotti egyeztetési
forumava ekkor a Hagai Nemzetkdzi Maganjogi Konferenciak valtak. Az Europai K6zosségben
el6szor 1998-ban a Tanacs és a Bizottsag az un. Bécsi cselekvési tervben (Wiener Aktionsplan)i
nyilvanitotta ki szandékat az Amszterdami Szerzddésbdl nyert felhatalmazas alapjan az
oroklési jog teriiletén egy kozosségi szintli szabalyozas megteremtésére.2

A 2000. évtol kezdddden egy céliranyos egyeztetési mechanizmus indult kozosségi
szinten, melynek bézisat a 2002 novemberében nyilvanossagra hozott Német Kozjegyzoi
Intézet 0sszehasonlité tanulmanya, vagy mas néven Dorner/Lagarde tanulmanys képezte. A
tobb mint egy évtizedet meghaladd targyaldsi folyamat eredményeként az EU
Igazsagligyminiszterek Tanacsa 2012. jinius 7-én egyetlen ellenszavazat mellett (Malta)
fogadta el az Eur6pai Parlament és a Tanacs 650/2012/EU rendeletét (2012. julius 4.) az
oroklési iigyekre irdnyadd joghatdsagrol, az alkalmazandé jogrol, az 6roklési tigyekben hozott
hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, valamint az Oroklési tigyekben kiallitott
kozokiratok elfogadasardl és végrehajtasarol, valamint az eurdpai Oroklési bizonyitvany
bevezetésérol (Tovabbiakban: ,,6roklési rendelet™).

A rendelet Preambulum bekezdésében célként az unios polgarok (a személyek) szabad
mozgésa eldtti akadalyok megsziintetésének részeként a hataron atnyuld oroklési ligyekbdl
fakado nehézségek kikiiszobolését hatarozta meg.4 A (7) Preambulum bekezdés a belsd piac
megfeleld miikodésének eszkozéként tekint egy olyan unids szintli jogforras megalkotasara,
mely egyrészrdl biztositja, hogy az unids polgarok (6rokhagyok) halaluk esetére rendezzék €s
meghatarozzak ingd ¢és ingatlan vagyonuk jogi sorsat, madasrészt megteremti annak
intézményesitett kereteit, hogy az 6roklésben érdekelt személyek hatékonyan tudjak jogaikat
gyakorolni az 6roklési eljaras soran. Az EUMSZs 81. cikkébdl eredd felhatalmazas alapjan az
Oroklési rendelet a tagallamokban alkalmazando kollizids, illetve joghatdsagra vonatkozo
szabalyok Osszeegyeztetését, a birdsagi és birosagon kiviili iigyekben hozott hatirozatok
tagallamok kozotti kolcsonds elismerését és azok végrehajtasat, valamint az Orokosok,

1 Aktionsplan des Rates und der Kommission zur bestmoglichen Umsetzung der Bestimmungen des Amsterdamer
Vertrages liber den Aufbau eines Raumes der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts. AB1 1999 C 19/1.

2 Léasd Bécsi cselekvési terv ,,Priorititen und MaBnahmen” c. részétben ,,[...] Dementsprechend miissen die
Regelungen fiir Gesetzes- und Zustindigkeitskonflikte angeglichen werden, insbesondere in den Bereichen
vertragliche und auBlervertragliche Schuldverhéltnisse, Scheidung, Ehegiiterrecht und Erbrecht. [...]”

3 Deutschen Notarinstitut in Zusemmenarbeit mit Heinrich DORNER und Paul LAGARDE: Rechtsvergleichende
Studie der erbrechtlichen Regelungen des Internationalen Privatrechts der Mitgliedsstaaten der Europdischen
Union. forras: http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/testaments_successions_de.pdf [letoltés ideje:
2015. januar 3.] 328. pp. (Tovabbiakban: ,,Német Kozjegyzo6i Intézet Tanulmanya”).

4 Az 6roklési rendelet (7) Preambulum bekezdés.

5 Az Eurépai Unido Miikddésérdl szolo szerzodés egységes szerkezetbe foglalt véltozata. Az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapja, 2012. 10. 26. C 326/47.


http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/testaments_successions_de.pdf

hagyomanyosok, hagyatéki gondnokok ¢és végrendeleti végrehajtok oldalrdl vizsgalva az
igazsagszolgaltatashoz vald tényleges hozzaférés biztositasat célozza.

2. A Kkutatas célkitiizései

Az ¢értekezés alapvetéen arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy az oOroklési tigyek
jellegzetességébdl eredden, az uniods jogalkotd altal kivalasztott eljarasjogi intézmények utjan,
lehetséges-e a hatdron atnyuld 6roklési ligyekben felmeriilé eljarasjogi problémaék tényleges
kikiiszobolése. Az Oroklési rendeletben szabalyozott intézmények révén valdéban hatékony
eszkOz van a jogalkalmazok kezében a hagyatéki vagyon jogi sorsanak rendezése érdekében?
Meglatasom szerint eljarasjogi szempontbol vizsgéalva, az o6roklési rendelet alkalmazasat
megeldzden, a hataron atnyuld 6roklési tigyekben felmeriilt eljarasjogi nehézségek ugyanazon
hagyaték targyaban kiilonboz¢ (tag)allamokban lefolytatott parhuzamos oroklési eljarasok
1étére, meglétére voltak visszavezethetok. Sziik nézépontbdl vizsgalva a parhuzamos eljarasok
kikiiszobolésének igénye mind az oroklésben érdekelt személyek, mind az egyes eljarasokat
lefolytatd hatdsdgok (kézhatalmi jogositvanyokkal felruhdzott személyek) oldalrol egyarant
elérendd kivanalom, tag nézdpontbol szemlélve tagallami érdek. A parhuzamos 6roklési
eljarasok létének okai véleményem szerint kettds gyokeriiek, egyrészrél az oroklés
intézményének természetébdl, az Oroklést sziikségszeriien meghatarozd tényezokbol
(nevezetesen a hagyatéki vagyonbodl, o©rokos(ok) vagy az Orokhagyd személyébdl)
eredeztethetok, masodsorban a nemzetkdzi 6roklési ligyekre iranyado tagallami kollizios jogi
¢s eljarasjogi szabalyozasbol szarmaztak.

Az 0Oroklést meghatdrozod egyes intézmények kozott targyi és személyi tényezdk
egyarant jogalapot teremtettek ugyanazon hagyatékra nézve kiillonboz6 tagallamokban
lefolytatott Oroklési eljarasoknak. Targyi tényezoként az orokhagyd hagyatékat képezo
kiilonb6z6 tagallamokban fekvd ingatlan és ingd vagyontargyak, személyi tényezdként az
orokhagyo és az oroklésben érdekelt személyek allampolgarsaga, szokasos tartozkodasi helye
¢és lakohelye, valamint az elhaldlozas helye ugyszintén e jelenség kivaltd indokai lehettek.
Nemzetkozi elemet tartalmazo 6roklési tigyekben az 6rokhagyo személyéhez kothetd tényezok
kozott az orokhagyo 4allampolgarsaga (domicile-je), szokasos tartdozkodasi helye és az
elhaldlozas helye egyarant meghatarozd elem. Amennyiben az oOrokhagyd tobbes
allampolgéarsaggal rendelkezett, utols6 szokasos tartozkodasi helye nem abban a tagallamban
volt, melynek allampolgarsagaval rendelkezett, az 6rokhagyo nem az allampolgarsaga szerinti
tagallamban halalozott el, vagy az orokhagyo6 utols6 szokasos tartozkodasi helye nem esett
egybe a hagyatéki vagyontargyak fekvési helyével, e tényezok mindegyike egyarant
megalapozhatta kiilonb6zd tagallamokban egy-egy oroklési eljaras meginditasat.

Az oroklésben érdekelt személyek oldalar6l vizsgalva, amennyiben az Oroklésben
érdekelt személyek szokdsos tartozkodasi helye nem esett egybe az 6rokhagyo utolso szokasos
tartozkodasi helyével, vagy az orokosok, hagyomanyosok szokasos tartozkodasi helye
kiilonboz6 tagallamban volt, Ggyszintén nagy volt a valoszinlisége kiilonbozd tagallamokban
indult 6roklési eljarasoknak.

Kérdésként meriilt fel bennem, mire vezethetd vissza az egylittmiikddési
megallapodasok parhuzamos eljarasok valddi kikiiszobolését érintd  sikertelensége?
Meglatasom szerint a lebontas eldtti akadalyok tobb tényezd egyiitt hatdsara vezethetdk vissza.
A tagallamok szintjén vizsgéalva a parhuzamos 6roklési eljarasok kikiiszobolésének igénye
litk6zott az allam szuverenitdsdnak megtartasara iranyuld védelmi mechanizmussal. Ennek az
ellentétnek a legfobb megnyilvanulasai az allami joghatosagi rendszer kereteinek minél
sz¢élesebbre szabasdban (az egyes joghatdsagi okok szamdnak folyamatos bdvitésével)
hatarozhatok meg. Egyértelmilien tagallami érdekként azonosithato a kizarolagos joghatosagi
szabalyok alkalmazasa — belfoldi hagyatékra lefolytathatd Ordklési eljaras az o6rdokhagyo



allampolgéarsagatol és szokasos tartozkodasi helyétdl fliggetleniil —, ugyszintén az 6rokhagyo
allampolgarsagahoz vagy (utolso) szokésos tartdzkodasi helyéhez kapcsolt (kotott) joghatdsag
a hagyatéki vagyon fekvési helyétdl fiiggetleniil.s Az 6roklésben érdekelt személyek oldalarol
vizsgalva a lebontas el6tti akadalyok tobb érdek egyidejli iitkdzésére vezethetdok vissza.
Elsédleges frontként az 6rokhagyo és az 6roklésben érdekelt személyek kozotti érdekkonfliktus
emelhetd ki. A probléma az 6rokhagyd végintézkedési szabadsaganak tartalma és terjedelme
koré koncentralodik. Mit foglal magaban a végintézkedés szabadsaga? Az 6rokhagyo
végakarata csak az oroklésre iranyado jog meghatarozasara iranyulhat, vagy magaban foglalja
a hagyaték ataddsara iranyuld eljards meghatarozasat is? Azaltal, hogy az 0Orokhagyo
végintézkedésében az alkalmazandod jogon feliil, vagy az alkalmazand6 jog meghatarozéasaval
a hagyaték atadasaban (az 6roklési eljarast lefolytato) eljard hatosagot is kijelolheti, kiaknazza
a nemzetkozi elemet tartalmazo 6roklési tigyekben felmeriild forum shopping lehetoségét. A
kedvezObb jogi helyzet keresésének a lehetdsége mint az Ordklésben érdekelt személyek
oldalan felmeriild érdek fesziilt egymasnak az orokhagyd végintézkedésének szabadsagaval.
Az érdekkonfliktusok masodik frontja az 6roklésben érdekelt személyek jogainak {itk6zésében
ragadhaté meg. Amennyiben az 6rokosok kiilonbozo tagallamokban rendelkeztek szokéasos
tartozkodasi hellyel, lakohellyel, vagy kiilonb6z6é tagallamok 4allampolgérai voltak, a
parhuzamos eljarasok meginditasanak lehetdségén feliil az egyes 6rokosok oldalan felmeriild
kedvezdbb jogi helyzet megtaldldsara vonatkozé igény is iitkozOpontként jelentkezhetett.

A kutatas kezdeti fazisatol, az eurdpai O6roklési rendelet eljardsjogi intézményeinek
vizsgalata sordn kérdésként mertilt fel bennem, hogy a rendelet milyen hatast gyakorol a
tagallami Oroklési eljarasokra? Az eljarasjog oldalardl vizsgalva hol vannak a hatdrai a
jogegységesitést magaba foglald rendeleti jogalkotasnak? A tagallamok eltérd 6roklési (anyagi)
jogi szabalyait, a kiilonb6z0 térvényes O6roklésre iranyadod szabalyokat, az abszolut szerkezetii
vagyoni jogviszonyok meghatarozasanak (dologi jog) kiilonb6z6 megkdzelitését érinti-e a
rendeleti szabalyozas? Amennyiben igen, ez milyen hatdst gyakorol a tagallami Oroklési
eljarasokra? Az egyes oroklési eljarasoknak oroklésben betoltott (kiilonbozd) funkcidjaban a
rendeleti jogalkotas eredményez-¢ valtozast? Vagy a hagyatéki vagyon jogi sorsanak
rendezésére iranyuld eljarasokat érintetleniil hagyja-e? E kérdések megvalaszoladsdhoz az
értekezést az alabbi gondolatmenet mentén épitettem fel.

1. A kutatas modszere és forrasai

Az értekezés szerkezetében két részre oszlik. Az elsé gondolati egység kozéppontjaban az
eurdpai Oroklési rendelet eljarasjogi intézményeinek kritikai elemzése all. A disszertacio
masodik szerkezeti egysége az Gsszehasonlitd kutatas eredményeinek bemutatasat célozza. A
Hagai Nemzetkozi Magéanjogi Konferencidk egyeztetd targyalasainak eredményeként
megallapithatéva valt, hogy a hataron atnyulo oroklési ligyekre irdnyado tagallami
rendelkezések Osszehangoldsa a jogteriilet interdiszciplindlis megkozelitését feltételezi,
melyben kollizids jogi €s polgari eljarasjogi normak egyarant szerepet kell, hogy kapjanak. A
jogteriilet, a vizsgalat ala vett intézmény e sajatossaganak figyelembe vétele az eurdpai 6roklési
rendelet szabalyozasi metodusaban tisztan kimutathato. Az értekezés elsd szerkezeti egysége
az eurdpai Oroklési rendeletet meghataroz6 rendezdelvek feltardsaval indit, mely sordn az
értekezés interdiszciplinalis megkozelitési modot alkalmaz.

A rendelet vizsgalat ala vett intézményei elemzo-leiro modszer révén kritikai szemléletii
elemzés targyat képezik. Az értekezés kezdeti interdiszciplinalis megkozelitési modja a
normaszoveg vizsgalata sordn az eljarasjogi intézmények feltdrasara 6sszpontosit (joghatdsag,
perfliggdség ¢és az Osszefliggd eljarasok, hatarozatok és kozokiratok elismerése és

6 Legyen adott tagallamnak joghatosaga a belfoldon fekvd valamennyi hagyatéki targyra, valamint belfoldon
elhalalozott kiilfoldi 6rokhagyo hagyatéki vagyontargyainak minél szélesebb korére.



végrehajthatésdga, az eurdpai Oroklési bizonyitvany intézménye), a kolliziés szabalyok
bemutatasa az eljarasjogi szabalyok alapjat képez6 intézmények viszonylataban (a joghatdsag
¢s az alkalmazand¢ jog kdlcsonhatdsa) valosul meg.

Az értekezés masodik szerkezeti egysége az 6roklési rendelet tagallami jogrendszerekre
gyakorolt hatésainak bemutatasat célozza. Igy a masodik logikai egység az dsszehasonlité
elemzés eszkdztaraval él. Allaspontom szerint a tagallami jogrendszerekben az 6roklési eljaras
jelentdségét, funkciodjat és szerepét a hagyaték datszallasanak és megszerzésének modja alakitja.
A polgari anyagi jogi és polgari eljarasjogi szabalyok egymast kiegészitd jelleggel teszik
lehetdvé, hogy az 6roklésben érdekelt személyek megszerezzék —jogutodlas révén — a hagyaték
Oket megilleté meghatarozott hanyadat, és e tulajdonszerzést megallapitéd eljaras révén alapjat
képezhetik jogaik kozhitelii nyilvantartas(ok)ba torténd bejegyzéséhez.

Az értekezésben az Oroklési rendelet teriileti hatdlyara tekintettel a kontinentalis
jogrendszer orszagai keriilnek elemzés ald, melyben a latin €s a german jogcsalad allamai
egyarant képviselethez jutnak. Az egyes jogcsaladok koziil a valasztast a hagyaték atszallasanak
modja vezérelte. A hagyaték atszallasdnak eltérd modjai, a tulajdonszerzés kiilonbozo
feltételeinek bemutatdsa révén megallapithatova valhat az egyes tagéllamokban a polgari
eljarasjogi szabalyozas oroklésben betdltott szerepe €s terjedelme.

Az egyes jogrendszerekben az oroklési eljaras létét, szerepét, jelentdségét és sulyat a
hagyaték atszallasanak modjat meghatarozo 6roklési anyagi jog alakitja. Az értekezés dontéen
az Orokléssel Osszefiiggd eljardsjogi kérdések feltarasat végzi, emellett azonban kiegészito és
ertelmezo jelleggel az eljarasjogi intézmények altal sziikségszertien feloleld anyagi jogi
rendelkezéseket is bemutat. Figyelembe véve a jogcsalddok kiilonbozdségébdl fakado
rendszerbeli eltéréseket az egyes orszagok Oroklési eljarasanak vizsgalatdit azonos
szempontrendszer mentén a folyamat-szemlélet elveinek megtartasdaval; valdsitom meg,
melyben:

a.) az Oroklési eljarasnak az oroklésben betoltott jelentdségét, a hagyaték atadasaban és

megszerzésében, tulajdonatszallasban betoltott funkcidjat,

b.) az oroklési eljarasban kozremiikodé hatosagok és kozhatalmi jogositvanyokkal
felruhazott személyeknek a hagyatéki vagyon jogi sorsdnak rendezésében betdltott
feladatat,

C.) az Oroklési eljaras eredményeként kibocsatott hatarozatokat és egyéb okiratokat

elemzem és értékelem.

d.) A tagallami Oroklési eljarasok jellegzetességeinek bemutatasat a tisztan belfoldi

tényallason alapuld oOroklési ligyekben irdnyadd szabalyozason feliil a nemzetkdzi

vonatkozasu oroklési jogi rendelkezések viszonylataban tagitom ki. Ezzel célom a lex
successionis-t meghatarozé kapcsoloelvek, a joghatdsagra, a birdsagi hatarozatok és egyéb
okiratok elismerésére és végrehajthatdsagara iranyado azon tagéllami szabéalyok feltarasa,
melyek lehetdvé teszik parhuzamos o6roklési eljarasok indithatdsagat. A hataron atnytld
oroklési jogi rendelkezések tagdllami szabédlyozasat kolliziés jogi intézmények

(alkalmazand6 jog) viszonylataban vilagitom meg, ugyanakkor a nemzetk6zi maganjogi

szabalyozds bemutatdsanak terjedelmét az eljarasjog altal sziikségszerlien érintett

intézményekre (jogvalasztas) korlatozom.

7 Az 6roklési eljarasnak a hagyatéki vagyon jogi sorsanak rendezésében betdltott tagallamonként eltérd szerepe
miatt az értekezés nem kiséreli meg feltarni az egyes 0roklési eljarasok valamennyi szakaszat, ugyanakkor a
vizsgalat ala vett szempontok mentén az eljarasokat meghatarozé intézmények révén torekszem a parhuzamos
eljarasok indokaira ravilagitani.



A kutatasi feladat soran a forrdsgyujtes modjat a klasszikus adatgyljtés (konyvtarakban és
intézményekben val6 kutatds) és a modern technika altal megteremtett informatikai lehetdségek
kiaknézasa (internetes adatbazisok) egyarant részét képezte. A valasztott témara tekintettel a
kutatdmunka sordn a hataron atnyalo 6roklési tigyek, elsdsorban eurdpai szintli jogalkalmazoi
kihivasait feltar6 monografidk, kommentarok, a téma aktualitdsara reflektalo konferencidk
eredményeként sziiletendé konferencia- és tanulmanykotetek, folydiratokban megjelend
szaktanulméanyok feldolgozasara, valamint az egyes szakirodalomi értékelések iitkoztetésére
torekedtem. Az Oroklési jog eurdpaizalasanak folyamatat bemutatd és értékeld irodalom
Osszegyljtéséhez a Max Planck Institut fiir ausldndisches und internationales Privatrecht
(Hamburg), a Swiss Institute of Comparative Law (Lausanne) és a European University
Institute (Firenze) konyvtaraiban folytattam kutatasokat.

Az 0Osszehasonlitdé elemzés alapjait képezd forrasok beszerzéséhez az egyes
orszagokban folytatott rovidebb tanulmanyutak segitettek hozza. Az értekezés szerkezetének
kialakitasa soran feladatként tliztem a kontinentalis jogrendszer orszagai koziil mind a latin,
mind a german jogcsaldd egy-egy allama 6roklési eljardsanak feltdrasat, melyhez az Universitét
Regensburg (Németorszag, Regensburg), Universitit Wien (Ausztria, Bécs), University of
Groningen (Hollandia, Groningen) és a European University Institute (Olaszorszag, Fiesole)
eljarasjogi intézeteiben végzett forrasgyiijtés utjan igyekeztem a német, az osztrak, a holland és
az olasz fejezetekhez megfeleld jogirodalmi hattérhez hozzaférni.



1. A KUTATAS EREDMENYEINEK OSSZEFOGLALASA ES HASZNOSITHATOSAGANAK
LEHETOSEGEI

1. A kutatas eredményeinek dsszefoglalasa
Az értekezés kovetkeztetései az europai oroklési rendelet elemzésében

l. A hagyaték egységének elve mint a parhuzamos eljarasok kikiiszobolésének eszkoze
Az eurdpai 6roklési rendelet a hagyaték joganak meghatarozasat a hagyaték egységének elvére
épitette fel. Véleményem szerint e kapcsoloelv valasztasaval a tagallamok a parhuzamos
oroklési eljarasok kikiiszobolésének alapjat teremtették meg. E kapcsoldszabaly altal unios
szinten deklaralasra keriilt, hogy az 6rokhagyo hagyatéka az 6rokhagyo allampolgarsagatol, a
hagyatéki vagyon jellegére (ingd, ingatlan, vagyoni értékii jog) és fekvési helyére tekintet
nélkiil egységként kezelendd, egyetlen eljaras keretében és egyetlen alkalmazandd jog ala
rendelésével keriiljon sor a jogi sorsanak rendezésére.

. Szokdsos tartézkodasi hely fogalma

A rendelet sem a joghatdsdg, sem az alkalmazand6 jog tekintetében nem adott egy egzakt
fogalom-meghatarozast az 6rokhagyo szokasos tartozkodasi helyére nézve. Az eljarasjog
oldalardl vizsgdlva — tekintettel az egyes tagallamokban az 6roklési eljarasoknak az 6roklésben
¢s a hagyatéki vagyon jogi sorsanak rendezése betdltott kiilonbozo funkciojara — véleményem
szerint nem alkothat6 egy éltalanos, valamennyi tényallasi elemre railleszthetd meghatarozas.
Ugyanakkor az egyes tényallasok megitélése soran a szokdsos tartdozkodasi hely elvét az
oroklést ¢és az Oroklési jogi jogviszonyt meghatirozd tényezdk figyelembevételével kell
értelmezni. A letelepedés szandéka, az 6rokhagy6 szocidlis, csaladi és munkakapcsolatainak,
¢letvitelének kozpontja mint a szokdsos tartdozkoddsi hely altalanos fogalmat megtestesitd
tényezOkon feliil a kapcsoloelv oroklési ligyekben valdé meghatirozasa soran, a hagyatéki
vagyon donté tobbségének fekvése, az elhaldlozés helye, az oroklésben érdekelt személyek
tartozkodasi helye egyarant relevans tényezoként figyelmet érdemel.

. A végintézkedési szabadsag

Az eurdpai jogalkotd az Orokhagyd végintézkedési szabadsaganak terjedelmét a tagallami
oroklési anyagi jogba vald beavatkozas nélkiil, a kollizids jogi €s eljarasjogi szabalyozas
Osszehangolasaval valositotta meg. Az orokhagyd végintézkedési szabadsdga anyagi jogi
korlatjanak a jogvalasztas intézménye alkalmazhatésaganak behatarolasa értékelhets. A
rendeleti szabalyozas az 6rokhagyd szamara egy korlatozott jogvalasztas lehetdségét teremti
meg, mely az alkalmazand6 jogra irdnyadd szabalyok kozott annak a jognak a valasztasat
foglalja magaba, amelynek a jogvalasztaskor vagy haldlakor az 6rokhagyd éallampolgara. A
jogvalasztas terjedelme kizardlag az alkalmazando jogra korlatozddik, és nem iranyulhat a
hagyatéki vagyon jogi sorsdnak rendezésére joghatosaggal rendelkezd forum megvalasztasara.
Masik oldalrdl vizsgalva, kikiiszobolve az 6rokhagyd és az oroklésben érdekelt személyek
kozotti érdekkonfliktust a rendelet az 6roklésben érdekelt személyeket ruhdzza fel az eljaro
forum megvalasztasanak lehetéségével a joghatdsagrol valdo megallapodas intézményének a
rendelet joghatdsdgi rendszerébe illesztésével. E rendezdelv alapjan a végintézkedés
szabadsagat az Orokhagyot megilletd korlatozott jogvalasztds és az oOroklésben érdekelt
személyek joghatdsagrol vald megallapodasa ,,szoritja korlatok kozé”.



IV. A joghatosag és az alkalmazando jog azomos kapcsolo szabaly mentén torténd
meghatarozasanak eredménye

Az értekezés a joghatdsagi szabalyok kritikai elemzését a rendelet altal kitiizott szabalyozasi
elv — a joghatosdg ¢és az alkalmazand6 jog azonos kapcsoloszabaly mentén torténd
meghatarozasa altal biztositva, hogy a forum a sajat anyagi jogat alkalmazza — viszonylatdban
végezte el. Az oOroklési rendelet 3-15. cikkeiben felallitott joghatésagi rendszere egy
kovetkezetes, és tobb oldalrdl végig gondolt, gyakorlati problémak lehetséges megel6zését €s
kikiiszobolését célzd szabalyozasi koncepcid képét mutatja, ugyanakkor véleményem szerint
tobb elemével eltér és szembe megy a rendelet f6 szabalyozasi metddusaval: bar az 6roklési
rendelet a joghatosag és az alkalmazando jog parhuzamos szabalyozasaval, az 6rokhagyo
szokasos tartozkodasi helyének mint egyetemes kapcsoloelvnek mind a joghatdsdgnak, mind
az alkalmazandd jognak altalanos és kiinduld kapcsoldelvévé deklaralasaval azt kivanta
biztositani, hogy a birdsag sajat anyagi jogat alkalmazza, mégis a jogvalasztas lehetéségének
teret engedve, az elv kereteit attori. A kiegészit6 joghatdsag szabalya kozott biztositott lex rei
sitae elve a hagyaték feldarabolasanak koncepcidjat alapozza meg: mar a jogvalasztas révén az
allampolgarsadg elvének rendeletbe torténd beillesztése is ,,veszélyes jogalkotdi 1épésnek”
tekinthetd, s visszaélésekre adhat okot a hagyaték egységének elve attorését illetGen,
ugyanakkor a 10. cikk (2) bekezdésének alkalmazdsa egyértelmlien a hagyaték
feldarabolasanak koncepciojat alapozza meg.

V. A joghatosagi szabalyozas értékelése

Véleményem szerint a rendelet joghatosagi szabalyai megteremtik a lehetdségét valamennyi
tagallamban elérendd ,,0roklésjogi dontési harmonia” megvaldsitasanak. A rendelet egyensulyt
teremt a tagdllamok teriiletén fekvd hagyatéki vagyontirgyak jogi sorsdnak rendezése
érdekében felhivhatd joghatosagi szabalyok alkalmazhatosaganak és a parhuzamos eljarasok
indithatosaganak kikiiszobolését célzo zart joghatosdgi rendszer irdnti igény egyiittes
megvaldsithatdosaga kozott. A kiegészitd joghatosag €s a forum necessitatis szabalyainak
rendeletbe torténd emelésével az eurdpai jogalkoto eleget tesz a tagallamok oldalardl jelentkezd
azon igénynek, hogy az Orokhagyo utolso szokésos tartozkodasi helyének hidnyaban is
rendezhetévé valjon adott tagallam teriiletén fekvo hagyatéki vagyon jogi sorsa. Ugyanakkor
koordinalt joghatosagi rendszert hivatott elomozditani a joghatdsagi szabalyok
alkalmazhatésaganak korlatok kozé szoritasa.s A (30) Preambulum bekezdés célkitiizését
teljesitve (,,Annak biztositdsa érdekében, hogy valamennyi tagallam bir6sagai — ugyanazon az
alapon — joghatdsagot gyakorolhassanak [...]”) a rendelet hierarchikus sorrendben tartalmazza
a kiegészitd joghatdsagi szabaly alkalmazasat lehetdveé tévo joghatosagi okokat.

A rendelet joghatdsagi szabdlyai a parhuzamos oroklési eljarasok indithatdésdganak szabnak
gatat, megkonnyitve ezaltal a jogalkalmazd (birdsag, kozjegyzO0) szdmara a tényallas
megallapitasat (pl.: hagyatékhoz tartozé vagyontargyak jogi sorsanak egységes szambavétele
¢s rendezése, az Orokosok jogallasnak tisztazasa, orokségrol vald lemondas, kotelesrész
kiadasa). A joghatosagi rendszerbe illesztett kikotott joghatosag szabalya vélelmezhetden
visszafogja majd az 6rokdsoket abban, hogy az egymdasnak ellentmondd, esetlegesen iitk6zo
tagallami joghatosagi szabalyokat — kedvezdbb jogi helyzet visszaélésszerli keresésének
érdekében — hasznaljak fel.

8 Lasd (30) Preambulum bekezdés szabalyat.



VI A perfiiggoseg és az osszefiiggo eljarasok szabalyozasanak értékelése

Latszolag a 14., 17. és 18. cikkek bekezdései széles korben kivanjak biztositani azonos felek
kozott ugyanabbdl a ténybeli alapbdl szdrmazd ugyanazon jog irant kiilonbozd tagallamok
birosagai elott indult parhuzamos eljarasok elkeriilését, valamint dsszefliggd eljarasok esetén
ellentmond6 hatarozatok meghozatalanak elkeriilését, valdjaban nyitva és érintetlentil hagyjak
harmadik allamban induld eljarasok kérdését.e A rendelet a joghatdsagi koordinacio, a
perfliggdség intézménye és az 0sszefliggd eljarasokra eldirdnyozott szabalyok révén kiséreli
meg parhuzamos eljarasok indithatdésaganak kikiiszobolését, ugyanakkor e ,,zart rendszer”
hatarai csak a rendelet tagallamaira vonatkoznak. A perfiiggdség korében a szabalyozas
hianyossagaként emelhet6 ki, hogy a rendelet nem ad iranymutatast azokra az esetekre, amikor
az eljarasok meginditasara kiilonb6zo birdsagok eldtt azonos idépontban egyidejiileg keriil sor.
Meglatasom szerint megfontoladsra érdemes lenne a perfliggéségi szabalyok korében a
Briisszel-la. rendelet birosagok egymas kozti tajékoztatdsara iranyadd rendelkezésének [29.
cikk (2) bekezdése] oroklési rendeletbe torténd atemelése is. Ugyanigy mintaként szolgalhatna
a kizardlagos joghatosagot eredményezd kikotott joghatosag intézményének a joghatosag
megallapitdsdra vonatkozo6 szabdlya (Briisszel-Ia. rendelet 29. cikk (1) bekezdése és 31. cikk
(2) bekezdése).

VII.  Birdsagi hatarozatok elismerése és végrehajthatosaga

A jogalkalmazas oldalarol vizsgdlva a nemzetkdzi elemet tartalmazé 6roklési iigyekben hozott
birdsagi hatarozatok elismerése és végrehajtasa korében az oroklési rendelet mérfoldkdnek
tekinthetd. Az értekezésben vizsgélat ald vett dllamok tobbségének kollizids jogi €s polgari
eljarasjogi szabalyozasaban az 6roklési tigyekben hozott birdsagi hatarozatok elismerésére és
végrehajtasara nézve a rendelet alkalmazdsit megel6zden nem volt 6nalld szabalyozés, a
jogalkalmazdknak a polgari (és kereskedelmi) ligyekben hozott hatarozatok elismerésére €s
végrehajtasara vonatkozo rendelkezéseket kellett irdnyadonak tekinteni. A rendelet a
nemzetkozi elemet tartalmazo 6roklési tigyekben hozott (birésagi) hatarozatok elismerésére €s
végrehajtasara nézve egy olyan zart rendszer megteremtését célozza, amelyben az elismerés és
a veégrehajthatova nyilvanitasi eljards szabalyozasat — felvaltva a korabbi tagéallami
jogszabalyokat — unios szintre emeli, a végrehajtas foganatositdsa tovabbra is a tagallami jog
alapjan torténik.i0 A birésagok hatarozatok elismerésére és végrehajtasara iranyado rendeleti
szabalyozas jogtechnikai megoldasanak kozéppontjdban a koordindcid all: a rendeleti szintii
jogforrasbol eredd jogegységesitd szabalyozds az elismerés formdjara, az elismerés
megtagadasi okokra, és az exequatur eljaras feltételeinek meghatarozéasara irdnyul, ezaltal
biztositva a kiilfoldi hatarozatokhoz kapcsolddd joghatisok belfoldon torténd (egységes
szempontok szerinti) érvényesiilését. A végrehajthatova nyilvanitasi eljarasban, valamint a
jogorvoslati eljarasokban a rendelet az eljard hatdsagok kijelolése soran a tagallami jognak
enged teret.

Az elismerés korében kiemelendd, hogy az europai jogalkotd az elismerés soran
figyelembe veendd joghatasok kozott az anyagi jogerdhatas €s a praekluzids hatds mellett az
alakito hatas figyelembe vételének sziikségességét is a tagallamok kotelezettségévé tette. A
rendelet a kiilfoldi itéletbe foglalt anyagi jog alkalmazhatdsagat a dologi jogok egyméshoz
igazitasanak kotelezettsége altal teszi lehetove.

9 Mi torténik abban az esetben, ha a 10. cikk altal biztositott valamely kiegészitd joghatosag alkalmazésa révén
bar az 6rokhagy6 szokasos tartozkodasi helye elhalalozasanak iddpontjaban nem valamely tagallamban talalhato,
de a rendelet 10. cikk (1) vagy (2) bekezdése révén a rendeletben részes valamely tagallam megallapitja
joghatosaga fennalltat, ugyanakkor ezzel parhuzamosan az 6rokhagy6 utolso szokasos tartdozkodasi helye szerinti
harmadik allamban is sor keriil 6roklési eljaras lefolytatasara?

10 Ez alol kivételt jelentenek a végrehajtas felfliggesztésére ¢és a biztositasi intézkedésekre vonatkozo
rendelkezések.



Az értekezés a IV. fejezet szabalyozasanak elemzése korében arra mutatott rd, hogy a
(birosagi) hatarozatok elismerésére €és végrehajtasara iranyulo rendelkezések célzott targya a
polgari peres és nemperes eljarasban sziiletett hatdrozatok elismerése és végrehajtasa. A
rendelet tdg fogalom-meghatarozasabol eredden a IV. fejezet targyi hatalya ald sorolhato
hatérozatok egyarant magukba foglaljdk az ipso iure 6roklési elven alapuld jogrendszerek
nemperes eljarasaiban hozott megallapité hatarozatokat, csakigy, mint az aditionalis 6roklési
rendszerek nemperes eljarasaiban hozott jogalakité hatarozatokat.

Véleményem szerint a hagyatéki perben hozott itéletek a kereseti kérelem fajtaja szerint
harom csoportra oszthatok: a.) megallapito (pl.: végrendelet érvényességének vagy végrendelet
érvénytelenségének megallapitasa iranti per), b.) jogalakitdo (pl.: oroklési szerzodés
megsziintetése iranti per), c.) marasztalo itéletek ( pl.: hagyatéki hitelez6i igény; természetben
vagy nem természetben kiadni igényelt kotelesrész iranti igény; kotelmi hagyomany kiadasa
iranti igény targyaban indult per). Meglatasom szerint megallapito itéletek els6dlegesen az ipso
iure elven gyoOkerez6 Oroklési jogi rendszerekben sziiletnek, jogalakito itéletnek aditionalis
oroklési rendszerben van koOzponti szerepe, marasztalo itéletek pedig valamennyi
jogrendszerben a hagyatéki terhek kielégitése targyaban sziiletett itéletek.

A szabalyozas kritikdjaként rohatd fel, hogy az 6roklési rendelet ugyan 6nalléd cikkben
foglalkozik a részleges végrehajthatosag kérdésével,.: ugyanakkor a részleges elismerés
lehetdsége, esetleges kizardsa a normaszdvegben nem kertilt rogzitésre.

Az 6roklési rendelet elédremutatd érdemeként emelhetd ki, hogy — tullépve mind a Briisszel-I.
rendelet, mind a Briisszel-la. rendelet szabéalyozéasan —az (58) Preambulum bekezdés a kdzrendi
zaradékra torténd hivatkozas lehetdségét korlatok kozé szoritja.

A végrehajthatdsagra vonatkozo eldirdsokban egyértelmiien nyomon kovethetd a
rendelet azon szabalyozasi metodusa, hogy a forum a sajat jogat alkalmazza. Az exequatur
eljarast lefolytatd birdsagok hataskori és illetékességi szabdlyai, a jogorvoslat, az eljaras
felfiiggesztése, az ideiglenes intézkedések mellett az alkalmazando jog (lex fori)
meghatarozasara is sor kertilt.

A jogorvoslati eljaras felfliggesztésére vonatkozd szabalyozas (53. cikk)
pozitivumaként emelheté ki, hogy mig a Briisszel-1. rendelet a felfiiggesztés feltételeként
jogorvoslati kérelem benyujtasat, illetve a jogorvoslat benyujtasara nyitva allo hataridd le nem
teltét szabja, addig az 6roklési rendelet a felfiiggesztés feltételeként a hatarozat eredeti tagallam
szerinti végrehajthatésaganak felfiiggesztését irja elo.

VIIl. Az egyéb kozokiratokra vonatkozo kovetkeztetések

Az oroklési rendelet érdemének tekinthetd, hogy szabalyozasaban elhatarolja a hataron atnyuld
oroklési iigyekben hozott birdsagi hatarozatok és kiallitott egyéb kozokiratok elismerésére
(elfogadasara) és végrehajtasara irdnyado rendelkezéseket. Az értekezés megkozelitése szerint
a rendelet V. fejezete a hagyatéki vagyon jogi sorsa rendezésének eredményeként kiallitott
egyéb kozokiratok hataron atnyuld elfogadasara nézve iranyadod, ezt tdmasztja ald a birosagi
egyezseégekre vonatkoz6 61. cikk fejeztben torténd elhelyezése is. E koncepcio kulcselemeként
deklaralasra keriilt a kozokirat autoném fogalma, mely a polgari iigyekben folytatott
igazsagiligyl egylittmikodés korében elfogadott rendeletek kozokirat definiciojaval
Osszhangban all.

Az eljarasjogi szabalyozason végig tekintve a rendelet a legtobb nyitott kérdést az
kozokiratokra iranyadé rendelkezésekben hagyja. A normaszdveg taxative nem mondja ki,
hogy a kozokiratok bizonyitd erejének megitélése kapcsan a lex fori vagy a lex causae
kapcsoloelve az irdnyado, azonban a kozokiratok megtdmadasara vonatkoz6 szabalyozas révén
mégis nyilvanvalova valik az eurdpai jogalkotdi szandék. A rendelet a kozokiratok alaki

11 A rendelet 55. cikke lehet6ve teszi, hogy részitéletek, valamint hatarozatok egyes részeire is kérelmezhetd legyen
az exequatur eljaras lefolytatasa.



bizonyito ereje tekintetében a lex fori elvének, az anyagi bizonyito erd tekintetében a lex causae
elvének enged teret. Hasonld megosztottsag érvényesiil a kozokiratok megtamadasat illetéen
is: A kozokiratok valodisaganak megtamadasara a lex fori, a kdzokiratokba foglalt jogallas vagy
jogviszony megtamadasara a lex causae lesz iranyado. Az elfogad6 allamban a kozokirat (alaki)
bizonyitd erejének terjedelmét a szdrmazasi allam eljarasjoga hatdrozza meg.

IX. Az eurdpai 6rékleési bizonyitvany intézményének kihatasai

Az eurdpai szerzok tobbsége az oroklési rendelet valodi novumakeént az 6roklési ligyekben
kiallitott eurdpai szintli okirat megteremtését hangsulyozzak. Meglatdsom szerint a tagallamok
az eurdpai oroklési bizonyitvany intézményének bevezetése révén egy europai oroklési eljaras
megteremtésének, kialakitasanak sziikségességét kiiszobolték ki. Az egyes oroklési eljarasok
lefolytatasanak szabalyozasa (az eljaras menete, hataskor, illetékesség, hataridok, az eljaras
eredményeként kiallitott hatarozatok és egyéb okiratok) a rendelet alkalmazasat kovetden is
tagallami szuverenitasi kérdés, ugyanakkor a bizonyitvany kiallitdsa révén, sziikségtelenné
valhat azonos hagyaték részét képezo, kiilonbozo (tag)allamokban fellelhetd, ingd és ingatlan
vagyontargyakra nézve az 6roklésben érdekelt személyek jogallasdnak tisztdzaséara iranyulod
oroklési eljarasok (kiilon-kiilon torténd) lefolytatasa. A rendeletnek nem célja a tagallami
oroklési bizonyitvanyok intézményének felvaltasa, azonban az értekezésben vizsgalt orszagok
okiratainak azonos funkciojan, rendeltetésén €s joghatdsain végig tekintve, az eurdpaizalddas
tovabbi varhato tendencidjaként az eurdpai 6roklési bizonyitvany hattérbe fogja szoritani azon
tagallami bizonyitvanyokat, amelyeket kiilfoldi felhasznalads céljabol allitanak ki (és a
bizonyitvdny nem a tulajdonszerzés eszkoze). Bar az eurdpai 6roklési bizonyitvany hatékony
eszkoz lehet az 6roklésben érdekelti jogallas mas tagallamban torténd igazolasa — az 6roklésbol
eredd jogositvanyok gyakorldsanak eldsegitése — soran, ugyanakkor nem képes maradéktalanul
athidalni a kiilonboz6 tagallami 6rokléssel 0sszefliggd jogrendszerbeli kiilonbozdségeket, és az
europai 0roklési bizonyitvannyal torténd joggyakorlds a jovoben vélhetden ,,megigyaz” majd
egyeb, a rendelet altal életre hivott jogintézmények, eljardsok — dologi jogok egymashoz
igazitasa — sziikségszerli alkalmazasanak.

Osszehasonlito kutatas eredményeinek dsszefoglalasa

L. A kutatasi feladat soran vizsgalat ald vett orszagokban a hagyaték dtszallasanak és
megszerzésének modjat az 6roklési anyagi jog hatarozza meg, €s a polgari eljaréasjog ,,szolgalo
leanyként” az anyagi jog 4&ltal determindltan alakitja az eljarasjogi szabdlyozads
sziikségességének terjedelmét.

IL. A polgari anyagi jogi €s polgari eljarasjogi szabalyok egymast kiegészito jelleggel teszik
lehetdvé, hogy az 6roklésben érdekelt személyek megszerezzék — jogutodlas révén — a hagyaték
Oket megilletd meghatarozott hanyadat, és e tulajdonszerzést megallapité kozhitelesitésre
iranyuld eljaras révén jogalapot szerezhetnek jogaik nyilvantartas(ok)ba torténd bejegyzéséhez.

II. Az Osszehasonlitd vizsgalat eredményeként megéllapithatova valt az 6roklési eljaras
fogalma. Az oroklési eljaras az 6rokhagyod vagyondnak szambavételére €s Osszegzésére,
oroklésben érdekelt személyek jogallasanak, valamint az oOrokléssel Osszefiiggd jogok és
igények tisztazasara, megallapitasara és kozhitelll tanusitdsira iranyuld nemperes eljaras,
melyben hatosag (birdsag) vagy kozhatalmi jogositvanyokkal felruhdzott szerv vagy személy
(kozjegyz0) eljarasanak eredményeként a hagyaték atadasra kertilhet.



IV. A tagallami (polgari eljarasjogi) szabalyozasban az 6roklési eljaras funkciojat, szerepét
¢s jelentdségét — az anyagi jog altal meghatarozott — a hagyaték atszallasanak és
megszerzesének modja alakitja. Az azonos gyokerekbdl eredd rendezdelv ellenére a
kontinentalis jogrendszer orszagaiban az 6réklési eljaras funkciojat tekintve eltérés mutathatd
ki az egyes allamokban. Mig Németorszagban, Hollandidban és Magyarorszagon az 6roklési
eljaras elsdsorban az orokosi mindseg deklardldasdra iranyul, addig Ausztridban ezen feliil a
tulajdonszerzés torvény altal eldirt feltétele.

V. Az oroklési eljaras lefolytatasara nemperes eljaras keretében birdsag és/vagy kozjegyzo
jogosult. Az értekezés altal vizsgalt latin tipusu kézjegyzoséghez tartozo orszagok, melyben a
kozjegyzOség ,,az allam igazsagszolgaltatasi funkcidjanak egyik végrehajtdjaként hatosagi
jogalkalmazdi tevékenysége”12 korében vesz részt a hagyaték atadasaban két csoportba
sorolhatok: az Oroklési eljaras lefolytatasat a.) kizarolagos kozjegyzoi hataskorbe delegalod
orszagok (Hollandia, Magyarorszag, Olaszorszag), b.) a birdsag €és a kozjegyzoség kozotti
hatdskori megosztottsagba utalt orszag (Ausztria). A latin tipusu kézjegyzéséghez tartozo
orszagok kozotti eltérés véleményem szerint az oroklési eljards tagallami funkciojabol
eredeztetheté. Mig az 6roklési eljarast tisztan kozjegyzoi hataskérbe utalo orszagokban az
oroklési eljaras az 6rokosi mindség megdllapitasara és tanusitdsdra iranyul, addig a birdsdg és
kozjegyzoség kozotti hataskori megosztottsag oka az Oroklési eljaras tulajdonszerzésben
betoltott jelentdsége és szerepe.

VI. Az értekezésben vizsgalat ala vett orszdgokban az 6roklési eljarasban nélkiilozhetetlen
szerepe van a kozhatalmat gyakorlé vagy kozhatalmi jogositvanyokkal felruhazott
személyeknek. Eljarasuk eredményeként valik lehetévé az O6rokdsi mindség tisztdzdsa és
megallapitasa, ezaltal a hagyatéki vagyon megszerzése.

VII. Az 6roklési eljaras lezarasaként vagy eredményeként kiallitott okiratok tekintetében is
egyre nagyobb szerepe van az Orokosi mindség tanUsitdsdra irdnyuld bizonyitvanyoknak.
Elnevezésétdl fliggetleniil valamennyi okirat k6zos jellemzdje: a.) bizonyitd erével rendelkezd,
b.) deklarativ természetti, c.) kdzokirat, mely d.) hitelesen tantsitja az 6rokdsi vagy végrendeleti
végrehajtoi mindséget, e.) jogalapot teremt a kozhiteli nyilvantartasokba vald bejegyzéshez, s
f.) felhasznalasuk révén az Oroklésben érdekelt személyek jogosulttd valnak a hagyaték
kezelésére, (atadasara) illetve megszerzésére.

VIII. A vizsgalat ala vett orszagok mindegyikének jogrendszere ismeri az elismerés
megallapitasara iranyulo eljardst, ugyanakkor a rendelet alkalmazasat megel6zden az egyes
allamokban eltérd volt ennek az elismerésben betoltott szerepe. Az 6roklési ligyekben hozott
hatarozatok elismerésére vonatkoz6 kiilonds szabalyozast korabban feliilirtdk az allamok
kétoldalu elismerésre és végrehajtasra iranyul6 hatalyban lév6 nemzetkdzi megallapodésai.

12 ANKA Tibor: A kozjegyzok szerepe egy modern piacgazdasagban. Romaniai-Magyar Jogtudomanyi Kézlony,
2006/1. 96. o.



Az értekezés de lege feranda javaslatai
Az eurdpai oroklési rendelet korében

1) Megfontolasra érdemesnek tartandm az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés, a jogi
segitségnyujtasra  iranyuld  Oroklési  rendeletben  megjelend  minimumgaranciak
tovabbfejlesztését, esetlegesen a tartdsi rendeletbenis megjelend egy-egy szabaly —
koltségmentesség terjedelmers — 6roklési rendeletbe torténd illesztését.

2.) A perfliggéségi szabalyok korében a Briisszel-la. rendelet birdsdgok egymas kozti
tajékoztatasara iranyado rendelkezésének [29. cikk (2) bekezdése] 6roklési rendeletbe torténd
atemelése hatékonyabban tudné biztositani a parhuzamos eljarasok kikiiszobolését.

3) A Briisszel-la. rendelet perfliggdségre (és 0sszefliggd eljarasokra) irdnyadé szabalyai a
joghat6sag megallapitasa soran mar figyelembe veszik a rendeletbe épitett kikotott joghatdsag
intézményének kihatasait.1s Az 0Oroklési rendelet jovOobeli mddositdsa sordn, véleményem
szerint meriteni lehetne a Briisszel-Ia. rendelet 29. cikk (1) bekezdésébe és 31. cikk (2)
bekezdésébe iiltetett szabalyabol.

4. Az eurodpai 0roklési rendelet végrehajthatova nyilvanitas eljaras szabalyai korében: A
kérelmezd postacime, illetve meghatalmazott képviseldjére vonatkozo szabalyozast tekintve
figyelemre mélté a Briisszel-Ia. rendelet rendelkezése, mely kiilon kitér a kotelezd jogi
képviselet esetére [41. cikk (3) bekezdés]. Az orokkési rendelet esetleges modositasa soran
célszeri lenne a Briisszel-Ia. rendelet szabalyozasanak esetleges atiiltetése. Véleményem
szerint e rendelkezés Oroklési rendeletbe iiltetésével kikiiszobolhetdvé valhatndnak tobb
kontinentalis jogrendszerben maig ¢16 donatio mortis causa intézményének (els6sorban az
alapitvany rendelése) kiilonb6z6 szabalyozasabol fakado jogalkalmazoi nehézségek.

5) A rendelet nem differencidl a polgari peres €és nemperes eljardsokban sziiletett
hatarozatok kozott, ugyanakkor, ha végig tekintiink a 40. cikk szabalyain, az ,alperes”, a
»felek” és az ,,igény” fogalmakon, e fogalmak mindegyike egyértelmiien a peres eljarasokra
utal. Véleményem szerint célszerlibb lenne az eljarasban egy tagabb alanyi kort meghatarozni,
esetlegesen a résztvevok fogalmat tovabb differencidlni, koztiik nevesitve az 6rokosoket,
hagyomanyosokat, hagyatéki hitelezOket, kotelesrészre jogosultakat, hagyatéki gondnokokat €s
a végrendeleti végrehajtokat is. Ezaltal kifejezésre juthatna, hogy a rendelet IV. fejezetének
targyi hatdlya nemcsak a peres eljardsokban, hanem a nemperes eljardsokban hozott
hatarozatokra is Kiterjed.

6.) Europai oroklési jegyzék névvel egy olyan intézmény bevezetése, mely nemcsak a
végintézkedésekre, hanem az 6roklési eljarassal 6sszefiiggd (az oroklési eljaras eredményeként
kibocsatott) valamennyi hatdrozatra és egyéb (koz)okiratra nézve tartalmaz informéciokat.
Ezzel kikiiszobolhetové valhatnanak pl.: az olyan esetek, amikor az elfogado (,,elismerd™) allam
nem szerez tudomdst arr6l, hogy a szdrmazasi allamban a kozokirat valodisdganak
megtamadasa irdnt eljarast inditanak.

13 A Tanacs 4/2009/EK rendelete a tartassal kapcsolatos ligyekben a joghatosagrol, az alkalmazando jogrol, a
hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol, valamint az e teriileten folytatott egyiittmiikddésrél. Az Europai Unid
Hivatalos Lapja 2009. 01. 10. L 7/1. szam

14 Kiilonosen tartasi rendelet 45. cikke.

15 A Briisszel-Ia. rendelet 29. cikk (1) bekezdése és 31. cikk (2) bekezdése egyarant rendelkezik a kizarolagos
joghatosagot eredményez0 kikotott joghatosag intézményének joghatosag megallapitasara vonatkozo szabalyarol.



A magyar oroklési eljaras korében

1) Hagyatéki leltar intézményéhez kotddden: az okirat bizonyitd erejének terjedelme
szempontjabol a jegyzd (leltarel6add) éaltal készitett nyomtatvany és a kozjegyzo altal
jegyzokonyvbe vett leltar kozott kiilonbség van. Mig a jegyzo altal készitett leltar bizonyitod
ereje korlatozott,16 addig véleményem szerint a kozjegyzo altal készitett leltar teljes bizonyitd
erOvel bir. Anka Tibor megkozelitése szerint a jegyz0 altal készitett leltar ,, nem prejudikal ”,
nem igazolja egyes vagyontargyak hagyatékhoz valo tartozasat, a benne foglalt 6roklésben
érdekelti mindséget, valamint a ,bejelentett igények alapossagat”, funkcidja lényegében
adatszolgaltatas a hagyaték kozjegyzO Utjan torténd atadasdhoz.17 Ugyanakkor véleményem
szerint az 0roklési eljaras soran mas szerepet tolt be a jegyzo6 altal, valamint a kdzjegyzo altal
készitett leltar.s Meglatdsom szerint a hagyatéki targyalas sordn akar a nyomtatvany
formajaban, akar jegyzOkonyvbe vett leltar mar ténylegesen tanusitja az 6rokosi mindséget,
valamint a hagyaték targyat képezd vagyon, hagyatékbol eredd jogok és kotelezettségek
fennallasat és terjedelmét.

2.) A kozjegyz6 szamara a hagyatéki targyalas kitlizésére nyitva allo 2 honapos hatariddé
meghosszabbitasa lehetdségének okait a Hetv. meghatarozza,:s ugyanakkor meglatdsom szerint
az Oroklésben érdekelt személyek oroklésbdl fakadd jogainak gyakorlasa szempontjabol e
jogszabalyi rendelkezés tal tag teret biztosit a kozjegyzd szamara a targyalas kitlizésére.20
Megfontolasra érdemesnek tartanam a hatdlyos szabdlyozds megtartasa mellett a kozjegyzd
szamara egy objektiv hataridé meghatarozasat (egy legvégsd hatarnap), melynek eldirasat az
oroklésben érdekelt személyek érdekvédelme szempontjabol tartom sziikségszerlinek.

3) Allaspontom szerint az ideiglenes hatalyt hagyatékatadd végzés teljes hatalyava valasa
soran a torvény (Hetv.) nyelvtani értelmezésébdl és célkitlizésébdl kell kiindulni. A Hetv. 1. §-
bol eredeztetve a hagyatéki eljards funkcidja az Orokhagyd haldlaval bekovetkezd
tulajdonatszallas 6rokosok javara torténd biztositdsa. Ennek megfeleléen a Hetv. 88. §-ban
eloirt feltételek bekovetkezése esetén véleményem szerint a torvény nyelvtani értelmezésébdl
kiindulva az ideiglenes hatalyu hagyatékatadd végzeés ipso iure, a torvény erejénél fogva valik
teljes hatalytiva, és a teleologikus értelmezésnek megfeleléen az 6roklésben érdekelt személyek
javara — jogaik gyakorlasanak biztositdsa érdekében — e joghatas bekovetkezését a kozjegyzo
végzéssel allapitja meg.21 Ezt az érvelést tdmasztja ala a birdi joggyakorlat is: az ideiglenes
hagyatékatadas teljes hatalytiva valasat a kozjegyzo hivatalbol végzéssel allapitja meg, ,,[...]
mely végzés a megallapitdson kiviil mas rendelkezést nem tartalmaz”.22 ,,A kozjegyz6 az

16 Szecsényi-Nagy Kristof a leltar jelentdségét mindsiti korlatozottnak, és arra mutat ra, hogy mit nem bizonyit a
leltar. Lasd részletesen SZECSENYI-NAGY Kristof: A kozjegyz6i nemperes eljarasok. A hagyatéki eljaras. In.
VARGA Istvan (szerk.): A polgari nemperes eljarasok joga. Budapest, ELTE Eo6tvos Kiado, 2013. 740. p.

17 Anka (2014) i. m. 66. p.

18 A Hetv. 21. § (2)-(3) bekezdése alapjan a leltarozast a kozjegyzé végzi, ha a leltar felvételének vagy
kiegészitésének sziikségessége a jegyzo vagy a jegyz0 altal megbizott ligyintéz0 eljarasa utan mertilt fel, valamint
ha a jegyz0 a leltart a kotelezd leltarozas ald esé vagyontargyrol vagy a leltar felvételét kotelezoveé tevd tényrol,
koriilményrdl okiratbdl vald tudomasszerzést kovetd 30 napon beliil nem késziti el.

19 A Hetv. 44. § (3) bek. ,,A kozjegyz6 a [...] a hatarid6t meghosszabbithatja a) a kézbesités idejének
figyelembevételével, ha a targyalas elékészitése érdekében a megkeresést vagy az idézést kiilfoldre kézbesiti, b)
az intézkedés teljesitéséhez sziikséges idore figyelemmel, ha a targyalds elokészitése soran tudomasara jutott
adatok alapjan a targyalas megtartasahoz tovabbi eldkészitd intézkedés sziikséges.

20 A torvényben nevesitett mindkét esetkor a targyalas megfeleld elokészitését szolgalja.

21 A kozjegyz6 az ideiglenes hatalyu hagyatékatado végzés teljes hatalytiva valasat minden esetben végzéssel
allapitja meg.

22 BH1996. 482.



ideiglenes hatalyt hagyatékatadd végzéséhez kotve van, attol eltérd tartalommal a
hagyatékatadas teljes hatalyuva valasat sem allapithatja meg [...].”23

4.) Mig az eurdpai 6roklési bizonyitvany hatalyanak felfiiggesztése targyaban hozott végzés
ellen a Hetv. 110. § (2a) bekezdés alapjan fellebbezésnek van helye, addig az eurdpai 6roklési
bizonyitvanyt modositd vagy visszavond végzés elleni jogorvoslat lehetoségérdl a Hetv.
hallgat. Véleményem szerint az eurdpai 6roklési rendelet 72. cikkében biztositott széleskort
jogorvoslathoz valé jogra tekintettel, a Hetv. kiegészitésére lenne sziikség az eurdpai oroklési
bizonyitvanyt modositod vagy visszavono végzés elleni jogorvoslatok tekintetében.

Az értekezés alapvet6 célkitiizésére adott valaszok
Az orokélési rendelet altal felszamolt eljarasjogi akadalyok

1) Az értekezés végkovetkeztetéseként megallapithatd, eljarasjogi szempontbdl vizsgalva
a rendelet joghatosdgi szabalyai és az eurdpai Oroklési bizonyitvany intézménye altal
kikiiszobolhetdvé valnak ugyanazon hagyaték targyat képezo kiillonbozo tagallamokban fekvo
vagyontargyakra lefolytatott parhuzamos 6roklési eljarasok.

2.) A Dbirosagi hatérozatok elismerése és végrehajthatosdga korében a rendeleti szinti
jogforrasbol eredd jogegységesité szabalyozds az elismerés formajara, az elismerés
megtagaddsi okokra, és az exequatur eljards feltételeinek meghatdrozéasara iranyul, ezaltal
biztositva a kiilfoldi hatarozatokhoz kapcsolddd joghatdsok belfoldon torténd (egységes
szempontok szerinti) érvényesiilését.

3) Kiilon eljaras lefolytatasa nélkiil elfogadhatovéa valnak mas tagallamok altal kidllitott
kozokiratok €s birdsag altal jovahagyott egyezségek.

Az oroklés rendelet altal fel nem szamolhato eljarasjogi akadalyok

1) A hagyatek egysége elvének altalanos rendezdelvveé deklaraldsa ellenére a jogvalasztas
intézménye miatt nem zarhaté ki maradéktalanul a hagyaték feldarabolasa elvének
alkalmazhatdsaga.

2.) A rendelet Osszetett joghatosagi rendszere ellenére harmadik allamok viszonylatdban
nemzetkozi érintettség esetén nem akadalyozhatd meg parhuzamos eljarasok lefolytatasa.

3) Az egyes tagallamok altal oroklési igyekben kiallitott kdzokiratoknak eltérdé bizonyitd
erdt tulajdonitanak, allaspontom szerint nem alakithatd ki egy olyan akar elektronikus, akar
papir alapu formanyomtatvany, amely valoban segitséget nyujthat egy tagallam hatosaga, vagy
valamely igazsagiligyi jogositvanyokkal felruhazott személye vagy szervezete szdmara, hogy
egy masik tagallam jogrendszerének atfogd ismerete nélkiil a kozokirat szarmazasi allama
szerinti bizonyitd erejét ténylegesen megismerhesse, €s sajat (cimzett) jogrendszere szerint
megitélhesse.

23 BH1985. 27.



2. A hasznositas lehetoségei

. Az értekezés lehetové teszi az 6roklési rendelet megalapozott, tobb szempontrendszerti
kritikai szemléletli értékelését.
. Az 0Osszehasonlitd elemzésben feltart 6roklési eljarasok szabalyozasanak bemutatasa

segitséget nyujthat az oOrdklésben érdekelt személyek szamara jogaik hatékonyabb
érvényesitéséhez kiilondsen olyan hatiron atnytlé 6roklési iigyekben, ahol a halaleset 2015.
augusztus 17-t megeldzden kovetkezett be.

J A rendelet hatdlyba Iépését kovetden induld oroklési eljarasokban az oOroklési
bizonyitvany intézményében rejlé lehetéségekre vald radmutatds révén felhivja az
igényérvényesitok figyelmét igényeiknek leginkabb megfelelé nemperes eljaras kivalasztasara.
o Az oroklési eljarast lefolytatd vagy eljarasban részes jogalkalmazok szamdara eszkoz
lehet a rendelet atfogd értelmezéséhez, szabalyainak gyakorlatban valé megfeleld
alkalmazasdhoz, eldsegitve az egységes joggyakorlat kialakitasat.

J A disszertacid ramutat az oOroklési rendelet szabdlyainak az egyes magyar
jogintézményekre gyakorolt varhaté hatésaira.
. Az oroklési eljaras fejlodési tendencidi feltarasa révén a jogalkotd(k) szdmara eszkoz

lehet, és egyben segitséget nyudjthat az o6roklési mind anyagi, mind eljardsjogot érintd
jogfejlesztéshez.
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