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El0szo

Az MTA Szociolégiai Kutatéintézete és az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs tobb
mint egy évtizede indit kozos projekteket. Ezek koziil ketts, a Magyarorszdg kornye-
zeti jovdképe és a Fenntarthato fejlédés Magyarorszigon bizonydra ismert az olvasé
elStt.

Most egy harmadik kotetet allitottunk dssze az el6z6 kotetek szerzdi koziil erre
vallalkozokkal, valamint 1j résztvevokkel, akikkel eddig ilyen keretekben még
nem dolgoztunk. A tanulmanykétet egy olyan fogalmi vilagot kivan koriiljarni,
amely egyrészt mélyen beépiilt a kdrnyezetpolitikaval kapcsolatos tijabb elméletek
alapjai ko6zé, masrészt a valtozasok sikertelenségét vagy korlatozott sikereit meg-
érteni probald terminusokkal talan a kornyezeti problematikatol fliggetlentil is
6nallo palyat futhat be.

Kotetiinkben a sebezhetdség, a tarsadalmi adaptdcié és a kockdzatkezelés harmasat
véljiik alkalmas kihivasnak, amelyre a kiilonb6z6 megkozelitésmodok, sét kiilon-
b6z6 diszciplinak is felépithetik a maguk magyarazé modelljeit, s esetleg terapiait
is. A témaval kapcsolatos fogalmi kiindulépontjainkat a kovetkezékben foglaljuk
Ossze roviden — azzal, hogy természetesen belatjuk, hogy az egyes kutatasi meg-
kozelitések és diszciplinak ezekre (€s a rokon jelenségekre) szamos mas fogalmi
rendszert is hasznalnak.

A kornyezetkutatasnak és a kornyezetpolitikanak a mas tudomanyteriiletekkel
vald szakmai kommunikacié volt az egyik legfontosabb problémadja az elmult évti-
zedekben. Legkésébb a 60-as évek ota a kornyezeti problematika jelentésége vila-
gossa valt, ebbdl kdvetkezben egyre tobb kutatas, projekt, szakmai program pro-
dukalta az 1j tudast. Nem volt azonban vildgos, milyen médon lehet ezt az egyre
novekvo tudasanyagot dsszekapesolni mas teriiletekkel, valamint érthetévé tenni
a kornyezetkutatasokban megfogalmazddott altalanos rendszerismérveket mas-
milyen rendszerek kutatdsa szamara; tovabba, hogy mily mdédon lehet a gazdasagi,
biztonsagi, technikai, szocialis rendszerekben tapasztaltakat kapcsolatba hozni a
kornyezeti problematikaval. A mindkét irdnyban kibontakozé tudastranszfert —
némileg leegyszertsitve — néhany kulcsfogalom vandorlasaként értelmezziik,
amely értelmezés abban segit, hogy 0sszerendezze a szlikebben vett természeti
kornyezetre vonatkozé munkakat az altalanos rendszerértelmezésekkel.

Az els6 ilyen fogalmi difftizidé valdszintileg az Skorendszeré volt. Kideriilt,
hogy az odkologia rendszerértelmezései, formalizalt modelljei sokat segithetnek
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szocialis, gazdasagi és mas rendszerek mikodésének megértésében is. Kés6bb, az
egyszerl diffzio helyén tobb — egymastdl igen tavoli — tudomanyteriileten meg-
jelentek olyan fogalmak, amelyek értelmezése fokozatosan dsszeért, egymast gaz-
dagitottak, s igy jottek létre olyan értelmezési keretek, amelyekben mar az egyes
teriiletek alapveté mozgasa is egyre gazdagabban magyarazott volt.

Ezen Osszerendezd vagy hidfogalmak koziil mi harmat tartunk meghatarozo-
nak: a sokféleséget (diverzitast), a kockdzatot és a sebezhetdséget (vulnerabilitast).
A tanulmanygytjtemény ezek koziil az utolsot, a sebezhetdséget vizsgalja legala-
posabban, és kezeli olyan kulcsfogalomként, amellyel t&bb, egymastol hagyoma-
nyosan tavoli kutatasi teriilet vagy szakpolitika vildga is 6sszefésiilhetd. Ezek kozé
—elsé megkozelitésben —nagyon kiilonbo6z6 teriiletek szamithatnak; a pszichologia-
ban a stresszkutatas, a természeti és miszaki katasztrofak kezelése és hatasainak
kozombositése, a kronikus szegénység, egész térségek gazdasagi alulfejlettsége,
megroppand életstilusok, egészségpolitikai kérdések (jarvanytiigy, kabitoszer, nép-
betegségek stb.), biztonsagpolitikai dilemmak, kulturalis mintak ,elasszimilaléda-
sa”, okorendszerek instabilitdsa vagy érzékenysége, alkalmazkodas a klimavalto-
zashoz és igy tovabb.

Sebezhetdség alatt a klimakutatd (IPCC) a kar kiterjedését érti, amely egy rend-
szerben a klimavaltozas hatasara kibomlik. A vulnerabilitas ebben az értelemben
tehat nemcsak a rendszer érzékenységétdl, hanem adaptdcios, alkalmazkodasi
képességeitdl is fiiggni fog. A konnyen sebezhetd rendszer mar a kisebb valtozasok
hatasara is érzékenyen reagdl, és eléggé nyilvanvalo, hogy a reakciok nem utolso-
sorban attol fiiggnek, hogy mennyire szenzitiv a rendszer. Az is koran vilagossa
lett, hogy a sebezhetGség eréforrasérzékeny, vagyis hogy azok a rendszerek, terii-
letek, rétegek, amelyek anyagi eréforrasokkal, tarsadalmi dsszetartassal, miikodd
kapcsolati halokkal rendelkeznek, jobban alkalmazkodnak. Vagy masképp fogal-
mazva: a — mindenféle értelemben vett — szegénység nagymértékben noveli a
sebezhetdséget. A sebezhetdség kutatasanak egyik fontos vonulata az élelmiszer-
biztonsaggal, az éhinséggel, és egyaltalan az élelmiszerbiztositas vulnerabilitasa-
val foglalkozik. A sebezhet0ség tehat egyfeldl az élelmiszer elérhetéségének valo-
szinliségét jelzi, masrészt pedig azokat a kornyezeti faktorokat (példaul a
klimabiztonsagot), amelyek magat az élelmiszertermelést befolyasoljak.

A Kklimairodalombél tudhatd, hogy kiilonbozé teriiletek és kozosségek igen
eltérd helyzetben lehetnek a kiszolgaltatottsag mértéke szerint, és e tekintetben a
tarsadalmi rétegzddés fontos egyenlbtlenségeket rogzit.

Erdemes lehet adaptaci6 elStti és adaptacié utdni sebezhetdségrél beszélni.
Ebben az értelemben a sebezhet8ség szintjét azok a kovetkezmények jelzik, ame-
lyek az adaptacios szakasz utan is a rendszerben maradnak.

A kiilonb6z6 természeti, kornyezeti, tarsadalmi extrém helyzetek, sét kataszt-
rofak kezelésének vizsgalata soran igen fontos annak elemzése, hogy mennyire
képesek az aktorok eldre latni a valsagot, azzal egyiitt élni és/vagy annak ellen-
allni, majd a veszélyhelyzet elvonultaval ,6nszervezédni” ahelyreallitasra. Ezekbdl
természetesen gyakorlati kovetkeztetések is levonhatok teenddk, politikak meg-
alapozasara. Mas az, ha a sebezhet6ség a mar létezd adaptacids mechanizmusoktdl
fligg, és mas, ha a vulnerabilitas inkabb csak adaptacios kapacitdst jelent.
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A vulnerabilitas tulajdonképpen valaszadasi képességet jelent, és a helyrealli-
tasi képességet az adaptacio gyorsasagaval is mérhetjiik. Egy ilyen megkozelités
természetesen a ,,sebekre” Gsszpontosit, €s elsdsorban arra kivancsi, miért, milyen
mértékben és milyen kovetkezményekkel lesz képtelen a rendszer korabbi allapo-
taiba visszatérni. Az adaptdcio kifejezése alatt egy helyzethez valo6 alkalmazkodast
lehet tehat érteni, legyen az passziv, reaktiv vagy akar el6retartd (proaktiv) is,
abban az értelemben, hogy elébe megy valamilyen feltételezett negativ koriilmeé-
nyek 1étrejottének.

A kotetben mindebbdl kovetkezden olyan fogalmakkal préobalunk meg operal-
ni, amelyek helyzetértelmezési, s6t terapetikus kezelési és ellenérzési valaszt is
jelentenek ezekre a helyzetekre:

— szenzitivitas,

— sebezhetdség,

— hataspotencial,

—reziliencia / reziliens képesség,

- reakcioképesség,

— valaszadasi mdodok,

— adaptiv kapacitas,

— alkalmazkod¢ készség.

Ezek az értelmezési keretek és fogalmi segédeszkdzok — foltevésiink szerint — a
legkiilonfélébb rendszerek leirdsanal lesznek hasznalhatok.

A kotetben olyan tanulméanyokat kivantunk egybegytjteni, amelyek konkrét
helyzetekben és diszciplindkban vizsgaljak a sebezhetdségeknek (ezt) a dinamika-
jat. Tudatdban vagyunk természetesen annak, hogy tudomanyteriiletenként és
kockazati formanként a kutatas gyakran eltér6 nyelvezetet hasznal ezeknek a leira-
sara. Ebben a projektben azonban nem gondolunk arra, hogy a szerzéknek ezeket
a nyelveket konvertalniuk kellene valamilyen absztrakt sebezhet6ségi-alkalmaz-
kodasi terminoldgidba; ezt megteszi majd egy Osszefoglald fejezet. Fontos volt
viszont a létezd kutatasokbdl és ismert eredményekbdl 6sszevalogatni olyan min-
takat, amelyekkel ennek a teriiletnek a kozosen kezelheté mechanizmusai egyiitt
mégis bemutathatok. Az esettanulmdanyokban torekedtiink a létez adaptacios for-
mak, sebezhetdség-csokkentési technikak bemutatasara az egyes teriileteken.

Arra gondoltunk, hogy a kutatasok jelen szakaszaban, a kornyezetpolitika atfo-
gobb nagyrendszerekbe torténé Osszeallitasanak elsé periddusaban tudatosan
vallalhaté a moédszertani fragmentdcio, ezért 0ssze kivantuk gytjteni azokat a
megkozelitési modokat, amelyeket a kutatokozosség a témakat illetden hasznal,
annak érdekében, hogy a kirajzolodo esetleges csomépontokra, k6zds teriiletekre
késébb majd szakpolitikakat is épiteni lehessen.

Budapest, 2011. julius hé

A SZERKESZTOK
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Bevezeto

A sebezhet8ség fogalmaval a valaszado képességet jeloljiik, és azt vizsgaljuk, mek-
kora az 4j helyzetben az adott rendszer vagy kozeg stabilitdsa, milyen médon gy6-
gyulnak be sebei, hogyan képes az uj kihivasokra véalaszolni, azokhoz alkalmaz-
kodni. Lehet, hogy a rendszer kordbbi allapotaiba nem is lehet mar visszatérni, ily
modon az el6z8 helyzetek rekonstrukcidja programként értelmét veszti. De széle-
sebb értelemben ide vehetjiik a megel&zés bizonyos valtozatait és technikait, hiszen
az adaptacio épithet el6rejelzésekre vagy a rendszerallapotok valamilyen folyama-
tos vizsgalatara, és értheti, hogy konkrét megel6z6 1épések nélkiil a kockazatok
elviselhetetlenekké valnak. Szdmos helyzetben, szamos kockézati forrasnal els6-
sorban kozjavak keriilnek veszélybe, és még olyan esetekben is, amikor elssorban
a magéanjavak karosodnak, mellettiik szinte mindig kart szenvednek kozjavak is.
Tehat a kozjavak sebezhet6sége ebben a felfogasban a mi vizsgalataink szamara is
kozpontiakkd valtak. Kozjavaknak minGsitjitk természetesen a természet allapo-
tait is, bar azok csak kiilon értelmezéssel nevezhetSk a kozosség altal birtokolt és
ellendrzott javaknak. Ebben a helyzetben bukkan el§ két kulcsfogalom, a diverzitas
(sokféleség) és a torékenység (fragilitds). A diverzitds szerepe egyértelmd.
Valamennyi rendszerelmélet hangstlyozza, hogy a sokféleség a rendszert stabili-
zélja, biztonsagat noveli, és sebezhet6ségét altalaban is csokkenti. E szdmtalan
Osszefiiggésben igazolt megallapitds aldl vannak kivételek (ezek koziil néhany
tanulmanyainkban is el6bukkan), de ez a megallapitds nehezen tdmadhato. A toré-
kenységet érdemes kicsit részletesebben is bevezetni. A nemzetkozi szervezetek
mai gyakorlataban elssorban térékeny allamokrdl beszélnek. Ezek (pl. az OECD-
meghatdrozas szerint) olyan dllami struktirdk, ,amelyekben hidnyzik a politikai
akarat és/vagy a szegénység csokkentéséhez, a fejlddéshez és a lakossag biztonsa-
géanak és emberi jogai védelmének ellatasdhoz elengedhetetlen kapacitasok”. De mi
a helyzet akkor, ha mas aktorokrdl van sz, ha dllamok helyett tajegységeket, hely-
zeteket, okorendszereket, kultirakat vagy kisebbségeket vizsgalunk? EgyfelSl
nyilvanvalo, hogy a térékenység fogalmat mindezekre lehet alkalmazni, és abbdl e
teriileteken szamos fontos kdvetkeztetés is levezethetS. De melyek lesznek koziiliik
veszélyesen, kdzepesen vagy alig torékenyek? A torékeny dllamok meghatarozéasa-
ra nemzetkozi szervezetek dolgoztak ki indikatorokat, készitettek orszagkataszte-
reket. Eszleljiik, hogy a madartavlat rontja a nemzeti tdrsadalmak valédi dssze-
tiiggéseinek észlelését, hogy a bizonytalan osztdlyozdsok egyik nemzetkozi
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rendszerbdl a masikba vandorolnak. De részletekt6l fliggetleniil a trendek kita-
pinthatok. Lényegesen tobb a bizonytalansdg a benniinket els6sorban érdekld tar-
sadalmi-természeti egyiittesek megitélésénél. Kotetiinkben nem igériink e vonat-
kozasban kész rendszereket, de elkezdtiik olyan helyzetek és esetek feltérképezését,
amelyekbdl ilyenek azért fokozatosan felrajzolhatok. Tovabbi kutatdsaink ilyen
taxonémidkhoz el fognak vezetni.

Tulajdonképpen a torékenység itt egyfajta 1ij fejlesztési paradigmaként 1ép eld, a
Vilagbank egyre inkabb e fogalom koré rendezve kisérli meg stratégiait megfogal-
mazni (lasd pl. a World Development Report 2011-es kotetét). A torékeny allamok
fogalma, a torékenység fejlédéspolitikai értelmezése valoban terjed, s a torékeny-
ség itt egyre inkabb valamilyen harmonizalatlan helyzetet vagy egységet jelol
Kovetkezésképpen, a fejlodés ebben a szakaszban elsdsorban a rosszul vagy csak
kaotikusan illeszked elemek Osszendvesztését, kiegyensulyozasat, szervesitését
jelentené. A torékenységet ebben az értelemben — s ez is most terjedd stratégiai
fogalom — harmonizalassal csokkenthetjiik.

Természetesen a torékenység felfoghato a kudarc elegans indikatoraként is.
Jelentheti az eddigi allami eré megroppanasat, a korabbi rendszerek mitikodésének
leallasat, az elitek gyengeségét, a gazdasagi kapacitasok korabbi mukddtetési
szintjeinek eltlinését, de sokszor a tdmeges nyomort, a rosszul mkodo allamigaz-
gatast vagy az egyre nehezebben kezelhetd tarsadalmi és politikai partnereket is
jelolik ezzel az elegans ,torékeny” jelzével.

Ezekbdl kovetkezben a torékenység harom meghatarozasaval talaljuk szembe
magunkat, és a kotet tanulmanyai is a sebezhetdség és e torékenység-valtozatok
koriiljarasara vallalkoznak.

Az elsé megkozelités itt normativ. Megallapitja, hogy melyek egy rendszer vagy
az 6t mikodtetd akarat f6 elemei, és a sebezhetGséget/torékenységet a célok és az
aktualis teljesitmények tavolsaganak mértékében hatarozza meg. A sebezhetGség
vagy torékenység a rendszer kimenetén jelenik meg: magukban a kozpolitikakban
vagy a szolgaltatasok szélesebb értelemben vett mindségében, esetleg az allam és
mas szerepl6k tekintélyének vagy legitimitdsanak meglétében vagy hianyaban.

A meghatarozasok egy masodik csoportja mindebben talan kevesebb normativ
elemet lat, és a sebezhet8séget-torékenységet olyan ,tarsadalmi szerzédések”
mindségével méri, amelyek az allam és a kiilonb6z6 tarsadalmi-gazdasagi jatéko-
sok kozotti egyiittmtikodést jelentik. Itt a sebezhet&ség proceduralis abban az érte-
lemben, hogy egy folyamat elakaddsahoz, befejezetlenségéhez vagy belsé ellent-
mondasaihoz kapcsolodik.

Egy harmadik csoport az orszag vagy a sztlikebb régi6 intézményi szerkezetére
Osszpontosit, és ezek megroppandsat vagy annak valdszinliségét nevezi sebezhe-
téségnek.

A 90-es évek végétdl a fejlédéspolitikak elmozdulni latszanak a nagyon ponto-
san ,kihegyezett” projektszemlélettd]l egy szélesebb koltségvetést tamogatd felfo-
gas iranyaba, és novekszik azoknak a szerepléknek az autonémiaja is, akikre a
fejlesztés konkrét 1épései a helyszineken harulnak. Mindkét mozgasi iranyt pozi-
tivnak latjuk, és a kotetben vizsgalt esetekben kifejezetten feladatunknak tartottuk
az ilyen mozgasok regisztracidjat vagy azok elmaraddsanak jelzését a magyar gaz-
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dasagi és tarsadalmi alrendszerekben. Mindebbdl kovetkezéen megvaltoztak a
sikerértékelés mérészamai is. Egyre fontosabba valt a performance, ami alatt nem
valamilyen kemény indikatorokkal mért teljesitményt, hanem a bemutatott, el6-
adott, szinpadon élvezhetd teljesitményt, egyfajta megtapsolhato vagy kifiityiilhe-
t6 ,el6adast” értiink. E megkozelités terjedése a fejlédéspolitikaban akkor is szem-
betind, ha egyébként a biralok ennek 1étét is tagadni szeretnék. Ennek
kovetkeztében a sebezhetOség és a torékenység fogalma is jelentds mértékben —
pozitiv és negativ értelemben egyarant — el6adasfiiggévé valik. Ezek az el6adasok
tulajdonképpen felfoghatdk piacoknak is, abban az értelemben, hogy az el6ado és
az evaluator végiil is valamilyen vételarban egyeznek meg, ahol az alku eredmé-
nye az el6adas tetszésindexévé valik. Ennek kiilonb6z6 valtozatait mutatjuk be a
kemény értékeléstdl a politikai alkukra épiilé nagyon puhakig.

Erdemes megkisérelni bevezetni a sebezhetdségi piacok fogalmét is. A sebezhe-
t0ség mint veszélyeztetettségi helyzet bearazhatd, és ennek megfeleléen kiilonbo-
z6 cserekapcsolatok targyat is képezheti. Az ar itt nemcsak pénzfogalomban,
hanem szadmos mdsmilyen szocialis cserekapcsolatban is megfogalmazodik.
Célunk az, hogy ilyenekre a kotet tanulmanyai példakat mutassanak be az 6kolo-
giai rendszer(ek)t6l a kulturdlis vagy médiaszféran at egészen a technoldgiai hatas-
elemzésig. Univerzalis valaszok itt nyilvanvaléan nem létezhetnek, de a sebezhe-
téségi piacoknak négy alapfunkcidja végiil is szamba vehetd:

a.) Tajékoztatasi funkcid, ahol a kockazatok koltségvonzatai bizonyos akciok
valdszinliségét, mig masok esetleges valdszintitlenségét jelzik elére. A pia-
cok itt jovébeli viselkedések indikatoraiként miikodhetnek.

b.) Oszténzési funkcid, amely a vulnerabilitas kezelési kdltségeit probalja rend-
szerben bemutatni. Ez a megkozelités segithet egyéneknek és szervezetek-
nek prioritdsaik rendszerbe allitasanal, és azon beliil a biztonsag félbecsiilé-
sénél (értékelésénél).

c.) A kockazatkiegyenlitési funkcio azt jelentené, hogy a piacnak vannak eszko-
zei a nagyobb informaciobiztonsagi kockazatok kezelésére, és ez segit az
egész kockazati probléma pénziigyi kezelésénél is.

d.) Végiil, természetesen itt is sz6 lehet hatékonysagrol. E fogalomba ezeken a
piacokon mds nehezen szamszertisithetd tényezok biztonsagesokkentd vagy
-noveld hatasait szamithatjuk: az alacsony tranzakcios koltségeket, a likvidi-
tast, az elszamoltathatdsagot és az operaciok , attetsz&ségét”.

Ebben a fogalomkdrben mar értelmezhets, bevezethetd és alkalmazhaté a
sebezhetdség szimbolikus és — akar — fizikai adas-vétele. A kotet tanulmanyai
ezekben a fogalmi keretekben tulajdonképpen sebezhet6ségi helyzeteket, torékeny
intézményeket, azok el6adott és észlelt ,el6adasait”, majd mindezekbdl kovetkezd
rendszerallapotokat foglalnak &ssze. Tudatosan egyiitt kezeliink Skopolitikai,
mszaki, kulturalis és tarsadalompolitikai metszeteket, hogy az 6kolégiai, gazda-
sagi és tarsadalmi rendszerek atjarhatdsagat ezekben a helyzetekben, az ezekhez
kapcsolodo performance-oknal, alkuknal és piacoknal bemutathassuk.

A SZERKESZTOK
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I. Kockazat é€s sebezhetdseg
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Sokféleség €s sériilekenység
A resilience kepesség tarsadalmi
interpretalasa

BULLA MIKLOS

BEVEZETES

Mindenekel6tt néhany mar létezd, de a fenntarthatésag programijait keresd, alkoto
tud6sok nemzetkozi kdzbeszédében divatossd valt fogalmat szeretnék bevezetni,
bemutatni, definidlni.

* A tarsadalmi/gazdasagi-Okoldgiai rendszerek (Socio-Ecological Systems, SES)
erGteljessége (robustness) e rendszereknek azt a tulajdonsagat jelenti, hogy
megtartjak, s6t felerdsitik azon képességiiket, hogy a miikddésiiket megza-
varni, felboritani akar6 kiilsé befolyasoknak ellenallnak anélkiil, hogy
strukturajuk és komplex dinamikajuk megvaltoznék (Young et al., 2006).

= Mas modjat jelenti a SES ellenallo, illetve alkalmazkodo- és/sét fejléddképes-
ségének az un. reziliencia (resilience) tulajdonsag, vagyis hogy befogadni
(abszorbealni), s6t hasznositani tudja a kiils6 valtozasok okozta zavard hata-
sokat, illetve hogy megtartja strukttrajat, mindségi (kvalitativ) valtoz(tat)asok
nélkiil (Gallopin, 1989; Young et al., 2006).

= Akulturalisreziliencia azt a képességetjelenti, hogy egy kozosség fenn tudja
tartani 6nazonossagat, €s ekozben uj, praktikus tudasokat vesz alkalmazas-
ba (Bulla, 2006; UNESCO, 2007).

Ezek a fogalmak a folyamatiranyitdsi, valamint az 6kologiai rendszerek mtko-
désében mar ismertek. Ujdonsagot a tarsadalmi, gazdasagi, roviden: civilizacios
szféraval vald Osszekapcsolasuk jelent(het).

FENNTARTANDO SOKFELESEG
(Miért fontos a diverzitas a fenntarthatdsag megvalositasa érdekében?)

A kovetkezSkben a diverzitast (sokféleséget) — nem csupan a szellemesség kedvéért
— sokféleképpen, széleskortien értelmezziik. Beleértve tehat nemcsak az 6koldgiai
diverzitast, hanem a kultirak, a gazdasagi-tarsadalmi — benne a kistérségi, lokélis
- rendszerek, a technoldgiak, és egyaltalan nem utolsésorban a gondolkodasmé-
dok és az ezeken alapul6 értékrendek, tovabba az ezeket kifejezni és megvaldsitani
szandékoz6/probald politikdk (policy-k) sokfélesége megtartasanak jelentGségét.
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A diverzitas massal nem poétolhatd esélyt jelent a globalis Okoszisztéma, és
benne civilizaciéink miikod6képességének belathatd ideig tarto fenntartasa érde-
kében, sebezhetdségének (vulnerability) (Young et al., 2006.) elkeriilésében, amikor
mar sem a robusztussdg, sem a reziliencia nem miikodik a ,tipping point” utan
(Laszlo, 2009).

A SES-nek a 21. szazadban, vagy prozaibban: a kovetkezd évtizedekben, még
egyszerlibben: a kdvetkezo két generacio élete soran, gyerekeink és unokaink érde-
kében egyre nehezebb kérdésekre kell a régota halogatott valaszokat megadni,
legalabbis megprobalni megtalalni azokat.

A novekedés hatarai harminc év multan” cimt kényv jeles szerzéinek megal-
lapitasa szerint a ndvekedés hatdrain tul, az un. ,tullévés” allapotaban vagyunk.
Mint irjak:

, Tillovés — és az azt kdvetd hanyatlds — akkor kovetkezik be a tdrsadalmi jolétben, amikor
a tarsadalom nem megfelelden késziil fel a jovdre. JOléti veszteség Iép fel példdul, ha nincse-
nek kidolgozott alternativdk az apadd kdolajtartalékokra, a ritkuld természetes kornyezetben
él6 haldllomdnyra és az értékesebb tropusi fikra akkor, amikor ezek a forrdsok mdr kezdenek
kimeriilni. A helyzet rosszabb, ha maga az erdforrdsbdzis eroddlddik, és a tullovés sordin
tonkre is megy. A tdrsadalmat akkor tényleg az dsszeomlds fenyegetheti.” (Meadows et al.,
2005: 20)

Az okokat nézve , a tillovés harom oka mindig ugyanaz, akar sajat életiinkben,
akar foldi dimenzidokban fordul el6. Az els6 a novekedés, a gyorsulas és a hirtelen
valtozas. A masodik annak a korlatnak vagy gatnak a megléte, amelyen tul a rend-
szer mar nem miikodik biztonsagosan. A harmadik az a késés vagy tévedés, amely
a rendszernek a korlatain beliili miikddését szolgald helyzetfelismerésben és reak-
ciokban kovetkezik be. Ennek a harom oknak a megléte sziikséges és elégséges
ahhoz, hogy a tillovés bekovetkezzen.” (Meadows et al., 2005: 23)

A tullovés, a hatarokon ttlra keriilés, az 6koldgiai labnyom tlnovése a dontés-
hozokat is arra késztette, hogy keressék a megoldast ennek elkeriilésére. Az elmult
kozel két évtizedben a megoldas javasolt iranya a fenntarthat6 fejlédést szolgald
fenntarthat6 tarsadalom kialakitasa.

Fenntarthatd az a tdrsadalom, amely generdcidkon keresztiil fennmarad, miikodoképes;
elég messzeldtd, rugalmas és bolcs ahhoz, hogy fizikai vagy szocidlis elldtorendszereit ne
tegye tonkre. [...] EQy fenntarthatd tdrsadalom képes a jelen sziikségleteit 1igy kielégiteni,
hogy kozben nem veszélyezteti a jovd generdcick képességét arra, hogy 6k is ki tudjdk elégi-
teni sajit sziikségleteiket. Rendszerelméleti szemlélettel 1igy is fogalmazhatunk, hogy fenn-
tarthaté az a tdrsadalom, amelynek vannak olyan informdcids, szocidlis és intézményi
mechanizmusai, amelyek folyamatosan ellendrzik azokat a pozitiv visszacsatoldsi hurkokat,
amelyek a népesség és a téke exponencidlis novekedését okozzdik.” (Meadows et al., 2005:
253)

A fenntarthatdsagi politikak alapvetd kiilonbsége a fejlett orszagokban ma
abban rejlik, hogy a célkittizéseket és az eszkdzrendszert meghatarozo politikai és
értelmiségi elitben, s a rajuk nyomast gyakorlo civil tarsadalomban milyen mérték-
ben, és f6ként hogyan tudatosult a fenntarthato6 fejlédés koncepcioja, illetve ezzel
kapcsolatban milyen értékrend alakult ki.
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A fenntarthato fejlédés koncepcidja eredendden globalis dkologiai indittatast.
Az emberiség oly mértékben avatkozott be a globdlis bio-geokémiai korfolyama-
tokba, hogy az veszélyezteti az évmillidrdok alatt kialakult természeti egyensulyt,
végsd soron minden foldi élet fennmaradasat. Amennyiben nem valtoztatunk az
emberi tarsadalom életmddjan (pl. a fogyasztasi mintakon) és a termelés modjan,
az élet feltételei veszélybe keriilnek a Foldon. Ebben a kozelitésben a kornyezet fel-
tételét és egyben korlatjat jelenti a tarsadalom jolétének és a gazdasagi fejlédésnek.
Az dkoldgiai korlatoknak alarendelt fejlédési koncepcid az tin. erés fenntarthato-
sag (1. dbra). E stratégiak célja tehat a tarsadalom és a gazdasag olyan dtalakitasa,
amely lehet&vé teszi az 6koldgiai korlatoknak valo megfelelést. Mas, megengeddébb
értelmezések a fenntarthato fejlédés alatt a tarsadalom, gazdasag és kornyezet
egyenrangu (lehetséges vélt) fejlodését értik (2. abra). A definiciok és értelmezések
sokfélék, de mara mar a kapcsolodo stratégiak szinte kivétel nélkiil hivatkoznak a
,+harom pillér” kiegyensulyozott kezelésének sziikségességére. A globalizacié, a
tarsadalom és annak gazdasaga azonban ,bele kell férjen” a kérnyezetbe.

1. dbra Az ,erés” fenntarthat6sag paradigmadbraja

Kornyezet

Tarsadalom

2. dbra A ,gyenge” fenntarthatdsag paradigmadbraja
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A fenntarthat6 fejlédés harom legismertebb meghatarozasa Gyulai Ivan cso-

portositasa nyoman a kovetkezo:

* A Brundtland Bizottsag meghatarozasa: ,, A fenntarthato fejlédés a fejlédés
olyan formaja, amely a jelen igényeinek kielégitése mellett nem fosztja meg a
jov6 generacidit sajat sziikségleteik kielégitésének lehetSségétodl.”

* Herman Daly meghatarozasa: ,A fenntarthato fejlédés a folytonos szocidlis
jollét elérése anélkiil, hogy az dkologiai eltartoképességet meghaladé modon
novekednénk. A novekedés azt jelenti, hogy nagyobbak lesziink, a fejlédés
pedig azt, hogy jobbak. A ndvekedés az anyagi gyarapodas kovetkeztében
el6allé méretbeli valtozast, mig a fejlédés a nagyobb teljesitéképesség elérését
jelenti.”

* Meghatarozas a Vilag Tudomanyos Akadémiainak Deklaraciéjabol: , A fenn-
tarthatdsag az emberiség jelen sziikségleteinek kielégitése, a kornyezet és a
természeti eréforrasok jové generdcidk szamara torténé megorzésével egy-
idejtileg.”

Hasonléak a meghatarozasok, mégis ramutatnak néhany tisztazatlan pontra.
A Brundtland Bizottsag definiciéja nem hatdrozza meg a fejlodés céljat és lehetsé-
ges mértékét. ,Ez a megfogalmazas els6sorban politikai iizenet volt a fejlédo vilag
és a gazdagabb orszagok alacsony jovedelmt tarsadalmi csoportjai részére, hogy
reményt adjon a jovét illetéen. De politikai {izenet volt a fogyasztoi tarsadalomnak
is, hogy szerényebb, takarékosabb termelési és fogyasztasi szokasokat alakitsanak
ki a jov6 generaciok érdekében.” - irja a Brundtland Bizottsag egy tagja, Lang
Istvan (2001). Daly meghatdrozasa tovabb elemzi a fenntarthato fejlédés definicio-
janak komponenseit, valamint azokat az alapelveket, amelyeken a végrehajtasi
politikak, illetve ezek kudarcai alapulnak.

A fenntarthatdsag fogalmat és f6ként a tartalmat a fentieken tlmenden is sok-
szor és sokféleképpen megfogalmaztak, hol szigoruibb, hol megengedébb forma-
ban, de foltehetSleg senki nem eléggé bator kijelenteni: ismeri a fogalom egyediil
helyes definiciéjat. Alapelvek, kritériumok azonban megfogalmazhaték. Am a
fogalommeghatarozas nehézsége mellett vitak, értelmezések, jelentds erdfeszitések
torténnek az elmélet terén, f6ként abban a vonatkozasban, hogyan lehet a kutato-
muhelyekben fabrikalt elveket, kritériumokat és fenntarthatdsagi mutatokat alkal-
mazasba venni, a helyi, regionadlis, orszagos dontéshozok — de legalabb a don-
tés-el6készitd apparatusok — szamara kozel vinni. A definiciés problémak tehat
nemcsak nyelvhelyességi (szintaktikai) természettiek, hanem nagyon is szemanti-
kaiak: a fogalom — és elérése — tartalmat illetéek. A vitak tobbek kozott a kovetkezd
kérdések koriil 6sszpontosulnak:

* Van-e, lehet-e megvaldsithaté modja valamely kozdsség szamdra és legalabb
néhany generacié szamara perspektivat igérd, fenntarthatd egyiittélési, ter-
melési és fogyasztasi mintanak?

* Mekkora lehet egy fenntarthatd kozosség? Egy falu, varos, régio, orszag, régi-
ok tarsulasa, orszagok egyiittm(ikddo szervezete — vagy az egész globusz?

* Lehetséges-e fenntarthatosagrol beszélni egyik vagy masik (méretti) csoport-
ban, ha masutt nem?
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A fentiek jelentik a fenntarthatdsag alapelveinek meghatdrozasa mogott meg-
htiz6d6 valodi kérdéseket.

A jovét illetden azonban szamos a bizonytalansag. Nem ismerjiik a jov6 esemé-
nyeit, valoszin(i forgatokonyveit (is) tobb valtozatban keresgéljiik, probaljuk fol-
rajzolni (Kindler, 1999; Bulla, Tamas, 2002, 2006). Ilyen példaul a klimavaltozas,
annak minden Okologiai, tarsadalmi, gazdasagi, valamint biztonsagpolitikai,
sebezhetdségi, alkalmazkodasi képességet probalo kovetkezményével egyiitt.

A kornyezet, a tarsadalom és a gazdasag egyenl6 fontossagu. A civilizacio, a
tarsadalom és annak gazdasaga tehat , bele kell férjen” a kornyezetbe.

A sokféleség mint kapacitas megérzésén tul a jové megvaldsitasahoz sziikséges
valasztasi lehet8ségek, készletek folmérése szisztematikus, tudomanyos igényes-
ségl elemz6 munkat igényel.

Foldiinkén — a mi planétankon — gazdag és b&séges kinalatot jelentd, gyakran
megddbbentden bamulatos formai bontakoztak ki az ckologiai és kulturalis sok-
féleségnek. Jollehet el lehet — majd — koltozniink innen a Holdra/Marsra, amint azt
a The Journal of Social, Political and Economic Studies cim(i periodika legutébbi sza-
manak hossza tava jovét elemzd tanulmanya realisnak foltételezi (2011, 36/1.).
A lokalis kozosségek, nyelvek, szokasok, kulturadk pedig — amint az kdzismert —
immanens modon kotédnek , sziiloteriiletiik”, a bioldgiai sokféleség kinalatahoz, a
t4j mintazatahoz, lehetéségeihez, eltartoképességéhez — ha az fennmaradhat a glo-
balizal6dé vilagban. Eppen a globalizacié megjelenésével nyer kiilonds értelmet az
okoldgiai, kulturalis, nyelvi sokféleség mint tarhdz (stock) megorzése.

A globalizaci6 ugyanis folnyitja a hatdrokat, nemcsak az orszagok, hanem a
régiok, kistérségek hatarait is. Ujraszervezi, vagy tjraalakitasra kényszeriti a kor-
manyok és a piac kapcsolatat. Uj forméit hozza létre a kolcsonos fliggéségeknek a
tke és az informaciok globalis méretii — rdadasul valos ideji — aramlasaval.

A globalizaci6 tobbszordsen paradox modon folgyorsitja a tarsadalmi, gazdasa-
gi, valamint az ezeket eltarté kornyezeti rendszerek kozotti kdlesonhatasok szamat
és sebességét, ennek kovetkezményeként, vagy inkabb araként, viteldijaként, ha
tetszik, elsorvasztja a kis kozosségek , kisszérias” (tudas, szolgaltatas, aru) kapcso-
latait. Homogenizalja a termelést, a fogyasztasi szokasokat, egységes, standard,
gyakran a korabbinal butabb gondolkodasi, viselkedési kulttirat honosit meg.

Megsziinteti, kigyomldalja a diverzitast, nem csupan az 6kolégiai, hanem az
intézményi és kulturalis (etnikai és nyelvi) sokféleséget, és mindezek — egyik (?) —
legsulyosabb kovetkezményeként megsziinteti az alkalmazott, megértett, elsajati-
tott, tehat ,familiaris” technikak hasznalata tudasanak értékét.

Egyiitt jar evvel a helyi képességek sorvadasa. Fél6, hogy amint és amilyen mér-
tékben a SES-ek a globalizal6dé rendszer(ek)hez alkalmazkodnak, ugy veszitik el
reziliencidjukat, azaz a kiils6 hatasok hasznositasanak képességét, vagy legalabbis
annak jelentds részét, mikozben lehetséges, hogy 1j képesség-Osszetevikre tesznek
szert, paradox modon — amint emlitettiik.

Ennélfogva tehat a sokféleség megdrzése, am egyidejlileg a lehetséges kolcson-
hatasok megfelelé ritmusanak elémozditasa az, ami Skologiai rendszeriink és
benne civilizacidéink miikod(tet)ésének fenyegetettségét, sebezhetdségét csokkenti.
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Ezért sziikséges a reziliencia fenntartasa. Ez az a pont, amely megitélésem sze-
rint a fogalom 1j értelmezését, az kologiai definicié meghaladasat igényeli.

Okoldgiai szempontbdl a ,reziliencia egy Okoszisztéméanak az a képessége,
hogy tiirni képes megzavarasat anélkiil, hogy ekdzben mindségileg 1j allapotba
keriilne. Folhasznalva ehhez ellenérzd, javitd mechanizmusait, mintegy tjjaépitve
onmagat.” (Xavier Cazorla et. al., 2007/2008)

Valamely tarsadalmi, gazdasagi rendszer mtikodését tekintve azonban e foga-
lom tartalma: az elérelatas képessége, az, hogy integralt terveket, forgatokonyve-
ket tud késziteni a természeti kornyezet és a tarsadalom (civilizacid) egyiittmiiko-
désére, kolcsonhatasai elemzésére, (és igy) veszélyei minimalizalasara, varhatd
kovetkezményei elonyOsebbé tételére. Az ilyen rendszernek tehat nem szerkezete
valtozatlan ujjaépitésének képességét kell megériznie, hanem azt, hogy , megta-
nulja” a valtozasokhoz valo6 alkalmazkodast. Azt a képességét 6rizze meg, hogy 1j,
a hatranyok (kovetkezményeinek) csokkentését, egyszersmind az elénydk folisme-
rését és alkalmazasat tamogaté miikodési szabalyokat, ellenérzési, visszacsatolasi
szervezeteket tud létrehozni (Bulla, 2006).

Ebbdl a nézépontbol - ellenszenviinket lekiizdve — az 1athatd, hogy a globaliza-
ci6 kedvezd feltételeket teremthet egymastol nagyon eltérd folyamatok és ezek
kezelési mddja szamara.

Majdnem bizonyos, hogy a fenntarthatésag a lokalis, regionalis rendszerek
szétvalasan, meger6sodésén, tjraszervezddésén és globalis halézatuk megvalosu-
lasan, az un. ,glokalizacion” keresztiil fog vezetni (Dayly, 2007; Gyulai, 2008).

A legszélesebben értelmezett, azaz nem csupan a kornyezeti eréforrasokkal,
hanem a tarsadalom kulturalis, intézményi stb. eréforrasaival valé hosszu tava,
tudatos/ésszerti gazdalkodds, roviden szélva: a fenntarthato fejlédés, még rovideb-
ben: a fenntarthatésag megvalositasa tehat a gazdasagi és tarsadalmi (al)rendsze-
rek — remélhetdleg — meglév, am gyakran rejtve marado képességeinek foltarasat
és fonntartasat, megerdsitését és fejlesztését, valamint hasznalatba vételét igényli.

A fenntarthatdsag tehat egyszerre korlat és lehetéség; a tarsadalom jolétének
novelése érdekében létrehozott és miikodtetett gazdasag méretének meghatarozo-
ja, am egyuttal az innovacié motorja is kell legyen.

Technoldgiaink fejlesztése nem pusztan 1j miszaki, gazdasagi eljarasok 4j sor-
rendbe fizését jelenti, hanem ezek haszndlatanak tarsadalmi elsajatitasat, birtokba
vételét. Megértésiiket, alkalmazasuk magatol értet6dévé tételét, ennek a ,haziasi-
tott” tuddsnak a tdmeges elterjedésébdl szarmazé tarsadalmi magabiztossagot;
valamint az alkalmazasok kiterjesztését a fogyasztas és kulturateremtés, az érték-
formalas és érdekérvényesités, a dontés-eldkészités (egyiittdontés) és a megvaldsi-
tasban valo részvétel teriileteire (pl. internethasznalat, szelektiv hulladékgydjtés,
ugyfélkapu-rendszer stb.).

Ebben a széles(ebb) értelemben az innovacidé nem csupan a technoszféra vagy
éppenséggel a gazdasag része, hanem a tarsadalmi szervezddések, intézmények
szamara is produkal javaslatokat, béviti a rendelkezésre allé6 megoldaskészletet.
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FENNTARTHATOSAG ES SZAKSZERUSEG (TUDOMANYOSSAG)

Az Okoldgiai és egyéb természettudomanyos, valamint gazdasagi, tdrsadalmi,
technikai tudomanyteriiletek — latszélag (?) — elkiiloniilt diszciplindris szabalyok
szerint miikddnek. A foltard elemzés valéban aprélékos analizist igényel, &m meg-
érteni a folyamatokat és f6ként a varhat6é kdvetkezményeket csak a kdlesonhataso-
kat is szdmba vev{ szintézissel lehetséges.

Alapvet6 szabalya ez a tudomanyos gondolkodéasnak. Az Univerzum mikodé-
sének szabalyai nem diszciplinarisak, hanem univerzalisak, még ha nem is ismer-
jiik fol ezeket.

A fenntarthatosag programjanak megvaldsitasahoz, joszerével a megfogalma-
z4sdhoz sem lehet/érdemes hozzakezdeni a kiilonbozd szakértelmek, és az ezeken
alapuld szakpolitikdk (amilyen pl. a kdrnyezetvédelem és annak alrendszerei) és
kozpolitikak (pl. a szocialis gondoskodas, a tarsadalmi kockazatok, kiiléndsen a
jové nemzedékek megrovidiilésének/fenyegetettségének minimalizaldsa, a jol
mikods egészségiligy, vagy a jo/hasznalhatd tudast nyujtd oktatas/felsoktatas)
megalapozasat jelent szakmai-tarsadalmi tudas nélkiil.

Mindenki szamara relevans, egyszerti példak (lehetnek) a regiondlis fejlesztési
politikak, amelyek eo ipso integralt programok 0sszefiiggd haldja — kell(ene), hogy
legyenek —, amelyeknek alakitasakor az emlitett tudasok birtokdban vagy hianya-
ban egyarant keletkezhetnek nagyon jo, am nagyon rossz szinergiak is.

A kiilonb6z6 - csak szektoralis tudasokon alapuld — politikak nagyon sokféle
kovetkezménnyel jar(hat)nak, és ezzel egyiitt: mas-mas léptékben. A kdlesénhata-
sok gyakran nyilvanvaldak, példaul agrarium/biologiai sokféleség, teriilethaszna-
lat/kozlekedésfejlesztés, vidéki életmindség stb. Maskor ezek a kolcsonhatasok nem
szembeotléek, kiilondsen, ha rejtve maradasukhoz erds érdekérvényesitd csoportok
érdeke flizédik és/vagy foltarasuk a szokasosndl, atlagosnal komolyabb elemz,
szintetizald képességet és szorgalmat igényel. Mindenesetre folismert tény, vagy
megengeddébben fogalmazva: nehezen tagadhatd, hogy a gazdasdagi, tarsadalmi,
kulturalis kélcsdnhatasok, s6t a kolesonds fliggdségek nének a kdrnyezeti eréforra-
sokhoz valé hozzajutast, és kiilondsen azok ellendrzott hasznalatat illeten is. A koz
szolgalatanak intézményei miikodésiik fejlesztd alkalmazasaval ezen igényeket
csupan igen szerény mértékben, mas szoval: alig-alig képesek kovetni.

A fenntarthaté fejlédés feltételeinek kialakitashoz, a fenntarthat6 tarsadalmi
modell eléréséhez jelenleg az egyik legfontosabb kozvetlen célkitiizés a jelenlegi
nem fenntarthaté folyamatok tarsadalmi tudatosuldsa, a valtozas sziitkségességé-
nek megértése, annak elfogadasa, hogy elkeriilhetetlen a fenntarthato fejlédés
elveinek, megkozelitéseinek érvényesitése a tarsadalmi-gazdasagi fejlesztési prog-
ramokban, a szocialis problémak megolddsaban, a termelési-fogyasztasi folyama-
tokban, a kornyezeti eréforras-gazdalkodasban. A fenntarthatésag megkovetelte
integracio eltér az agazati integracio sziikségességétdl és az egész tarsadalmi (poli-
tikai), kdrnyezeti, gazdasagi rendszer egyidejii fenntarthatosagat, igy teljes tarsa-
dalmi beagyazottsagat igényli.

Most (is), azaz erds, szolgdld, védelmez6, kozszolgdlati, — ne féljiink kimondani/leirni —
dllami intézmények Iételfenntartdsa irdnti igény idején megint sziikség mutatkozik a meg-
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kozelitések, feleldsségek, megolddsi javaslatok és mintdk sokféleségére. Arra, hogy az intéz-
ményi innovdcio (reziliencia) is miikodjék.

Ez élesen ravilagit az intézményfejlesztés alapvets sziitkségességére. Az ebbe az
iranyba tett tarsadalmi, politikai, gazdasagi intézményfejlesztési lépések jelenthet-
nék a valtozas kezdetét, egy hosszu folyamat megindulasat, amely (talan) elvezet a
fenntarthatésagig, még elébb, mint annak foltételei megsemmisiilnek. Hiszen
strukturalis problémak — nyilvan — nem oldhatok meg abban a rendszerben, amely-
ben keletkeztek (Bulla, 2002).

REZILIENS INTEZMENYFEJLESZTES

Az intézményrendszer reformja sziikségképpen része (kell legyen) a sokféleségrdl
sz0l6 természettudomanyos, technoldgiai, gazdasagi és kulturalis vita napirend;jé-
nek (Agenda 21, Rio, 1992).

Fél6, hogy konnyebb a fejlesztési kihivdsok feladatait technikailag/technoldgiailag — dm
sajnos gyakran csupdn ldtszolag — megoldani, mint azt a gondolkodds mddjdba, értékkészle-
tébe, a viselkedési rutinokba adaptdlni. Lehetséges, hogy ez a tomeges tdrsadalmi potcselek-
vés az (ind)oka a technikai haladds egyediil iidvozitd, mindenesetre el6bbrevaldsdgdaba vetett
leegyszeriisitd hitnek.

Holott komoly valtozasoknak kell (meg)torténni abban a tekintetben — és ez
immanens mélységben Osszefiigg a tudomanyos, technikai, technologiai, gazdasa-
gi, tarsadalmi tudasbazis-noveld fejlesztések, a reziliencia-képesség novelésének
sikerével/vagy sikertelenségével —, hogy a dontés-el6készitd, programmenedzseld
intézmények miféle praxist alkalmaznak és 6rokitenek (at).

Elesen rdvildgit e problémdra Magyarorszdgon a fejlesztési tervek, valamint a szektordlis
és regiondlis programok kétségbeejtd dsszehangolatlansdga.

Nem masrdl van szd, mint arrol, hogy vajon képes lesz-e a dontés-el6készito,
majd késébb az operativ vezetd, valamint az utélagos elemzd, monitoring és cont-
rolling intézményrendszer gyorsan tanulni: szakismereteket, komplex tudoma-
nyos elemzéseket, menedzsment-képességeket f6lszivni, adaptalni, alkalmazni,
fejleszteni. Amint azt az intelligens rendszerek teszik.

Nyilvanvaléva valt ugyanis az az alapvet6 és megkeriilhetetlen ellentmondas,
hogy civilizaciéonk muikodtetése fenntarthatatlannak bizonyulhat az eréforrasok
korlatossaga miatt. Ugyanakkor megvaltoztatasa, mikoddtetése nem latszik elérhe-
tének abban az érték- és célképzd intézményrendszerben, amelynek dontési tech-
nikai fokoz6édé mértékben mutatkoznak alkalmatlannak azon problémak megol-
dasara, vagy legalabb kezelésére, amelyeket maguk hoztak létre és termelnek
bévitetten tjra (Bulla, 2007).

Szamos kérdést lehet foltenni Eurdpdban, az Unidban, és még sarkosabban
Magyarorszagon, amelyek az intézmények alapvetd viszonyait/alkalmassagat
érintik a fenntarthatdsagot, pontosabban az alkalmazkoddképesség fejleszthetdsé-
gét illetden, hogy a sériilékenységiik csokkenjen. Hogyan reformalhatok meg,
tehetdk rugalmasabba, hatékonyabbd, adaptivabba az intézmények, kdzérthetSb-
ben: dontés-elokészitési, dontési eljarasok, ha ennek indokoltsaga a rendszerben
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részt vevok folismeréshianya, valamint egyiittmiikddésre valo képtelensége miatt
megkérddjelezett?

Ez nem teoretikus, nem biirokratikus és egyaltalan nem folosleges kérdés.
Elegendé az infrastruktura-rendszerek el6készitése soran a kovetkezmények sok-
oldalt kolcsonhatas-elemzéseinek el(nem)végzésére gondolni — amikor az ,iizleti
terv” megel6zi a koncepciot. Olyan iigyekben, amelyek generacidkat érinté kény-
szerelkotelezettségeket hoznak létre, rajzolnak fol. Az infrastrukturak, benne a
K+F+I strukturak rigidek, dragak és nehezen valtoztathatok, mikozben évtizedekre
meghataroznak térszerkezeteket és kornyezeti er6forras-hasznalati lehetségeket.
Tovabba alapvets feltételeit jelentik a vulnerabilitas csokkentési képessége folépi-
tésének (ESFRI, EU DG I, 2006, 2008).

Kérdés tehat, hogyan lesznek képesek ezek az intézmények (vo.: telepiilési
onkormanyzatok, kistérségi tarsulasok), gazdasagilag egyébként alig létez6, don-
tési jogositvanyokkal és felelsséggel egyelére nem rendelkezd (regionalis) testiile-
tek az onrészt, valamint az infrastruktura fejlesztésében és miikodtetésében részt
venni nem tuddék — am technikailag és gazdasagilag egyarant sziikséges és meg-
kovetelt — koltségeit biztositani. Az érintettek mely korére, rétegeire sziikséges,
vagy inkabb célszerti kiterjeszteni a fenntarthatosag, pontosabban és jra: a belat-
hato ideig miikddtethetd civilizacionk fejlesztési programjairol szol6 vitat, az tn.
tarsadalmi diskurzust”.

Melyik a nagyobb kockdzat: haladni el6re ,,aufklirista” modon, vagy megértden beszél-
getvelegyeztetve a lemaraddkkal, akik sohasem (?) fognak folzdrkdzni és részt venni a kollek-
tiv reziliencia-képesség kialakitdsdban? Az ¢ iigyiik szocioterdpia vagy gazdasdg-, tdrsada-
lomfejlesztés?

A bemutatott dilemmak klasszikusak, nem a jo, hanem a rossz és a még rosz-
szabb kozotti alternativakat kinaljak. Akar-e, vagy legalabb vallal-e Magyarorszag
és az Unio olyan intézményfejlesztést, amelynek kidolgozoéi és javaslattevéi a siker-
ben nem lehetnek bizonyosak, de kockaztatjak a sajat pozicidjukat?

Vannak-e elég jo tarsadalomszervezési, miiszaki, gazdasagi javaslatok a nem-
ritkdan szandékosan nehézkesen, rosszul vagy csak ostoban foltett kérdésekre?
Amint mondottuk: legalabb az alapvetd igazgatasi feladatokra legyen egyszertien
megkozelithetd, attekinthetd, ellendrizhetéen miikodé kozigazgatas.

Harmincnal t&bb igazgatasi halézat nem ésszerti, egyaltalan nem sziikséges és
nem fenntarthato.

A vulnerabilitas ellen védelmet igéré fenntarthat6 stratégiak megvaldsitasa
lehetetlen feladat a magas szintli politikai elkotelezettség és konszenzus nélkiil.
Ehhez sziikséges még tovabbd, hogy a kormanyzati intézmények jol mtikddjenek,
és ne forduljanak el6 (a mindennapi gyakorlatra oly jellemz&) koordinaciés hibak.
A stratégia megvaldsitasat nagymértékben meghatdrozza az is, hogy azt egy atfo-
g6 koncepcionalis keretrendszerbe helyezik-e, vagy csak a mar egyébként is meg-
1év6, elaprozott, egymastdl fliggetlentil késziilo stratégiakat ,rakjak 6ssze” valami-
lyen halmazza. Rendkiviil fontos, hogy milyen kormanyzati intézmény kapja a
stratégia kidolgozasaért és kiilonosen a megvaldsitasért a feleldsséget. Altaldnos
tapasztalat, hogy a feleldsséget nem célszerti olyan intézményre bizni, amely nem
rendelkezik kell6 befolyassal a tobbi résztvevo intézmény koordinalasahoz. A kor-
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nyezetvédelemért felel6s minisztériumok altalaban lelkes kezdeményezéi és kidol-
gozdi egy ilyen stratégianak, de politikai és egyéb sulyuk nem elegend6 annak
végrehajtasat kikényszeriteni. Az OECD-tapasztalatok szerint az a legcélraveze-
tébb, ha a stratégia végrehajtasat a miniszterelnok vagy — a rendszer tipusatol fiig-
gben — a koztarsasagi elndk iranyitja, aki rendelkezik megfelel§ iranyitasi és egyez-
tetési hatalommal.

A stratégiak kidolgozasa és végrehajtasa nem nélkiilozheti a regionalis és helyi
onkormanyzatok bevonasat a folyamatba, tehat ebben az esetben is kétiranyu,
horizontalis és vertikalis koordinacio egyarant sziikséges.

'KULTURALIS SOKFELESEG, )
A BIODIVERZITAS FENNTARTASANAK ESZKOZE/FELTETELE

A magas életszinvonal fenntartasa és védelme a sebezhet6ség ellen, valamint a tar-
sadalmi problémak cs6kkentése és — mindezzel egyidejlileg — a kornyezetmindség
javitasa valoban komoly kihivds a kormanyok szdmdra. Ez a régi politikai megko-
zelitések tjakkal valo felcserélését kivanja meg. A kornyezet—gazdasag-tarsada-
lom kolcsonhatasainak egyiittes tekintetbe vétele igéri e kihivasoknak val6é meg-
felelés lehet&ségét.

A tarsadalom és csoportjai gyakran uigy tekintenek a gazdasagi novekedésre,
mint a tarsadalmi jolétet biztosito kizarolagos tényezére. A gazdasagi névekedés
joléttel torténod azonositasa nem véletlen, hiszen a politikusok és a tarsadalom tobb-
sége szamara is a gazdasagi névekedés teremti meg az életszinvonal javitdsanak, a
béviils és novekvo fogyasztasi igények kielégitésének feltételeit. Ugyanakkor a tar-
sadalom egy része tudataban van annak is, hogy a gazdasagi novekedéssel nem
irhat¢ le a posztindusztrialis tarsadalom sziikséglete és értékrendje. A fenntartha-
t6 fejlodés kozgazdasagi értelmezése szerint olyan fejlédést jelent, amely maxima-
lizalja a jelen nemzedékek tarsadalmi jolétét oly modon, hogy az ne veszélyeztesse
a jovBbeni jolétet. E fejlédési trend fenntartdsa érdekében csokkenteni kell azokat
anegativ externaliakat, amelyek hozzajarulnak a természeti er6forrasok kimertilé-
séhez és a kornyezetallapot romlasahoz. A fenntarthato fejlédéshez biztositani kell
azokat a kozjavakat, amelyek fontosak a tartds gazdasagi fejlédéshez, mint példaul
a jol miikodd okoszisztémak, az egészséges kornyezet és az Osszetartd tarsadalom.

A sebezhet0ség szempontjabdl egyre nagyobb kihivast jelent, hogy a népesség
egyes csoportjai kozott jelent6sek a demografiai-tarsadalmi-gazdasagi és kdrnye-
zeti adottsagbéli kiilonbségek. A demografiai jovoképet a tovabbi létszamcsokke-
nés és dregedés uralja, a tarsadalmi kiilonbségeket az iskolai végzettség, gazdasagi
aktivitas, a nemzetiségi/etnikai hovatartozas differencialja, amelyeket tovabb
mélyitenek a lakdhelyen érvényesiil6 lehetdségek és hianyuk: a behataroltsagok.

A jelen nemzedék feleldssége, hogy olyan intézményrendszert alakitson ki,
amely lehet&vé teszi a tarsadalom és a gazdasag stabil miikddését oly modon, hogy
az ne jarjon egyiitt a kornyezeti eréforrasok degradacidjaval. Ennek érdekében
olyan mechanizmusokat kell létrehozni, amelyek 6sztonzik a tarsadalmi részvételt
a dontéshozatalban, tamogatjak a kdzjavakkal torténd gazdalkodas ésszertivé vala-
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sat, az atlathatdsagot és a szamonkérhetdséget. Ezek az elvek elengedhetetlenek a
korszerti és hatékony kormanyzas/iranyitas megvaldsitasaban. Az adéfizetdk jog-
gal varjak el a kormanyzattol azt, hogy a kozérdeket etikusan szolgaljak, valamint
a kozjavakkal megfelel6 médon gazdalkodjanak. Az atlathatosag és a szamonkeér-
hetéség azt koveteli meg a kormanyoktol, hogy erds és koherens etikai kulturat
alakitsanak ki, amely biztositja a miikddés magas kdvetelményeit. Ehhez nélkiiloz-
hetetlen az 6sszehangolt irdnyitas a kozszolgalati politikak és gyakorlatok kidolgo-
zasaban és elterjesztésében.

A természetes — ahol még van egyaltalan — és a természetkdzeli 6koszisztémak
fennmaradasa, megovasa alapvetd fontossagt annak érdekében, hogy civilizacio-
(i)nk mtkodését kiszolgdlja, annak nélkiilozhetetlen ,kornyezete” legyen, amely
nélkiil a tarsadalmi-gazdasagi alrendszer nem miikddik, és amely —jelenlegi tuda-
sunk szerint — mesterségesen nem potolhatd. A viszony a bioszféra és az emberi
tarsadalom kozott tehat aszimmetrikus. A kornyezeti eréforrasok (ostoba) haszna-
lata el tudja pusztitani az dkoszisztémadkat, nem tudhatjuk azonban, hogy mely
genetikus tulajdonsagokra, mely genomokra volna sziikségiink valamilyen fenye-
getettség tuléléséhez, amelyek hordozdi eltlintek a biodiverzitas szegényedésével,
és ,,akiket” nem is ismertiink.

Az élélények mikrovilaganak szamossdaga (lehet) két nagysagrenddel nagyobb,
mint korabban foltételezték (Science, 2007), mindenesetre 95%-a , Gaia” 6kosziszté-
mank. Es nem is ismerjiik, még sohasem lattuk ,6ket”, akik bioldgiai létiink alapjai.
A biodiverzitds megérzése tehat alapfoltétele civilizacidink miikodtetésének.
Tudatosan hasznalom a kifejezést: civilizaciéink fenntartasa. Sokféle értékrend,
viselkedésmdd, gondolkodasmod, dsszességében egyszertien szdlva: kultira ala-
kult ki a Foldon. Ezek kiilonbdznek egymastol, tobbek kozott a természeti kdrnye-
zetiikhoz val6 viszonyukat illetSen is. E viszonyok f6lszamolasa, ,kiegyenlitése”
végzetes lehet.

A Csendes-dcednon a végtelen semmi egy szogletében élt eqy néhdiny ezer fds kizossé.
Rizst, zoldségeket és gyiimolcsit termeltek néhdny tizezer hektiros szigetiikon roppantul
munkaigényes médon, kézimunkdval, aprdcska teraszokon, dombos felszinii foldjeiket meg-
mifvelve. Mindenkinek volt munkdja és a kozosségben elfoglalt helye.

A UNDP ,ritaldlt” e kozosségre, és a hatékonysdg szentsége nevében egy ,segély-
program” keretében — szo szerint — leddzerolta a sziget morfoldgidjit, nagy szdntdfoldi
gépekkel megmiivelhetdvé téve. Aminek kivetkeztében egy évszdzadok dta fenntarthato
kozosség kilenctizede elvesztette munkdjdt, identitdsdt: elismert helyét, méltdsigit
(Természettudomdnyi Miizeum, Paris, 1999).

A természeti eréforrasok hasznalatdhoz fiz6d6 k6zosségi tudas megszerzésé-
hez nem sziikséges a Csendes-6ceanra menni. Elegendd egy magyarorszagi , kis-
taj” (1025 kilométeres korzet) dombvidékének két oldalat, vagy egy kdzepes nagy-
varos két kertiletének reflexidit, viselkedési szokasait tanulmanyozni.

A médiavezérelt globalkapitalista sematizmus miikddtethetd vilagmodellnek
tlnik. Legalabbis a rovidtava extraprofit-termelés szempontjabol. Az eréforrasok
véges terében azonban nem fenntarthatd.
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OSSZEGZES, KOVETKEZTETESEK

A fenntarthatosdg megvalositasa, a kozosségek és gazdasagi rendszereik adaptivi-
tdsanak novelése nem 1ij, &m mindenképpen mas paradigmarendszerben val6 tajé-
kozodast igényel és dontéseket foltételez, eltérést korabbi gondolkodasi sablonja-
inktol. Azt, hogy ,més alakban” keressiik a megolddsokat, és dontés-el6készits
szerszdmkészletiinkbe nem csupan a megszokott miiszaki-gazdaséagi képleteket és
elemz§ algoritmusokat vessziik beletartozonak. Semmilyen komoly kihivast jelen-
t6 probléma nem oldhaté meg abban a paradigmakeretben, amelyben keletkezett
(Einstein, 1919). Abban csak a probléma bévitett tijratermelése valésul(hat) meg.

Tehat:

A regionadlis és lokalis szervezddések fenntartdsa és tamogatasa sziikséges a
valddi problémamegoldasokhoz nélkiilozhetetlen sokféleség megévashaz, ahhoz,
hogy tujra és Gjra alternativak legyenek lehetségesek.

A sokféleség megtartasa, beleértve az 6kologiai gazdasagi, technoldgiai, kultu-
ralis, etnikai sokféleséget, valamint gondolkodasmoddok kiilonbségeit, tovabba
mindezek kolcsonhatasainak komplex dinamikajat, jelentdsen hozzajarul a hosszu
tavy, illetve legalabb belathat6 ideig miikddoképesnek igérkezd fenntarthato fejls-
déshez.

A fenntarthat6 novekedés skolasztikus folfogasa megfoszt az innovacié mozdi-
t6 erejétdl, amely pedig maga a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis rendszer, réviden
civilizacidink reziliencidja: 6nmaga fejlédésének tanuloképessége annak érdeké-
ben, hogy fonnmaradjon.
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A modern tarsadalmak sériilékenysége
(sebezhetOsége)*

POMAZI ISTVAN

1. MIT MONDANAK A KOZVELEMENY-KUTATASOK?

Az Burobarometer 2009 szén mind a 27 EU-tagallamban kozvélemény-kutatast
végzett a katasztrofakezelés és a polgari védelem kérdéskorében. Ez volt az els6
ilyen atfogo felmérés ebben a téméban. Az elsd kérdés a megkérdezettek kockazat-
tal kapcsolatos percepcidjara iranyult.

A harom leginkabb aggodalomra okot ad6 katasztrofa a kovetkezéképpen ala-
kult: arvizek 45%, heves viharok 40% és ipari balesetek 29% (1. dbra). A felmeriild
kockazatok koziil emlitést érdemelnek még az erdétiizek 27%, foldrengések 22% és
tengerszennyezések 20% (Eurobarometer, 2009).

QE1. Which of the following natural or d if any, do
you feel most at risk of in (OUR COUNTRY)?

e
voert s N
Industrial accident (chemical _ 2%
accident, etc.) i
Fors s I
exooce [N
Marine pollution (o spil, etc.) | =~
Nuclear accident - 1%
Lanaside [

Volcano eruption ] 2%

Tsunami | 1%

Other (SPONTANEOUS) | 1%
None (sPONTANEOUS) [ =»

oK ] =

1. dbra. A természeti és ember okozta katasztrofék tarsadalmi percepcidja

Forrds: Eurobarometer

A kockazatok percepcidja orszagrol orszagra valtozik. A kozép- és kelet-euro-
pai orszagok megkérdezettjei az arvizekre, a heves viharokra és a foldcsuszamla-
sokra utalnak. Az észak-eurdpai orszagok és Hollandia lakoi az ipari balesetek és

* A tanulmany a sériilékenységet és a sebezhetdséget szinonimaként hasznalja.
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a tengerszennyezés miatt aggddnak. A nyugat-eurdpai allamok, mint példaul
Franciaorszag, Luxemburg és Németorszag lakéinak kockazatérzékelése a heves
viharokra, az arvizekre és az ipari balesetekre iranyult. A luxemburgi és a német
valaszadok viszonylag gyakran emlitik a nukledris balesetek kockazatait.

A magas kockazatérzékelési valaszokhoz képest igen alacsony a katasztrofak
megel6zésével kapcsolatos informacidkkal vald elégedettség. Minddssze a meg-
kérdezettek harmada valaszolta azt, hogy nemzeti szinten elegend6 informaciot
kap, de ez az érték 18%-ra esett EU-szinten.

A lehetséges katasztrofakkal kapcsolatos hattérinformaciok megszerzésében a
legnagyobb bizalom a tudésokkal szemben van (53%), ezt kovetik a nemzeti kor-
manyok (33%) és az tjsagirok (29%). Az eurdpai intézmények iranti bizalom még
alacsonyabb (26%), mint a nemzeti kormanyok esetében. Mindez vilagosan azt
mutatja, hogy mind EU-szinten, mind pedig a tagallamok szintjén sokkal tobbet
kell tenni a tarsadalom tajékoztatasa érdekében a katasztrofak megel6zése, kezelé-
se és elhdritdsa teriiletén. Ez fontos el6feltétel a modern tarsadalmak sériilékenysé-
gének csokkentésében és az ellenalld képesség, rugalmas alkalmazkodoképesség
kialakitasaban.

Az EU-szinti egyiittmiikodés sziikségességét szorgalmazta a fenti kdzvéle-
mény-kutatas is. A valaszadok 90%-a ugy gondolja, hogy az EU-nak tobbet kell
tennie a katasztrofak megel6zésében és a karok elharitasaban. E vélemények és az
elmult id6szakban bekovetkezett természeti és ember okozta katasztrofak gyakori-
saga miatt az Eurdpai Bizottsag 2010 oktoberében kozleményt adott ki egy erdtelje-
sebb, hatékonyabb éseredményesebb katasztrofakezelésrdl (European Commission,
2010).

2. KRITIKUS INFRASTRUKTURA AZ EUROPAI UNIOBAN

2004 janiusdban az Eurdpai Tandcs felkérte a Bizottsagot, hogy készitsen atfogd stra-
tégiat a létfontossadgt infrastruktirdk védelmére. Ezt kovetSen a Bizottsag 2004.
oktober 20-4n elfogadta , A létfontossagu infrastruktirdk védelme a terrorizmus
elleni kiizdelemben” cim{i kozleményt, amely egyértelmd javaslatokat tesz arra
vonatkozdan, hogyan lehetne az eurdpai megel6zést, felkésziiltséget és valaszadast
javitani a létfontossagt infrastruktdrakat érint6 terrortamadasok tekintetében.

A Tanacs altal 2004 decemberében elfogadott, , A terrortamadasok megelSzése,
felkésziiltség és valaszaddas” cimii kovetkeztetések, valamint ,A terrorfenyegeté-
sek és -tamadasok kovetkezményeivel kapcsolatos EU szolidaritasi program”
tamogatta a Bizottsag szandékat, hogy javaslatot tegyen a létfontossagu infrastruk-
tardk védelmére vonatkozoé eurdpai programra (European Programme for Critical
Infrastructure Protection — EPCIP), és jovahagyta a létfontossagu infrastruktuarak
figyelmeztet6 informdcids halézatanak (Critical Infrastructure Warning
Information Network — CIWIN) Bizottsag 4ltali felallitasat (Eurépai Bizottsag,
2005).

Az Eurdpai Bizottsag 2005 novemberében ,Zold Konyvet” adott ki , A
Létfontossagu Infrastrukturak Védelmére Vonatkozé Europai Programrol”.
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A ,Z6ld Konyvet” kovette 2006-ban az Eurdpai Bizottsag kdzleménye a 1étfon-
tossagu infrastrukturak védelmére vonatkozo eurdpai programrol. Ebben a kozle-
ményben az Eurdpai Bizottsdg meghatarozasat adja az eurdpai szintii kritikus
infrastrukturaknak.

Az europai létfontossagu infrastrukturak olyan kijelolt létfontossagu infra-
strukturak, amelyek a K6z6sség szempontjabol rendkiviili jelentdséggel birnak, és
amelyek megzavarasa vagy megsemmisitése két vagy tobb tagallamot is érintene,
illetve csak egyetlen tagallamot érintene, de a létfontossagt infrastrukttra egy
masik tagallamban van. Ez magaban foglal olyan hatarokon atnyulé hatasokat is,
amelyek a kiilénb6z6 agazatok egymassal dsszekapcesolt infrastrukturai kozotti
kolesonos fliggdségekbdl erednek. Iranyelv utjan vezetik majd be az eurodpai lét-
fontossagu infrastrukturak (ECI-k) azonositasara és kijelolésére vonatkozo eljarast,
valamint a k6zds megkozelitést annak értékeléséhez, hogy sziikséges-e ezen infra-
strukturak védelmét javitani (Eurépai Bizottsag, 2006). A fennallé k6zosségi hatas-
korokre is figyelemmel, a nemzeti létfontossag infrastruktiurak védelméért valod
felel6sség az NCI-tulajdonosokat/lizemeltet6ket és a tagallamokat terheli.
A Bizottsag kérés esetén tamogatja majd a tagallamokat ez iranyu eréfeszitéseik-
ben. A nemzeti létfontossagu infrastrukturdk védelmének javitasa céljabol a
Bizottsag az egyes tagallamokat nemzeti CIP-programok kidolgozasara 6sztonzi.
E programok célja az lenne, hogy bemutassak az egyes tagallamok megkozelité-
seit a teriiletiikon talalhatdo nemzeti létfontossagti infrastrukturdk védelmével
kapcsolatosan. A nemzeti létfontossdgti infrastruktarak tagallam altali azonosita-
sa és kijelolése elére meghatarozott nemzeti kritériumok alapjan torténne. E krité-
riumokat az egyes tagallamok dolgoznak ki, figyelemmel legalabb az adott infra-
struktiira megzavarasa vagy megsemmisitése altal okozott alabbi mindségi és
mennyiségi hatasokra:

Terjedelem — Az adott létfontossagu infrastruktira megzavarasat vagy meg-
semmisitését azon foldrajzi teriilet nagysaga alapjan osztalyozzak majd, amelyre
az infrastruktiira megsemmisitése vagy megzavarasa kihathat.

Sulyossag — Egy adott infrastruktira megzavarasanak vagy megsemmisitésé-
nek kovetkezményeit a kovetkezok alapjan értékelik majd:

— tarsadalmi hatds (az érintett lakossag szama);

- gazdasagi hatas (a gazdasagi veszteség és/vagy a termékek, illetve szolgalta-

tasok romlasanak mértéke);

— kornyezeti hatas;

— politikai hatasok;

- pszicholdgiai hatasok;

— kozegészségligyi kovetkezmények.

Amennyiben ilyen kritériumok nincsenek, a Bizottsag kérésre — a megfelel$
modszertanok rendelkezésre bocsatasaval — segitséget nyujt a tagallamnak e krité-
riumok kidolgozasahoz.
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A Bizottsag valamennyi tagallamot arra 6sztonzi, hogy nemzeti CIP-programjat
az ECI-kkel kapcsolatban felallitott létfontossagt infrastrukturalis agazatok kozos
listajara alapozza. A létfontossagu infrastruktirak védelmét célzé hasonld meg-
kozelitések bevezetése a tagallamokban hozzajarulna ahhoz, hogy a létfontossagu
infrastrukturak altal érintett szereplSk egész Eurdopaban élvezzék annak elényeit,
hogy nincsenek jarulékos koltségeket eredményezé kiilonbozé szabalyozasoknak
alavetve, tovabba biztositand, hogy a bels6 piac ne torzuljon.

A terrorizmust és mas biincselekményeket, a természeti katasztrofakat, vala-
mint a baleseteket okoz6 egyéb eseményeket nem tartdztatjak fel a nemzetkozi
hatarok. A veszélyeket nem lehet csupan nemzeti Osszefiiggésben vizsgalni.
Kovetkezésképpen az EPCIP végrehajtasa sordn teljes mértékben figyelembe kell
venni a létfontossagu infrastrukturak védelmének kiilsé dimenzidjat. A mai gaz-
dasagot és tarsadalmat jellemz6 Osszefiiggések és kolcsonos fiiggdségek azt ered-
ményezik, hogy még az EU hatarain kiviil bekovetkezd zavarok is stlyos hatassal
jarhatnak a K6zosségre és tagallamaira. Ugyanigy az EU-ban talalhat6 valamely
létfontossagu infrastruktiira megzavardsa vagy megsemmisitése karos hatassal
jarhat az EU partnereire. Végiil pedig az EU-n beliili létfontossagu infrastrukturak
védelmének novelését célzé munka minimalizalja majd annak kockazatat, hogy az
EU gazdasagat megzavarjak, és e munka igy hozzajarul az EU altalanos gazdasagi
versenyképességéhez.

Az Eurodpai Tanacs 2008-ban fogadta el az iranyelvet az eurdpai kritikus infra-
strukturak (ECI) azonositasardl és kijelolésérdl, valamint védelmdiik javitasa sziik-
ségességének értékelésérdl. Ez az iranyelv az energiadgazatra és a kozlekedési
agazatra Osszpontosit, és feliilvizsgalatara hatasanak és annak értékelésének célja-
bol keriil sor, hogy sziikséges-e mas agazatokat is — tobbek kozott az informacios
és kommunikacios technologiak (IKT) agazatat — az iranyelv hatalya ala vonni. Az
iranyelv meghatarozasa szerint , kritikus infrastruktira” a tagallamokban talalha-
té azon eszkozdk, rendszerek vagy ezek részei, amelyek elengedhetetlenek a lét-
fontossagu tarsadalmi feladatok ellatasahoz, az egészségiigyhoz, a biztonsaghoz,
az emberek gazdasdgi és szocialis jolétéhez, valamint amelyek megzavarasa vagy
megsemmisitése e feladatok folyamatos ellatdsanak hianya miatt jelents kovet-
kezményekkel jarna valamely tagallamban.

Az egyes agazatokat jellemzd sebezhetdségi pontok, veszélyek és kockazatok
hatékony azonositasa egyarant megkoveteli az ECI-k tulajdonosai/iizemeltetdi és a
tagallamok kozotti, valamint a tagallamok és a Bizottsag kozotti kommunikaciot.
Minden tagallamnak informdciét kell gydjtenie a teriiletén talalhato ECI-krol
(Europai Tanacs, 2008).

A Magyar Kormany 2010 novemberében hatarozatot hozott a fenti iranyelvnek
vald megfeleléshez sziikséges hazai intézkedésekrol:

1. Ki kell dolgozni az eurdpai kritikus infrastruktirak azonositasahoz sziiksé-

ges kritériumrendszert.

2.Ki kell dolgozni a nemzeti kritikusinfrastrukttura-védelem intézmény- és

kritériumrendszerét.

3. Amennyiben az Iranyelv III. Mellékletében foglalt eljarasi rend alapjan sziik-

ségesnek tartja a kormany eurdpai kritikus infrastruktura kijel6lését, akkor a

36

Sebezhetéség.indb 36 2011.12.01. 12:06:48



lehetséges eurdpai kritikus infrastruktirak tizemeltetSinek vagy tulajdono-
sainak bevonasaval tegyen javaslatot a kijelolésre és a kijelolés feliilvizsgala-
tara (Magyar Kormany, 2010).

A Bizottsag 2008 marciusaban kozleményt fogadott el az Unio katasztrofaelha-
ritasi képességének megerdsitésérdl (COM, 2008: 130). Ebben olyan integralt kon-
cepciot vazolt fel, amely a katasztrofahelyzetek valamennyi szakaszat magaban
foglalja (megel&zés, felkésziilés, azonnali valasz, helyreallitas), a katasztrofak vala-
mennyi tipusara kiterjed (az EU-n belill és kiviil, természeti csapasokra és ember
altal el6idézett katasztrofakra egyarant), és foglalkozik egyrészt az 9sszes unios
szintii eszkozzel, masrészt az intézménykozi koordinacio lehetdségével is. A doku-
mentum kiilon mellékletet szentelt az erdétiizek kérdésének. A kozleményben a
Bizottsag két javaslat elGterjesztését vetitette el6: egyet a megel6zésrdl, egy masikat
pedig a fejl6d6 orszagokban bekovetkezo katasztrofak kockazatainak mérséklésé-
vel kapcsolatban kovetendd eurdpai unios stratégiarol. A katasztréfamegel6zés
teriiletén mind az Eurdpai Parlament, mind a Tandcs azonnali fellépést siirget.

Az Eurdpai Bizottsag 2009 elején két kozleményt is elfogadott a katasztrofavé-
delem teriiletén: az egyikben kozosségi koncepcidt vazol fel az Eurdpai Unidban
bekovetkezd természeti csapasok és ember okozta katasztrofak hatdsainak mér-
séklésére, a masikban pedig azt a stratégiat ismerteti, amely a fejl6d6 orszagokban
el6forduld katasztréfak kockazatainak csokkentését célozza. Az egyetlen csomag-
ként elfogadott két kozlemény az elsé kisérlet a stratégiai szemléletmodd erételje-
sebb érvényesitésére — ami azért is fontos, mert az éghajlatvaltozas miatt egyre
nagyobbak a kockazatok. A Bizottsag szerint a K6z0sség szintjén azokra a kérdé-
sekre érdemes Osszpontositani, amelyekben a kozds fellépés jobb hatékonysagot
igér, mint a tagallamok egyenkénti cselekvése: példaul ismereteink bévitésére, az
egyes szereplOk és politikai kezdeményezések kozotti kdlcsonhatasok megerdsité-
sére, a meglévo kozosségi katasztrofamegel6z6 eszkozok miikodésének javitasara.
A fejl6d6 orszagok vonatkozasaban a Bizottsag egy olyan eurdpai unios stratégiat
dolgozott ki, amely segit mérsékelni a természeti csapasok kovetkezményeit a foko-
zottan veszélyeztetett orszagokban. Mindkét kozlemény hozzajarul a katasztrofak
kockazatainak csokkentésérél megrendezett vilagkonferencian a 2005-t6l 2015-ig
terjedd idészakra vonatkozoan elfogadott igynevezett hyogdi cselekvési keret vég-
rehajtasahoz.

A megel6zésrdl szolo kdzlemény megjeldli azokat a teriileteket, amelyeken az
eurdpai unids szintti fellépés tobbletértéket jelenthet. A Bizottsag allaspontja sze-
rint példaul kozosségi szintti leltart kellene késziteni a rendelkezésre allé informa-
ciokrol és bevalt gyakorlati megoldasokrol; iranymutatasokat kellene 6sszeallitani
a veszélyforrasok és a kockazatok feltérképezésérdl; gondoskodni kellene arrol,
hogy a katasztréfavédelem teljes teriiletén — elsdsorban a képzési és a tudatossag-
novelé kezdeményezések fokozasa révén — megerdsodjenek az egyes szereplok,
illet6leg az egyes politikai torekvések kozotti kapesolatok; javitani kellene a korai
figyelmeztetd rendszerekhez vald hozzaférést; és hatékonyabban, céliranyosabban
kellene felhaszndlni a kdzosségi finanszirozast.
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3. A KATASZTROFAK GYAKORISAGA ES SULYOSSAGA

Az elmult 20 esztend6ben Eurépa jelent6s mértékben szenvedett a természeti
katasztr6faktol, mind az emberi, mind a gazdasagi veszteségeket tekintve. A leg-
nagyobb kéarokat az éghajlatvaltozassal Osszefliggd katasztrofak okoztak. 1989-
2008 kozott 953 katasztrofa mintegy 89 ezer ember halalat okozta Eurépaban, 28
milli6 lakost érintett 6sszességében, és a gazdasagi karok elérték a 269 millidrd
USA-dollart. A vilag tobbi részével Osszehasonlitva az egy f6re jutdé gazdasagi
karok Eurépaban magasak, ami részben a nagy népstirtiségnek, részben a gazda-
sagi fejlettségnek és stirtiségnek tudhaté be.

Az ember okozta technologiai, kdrnyezeti katasztrofak, ipari balesetek és ter-
rortamadasok egyre novekvé mértékben kovetkeztek be. Ez utdbbi kiiléndsen
jelentés biztonsagi fenyegetést jelent az eurdpai polgarok szamara. Az Europol
egyediil 2009-ben kozel 300 terrorcselekményrdl szamolt be.

Az évente bekovetkezett katasztrofak szama vilagszerte az 1975. évi 78-rol nap-
jainkra 400-ra ndvekedett. A katasztrofak atlagosan 85 ezer emberéletet koveteltek
és 230 milli6 embert érintettek. Feltételezhetéen a kovetkezd évtizedekben az
éghajlatvaltozas fel fogja gyorsitani ezeket a folyamatokat. Egyes becslések szerint
2015-ben mar 375 millié embert fognak érinteni a klimavaltozassal Osszefiiggd
katasztrofak.

A természeti és az ember okozta katasztréfak 2009-ben 15 ezer halalos aldozatot
koveteltek, a gazdasagi karok pedig elérték a 62 millidard USA-dollart. A biztositok
altal kifizetett karok 26 milliard USA-dollart tettek ki, ez lényegesen alacsonyabb
volt, mint a 2005. évi Osszeg, amikor a hurrikanok altal okozott karok csak az
Egyesiilt Allamokban 117 millidrd USA-dollarjaba keriiltek a biztositotarsasagok-
nak (Swiss Re, 2010). A természeti katasztréfak a biztositasi 9sszegekbdl 86%-kal,
mig az ember okozta katasztrofak 14%-kal részesedtek.

A katasztrofak hatasa szamottevéen kiilonbozik az érintett orszag felkésziiltsé-
gi szintjétdl, azaz az egyes allamoknak mas és mas a sériilékenységiik. A kataszt-
rofak sokkal jobban érintették a fejlédd orszagok népességét, amelyeknek gyen-
gébb képességiik van a felkésziilésre és az alkalmazkodasra. A fejlédé orszagokban
is alegszegényebb rétegek a legsériilékenyebbek, mert 6k nem rendelkeznek azok-
kal az eszkdzokkel, amelyek sziikségesek példaul az arvizekkel és mas természeti
katasztrofakkal szembeni kiizdelemhez. Ez azonban igaz volt a legfejlettebb orsza-
gokban is, példaul a Katrina hurrikan okozta katasztréfa New Orleansban a sze-
gény afroamerikai népesség korében szedte a legtobb aldozatot. A fejlédé orszagok
koziil is azok vannak a legrosszabb helyzetben (a leginkabb sériilékenyek), ame-
lyek klima- és idGjarasérzékeny gazdasagi szektorokkal rendelkeznek, mint a
mezdgazdasag és a haldszat. A természeti katasztrofak okozta gazdasagi karok
htisszor nagyobbak a fejl6d6 orszagokban (a GDP-hez viszonyitva), mint a fejlett
ipari orszagokban.

Az elmult évek kutatasai a katasztrofak intenzitdsanak és sulyossaganak nove-
kedését tartak fel. Ez kiilondsen igazolhat6 volt a valtozo idGjarasi eseményekre.
Az arvizek nagyobbak, mint korabban, a ciklonok korabban biztonsagos teriilete-
ket fenyegetnek, az aszdly egyre nagyobb teriiletet és tobb embert suijt.
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2. dbra. A természeti katasztréfak okozta karok 1975-2008 (milliard USA-dollar)
Forrds: International Disaster Database

4. GAZDASAGI EGYUTTMUKODESI ES FEJLESZTESI SZERVEZET

Az OECD az International Futures Program keretében 2000-ben egy 4j projektet
inditott azzal a céllal, hogy a kormanyok értékeljék tjra a 21. szdzad felmeriil6 koc-
kazatainak kezelésével kapcsolatos politikdikat. A jovSre irdnyuld, 4gazatokat atfo-
g6 és multidiszciplinaris elemzésben korményzatok, nemzetkozi szervezetek,
nagyvéllalatok és tudomanyos intézetek szakért6i vettek részt. A vizsgalat tdmasz-
kodott azokra a munkékra is, amelyeket az OECD kiilonb6z8 bizottsdgaiban és
munkacsoportjaiban folytattak a kovetkez§ teriileteken: veszélyes vegyi anyagok
termelése és szdllitasa, nuklearis energia, informéaciés rendszerek és halézatok biz-
tonsaga, biotechnoldgia, élelmiszerbiztonsag stb. (OECD, 2003, 2004, 2009). Az
OECD-elemzések azonositottdk azokat a hajtéeréket, amelyek lényegesen médo-
sitjak a kockazatkezelés kontextusat:
> Demografiai valtozasok: népességnovekedés, dregedés, vandorlds, urbani-
Z4cio;
> Kornyezeti valtozasok: éghajlatvaltozds és annak hatasai a természeti
katasztrofakra, valamint a fert6z6 betegségekre;
> Technologiai tényezdk: rendszerek és haldzatok dsszekapcesoltsaga, techno-
logiai fejlodés;
> Tarsadalmi-gazdasagi tényezok: népesség és gazdasag koncentracidja, jove-
delemkiilonbségek, a szabalyozasi kapacitasok atalakulasa.
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A modern tarsadalmak kockazatkezelési politikai a kovetkezd kihivasokkal
néznek szembe: komplexitas, mobilitds, a kdz- és maganszféra kozotti felelosség-
megosztas, a méret kérdése, bizonytalansag és el6vigyazatossag, a kockazatok
tarsadalmi percepcidja és az érdekelt felek diverzitasa (sokfélesége).

A rendszerkockazat a veszélyek, sériilékenységek, transzmissziés mechaniz-
musok és valaszok kombindacidja. A kockazatkezelés csak holisztikus megkozeli-
téssel lehet eredményes, amelynek az alabbi elemeket kell magéban foglalnia:

» Kockazat- és sériilékenységelemzés;

¢ Politikakészités és dontéshozatal;

o Keretfeltételek: torvények, szabalyozasok, gazdasagi 0sztonzok;

e Védelem;

* El6vigyazatossag (6vatossag) és korai riasztas;

¢ Mentés;

* Felszamolas és ujjaépités;

* Visszacsatolas és szervezeti atalakitas.

4.1 Egyesiilt Allamok

A 2003-ban elfogadott Nemzeti Stratégia a ,Kritikus Infrastruktardk és F§
Vagyontargyak Védelmére” (,National Strategy for the Physical Protection of
Critical Infrastructures and Key Assets” —NSPP) a G. W. Bush-adminisztraci6 4ltal
kidolgozott belbiztonsagi stratégia fontos részét képezi. A Stratégia megvaldsitasa
a kritikus infrastruktirak és a f6 vagyontargyak pontos meghatarozasat igényelte.
A kritikus infrastruktira fogalma az elmult évtizedek kozpolitikai vitdiban sokat
valtozott, de még mindig nem kristalyosodott ki teljesen.

20 esztendével ezel6tt az infrastruktira f6ként a nemzeti kozmiveket jelentette.
Az1990-es évek kozepén a nemzetkdzi terrorizmus novekvo fenyegetése arra kész-
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tette a politikai dontéshozdkat, hogy tekintsék at Gjra az infrastruktira fogalmat
belbiztonsagi vonatkozasban. Az egymas utan kovetkezd szovetségi kormanyok,
jelentések, torvények és végrehajtasi rendeletek finomitottak, egyttal szélesitették
az infrastrukturalis szektorok és a vagyontargyak tipusainak szamat.

A 2001-ben elfogadott USA Hazafias Torvény (,The USA PATRIOT Act of 2001”)
tartalmazza a szovetségi kormany legtijabb meghatarozasat a kritikus infrastruk-
tarakrol. Az NSPP magaban foglalja a nemzeti jelent6ségii kritikus infrastrukta-
rak és vagyontargyak részletes listajat. A lista a jovében is valtozhat a gazdasagi és
geopolitikai fejlemények tiikrében. A kritikussag kritériumainak meghatarozasa
szintén fontos annak érdekében, hogy a szovetségi hivatalok alkalmazni tudjak a
kritikus infrastruktirakkal kapcsolatos jogszabalyokat (Congressional Research
Service, 2004).

A kritikus infrastruktarak a belbiztonsagrol sz616 elndki iranyelv szerint:

¢ Informaciétechnoldgia;

¢ Telekommunikacio;

* Vegyi anyagok;

* Kozlekedési rendszerek, beleértve a tomegkdzlekedést, repiilést, tengerhajo-
zast, felszini és felszin alatti kozlekedést, vasuti és csGvezetékes rendszereke;t

* Rendkiviili eseményekkel kapcsolatos szolgaltatasok;

* Postai és szallitasi szolgaltatasok;

* MezdGgazdasag, élelmiszer (hus, baromfi, tojastermeékek);

* Kozegészségiigy és élelmiszer (huison, baromfin és tojastermékeken kiviil);

¢ [véviz és szennyviztisztitasi rendszerek;

* Energia, beleértve az olaj- és gaztermelést, -finomitast és -raktarozast, vala-
mint a villamosenergia-termelést (kivéve a kereskedelmi célii atomerémiive-
ket);

* Banki tevékenységek és pénziigyek;

¢ Nemzeti miiemlékek és szimbdlumok;

¢ Védelmi ipar.

4.2 EGYESULT KIRALYSAG

Az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya a 2007. évi nagyon stilyos arvizek kapcsan kez-
dett el foglalkozni komolyabban a kritikus infrastruktirak kérdéskorével.

Egy stratégiai keretet és politikai allasfoglalast adtak ki 2010 marciusaban,
amelynek célja egy agazatkozi program (,The Critical Infrastructure Resilience
Programme”) kialakitdsa a kritikus infrastrukturak és lényeges szolgaltatasok ter-
mészeti katasztrofakkal szembeni ellenalloképességének (resilience) javitasara.
Ennek a programnak a felelésségmegosztas, a konzisztencia, az aranyossag és a
kockazatalapti megkozelités elvén kell alapulnia annak érdekében, hogy a jovében
csokkenteni lehessen az infrastrukturak sériilékenységét. A brit meghatdrozas sze-
rint kritikus infrastruktura ,azok a (fizikai vagy elektronikus) vagyontargyak,
amelyek létfontossaguak az orszag szamadra lényeges szolgaltatasok folyamatos
nyujtasaban és integritdsaban, és amelyek elvesztése vagy veszélyeztetése stlyos
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gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményekhez vagy az élet elvesztéséhez vezethet”
(Cabinet Office, 2008, 2010).

Kritikussagi skala meghatarozasa a nemzeti infrastruktirakra az Egyesiilt
Kiralysagban:

* Kategoria 5: Ennek az infrastruktiranak az elvesztése katasztrofalis hatassal
lenne az egész orszagra. Ezek a vagyontargyak nemzeti jelent6séggel birnak, ame-
lyek elvesztése hosszu tavua és tobb szektort érinté hatasokkal jarna. Varhatéan
csak néhany ilyen esettel lehet szamolni.

» Kategoéria 4: A legfontosabb infrastruktturdk tartoznak ebbe a kategoridba.
Ezek elvesztése stlyos hatast gyakorolna a legfontosabb szolgdaltatasokra, és az
egész orszag vagy milliok ellatasat veszélyeztetné.

» Kategoria 3: Lényeges infrastruktturak agazati és ellatasi szempontbdl, ame-
lyek elvesztése nagy foldrajzi régidkra és emberek szazezreire lenne hatassal.

» Kategoria 2: Infrastrukturak, amelyek elvesztése jelent6s hatassal lenne lénye-
ges szektorok szolgaltatasara, illetve azok megszakaddasara, és egész jarasokat és
emberek tizezreit érintené.

» Kategoria 1: Infrastrukturak, amelyek elvesztése mérsékelt hatassal lenne a
szolgaltatasokra, és csak lokalisan érintene néhany ezer embert.

* Kategoria 0: Infrastrukturak, amelyek elvesztése nemzeti szinten kicsi hatas-
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5. AZ IDOSEK MINT AZ EGYIK LEGSERULEKENYEBB CSOPORT

Az id6s emberek csoportja kiilonleges figyelmet érdemel a sériilékenység és a koc-
kazatok szempontjabol. Mind az id6s nék, mind az id&s férfiak nagymértékben ki
vannak téve a kiilonboz8 sériiléseknek, mint az égés, a mérgezések és a varatlan
esések. Az is jol ismert, hogy az id6s emberek gyakrabban lesznek dldozatai a koz-
lekedési baleseteknek, mint a tobbi korcsoport tagjai. A kovetkezs évtizedekben az
OECD-orszagokban dramai médon néni fog az id6s korosztalyok ardnya, és ez a
tény dnmagéban is azt vonja maga utan, hogy a tarsadalomnak sajatos eszkdzoket
kell alkalmaznia az id6s emberek védelmére.

Eddig inkabb az 6regedés gazdasagi és tarsadalmi vonatkozasait tanulmanyoz-
tak, és kevesebb figyelmet forditottak a megel6z6 intézkedésekre és valaszadasi
képességekre annak érdekében, hogy el lehessen keriilni, hogy egyre tobb idés
ember legyen kitéve a kiilonféle veszélyeknek.

A 2003 nyaran Eurdpa-szerte tombolé héhullam tragikus hatasa azt mutatja,
hogy egy ilyen el6re nem lathatd helyzet katasztréfahoz vezethet. Ez a h6hullam
példatlan volt az idétartama é€s a hémérsékleti csticsok tekintetében, kiilondsen
éjjel, de nem volt el6zmény nélkiili. A Franciaorszagban 1976-ban és 1983-ban beko-
vetkezett h6hullamok rendkiviili halalesetekkel jartak. 2003-ban tobb mint 22 ezer
aldozata volt a rendkiviili kanikulanak Anglidban, Wales-ben, Portugaliaban,
Olaszorszagban és Franciaorszagban.

A vilag népességének oregedése a kovetkezd évtizedekben folytatodni fog.
A 60 évnél idésebb emberek szama 1950-ben 205 millié volt, 2050-ben az ENSZ
becslései szerint eléri a 2 millidrdot. 2050-re az OECD-térségben minden harmadik
ember 60 évesnél idésebb lesz. Eurdépaban ez azt jelenti, hogy majdnem meg fog
kétszerezddni a 60 év felettiek aranya. Az dregedés legfontosabb forrasa az élet-
tartam hossza. Az elmult 130 esztendd alatt példaul Németorszagban megduplazo-
dott a varhato élettartam. Az id6sebb népességen beliil is fokozatosan nétt a 80 év
felettiek aranya, 2050-ben Eurépaban varhatéan majdnem minden tizedik ember
80 évnél idGsebb lesz.

Svédorszag rendelkezik Eurdpa egyik legoregebb népességével. Olaszorszag
utan itt a legmagasabb a 60 év felettiek aranya (2000-ben 22%, 2025-ben 32%). Az
Oreg népességen beliil a 80 év felettiek szama né a leggyorsabban, aranyuk a 2000.
évi 5,1%-rdl 2025-re varhatdan 7,5%-ra emelkedhet.

A svédek Eurdpdban a legegészségesebb emberek kozé tartoznak a legtobb
mutaté alapjan. A sziiletéskor és a 65 éves korban varhato élettartam mind a nék,
mind a férfiak esetében a legmagasabb. Az életmod tekintetében a svéd lakossag
nagyon jo helyezést ér el az alkoholfogyasztasban és a dohanyzasban (a 15 év felet-
ti népességnek csak 18%-a dohanyzik). Ugyanakkor a ttlstulyossag novekvé prob-
léma, kiilondsen a férfiak korében (44%).

Az id6sek biztonsaga fontos prioritas Svédorszagban. Kiilon orszagos szintti pro-
jektet inditottak az eleséssel Osszefiiggd sériilések megel6zésére. Az elesések okozta
koltségek mintegy 4,8 milliard svéd koronat érnek el, nem is beszélve az emberi szen-
vedésrdl és a tartos mozgasképtelenségrdl vagy haldlesetekrdl. A Svéd Biztonsag
Tamogat6 Program keretében tobb 6nkormanyzat jelentds sikereket ért el a balesetek
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és a sériilések megel6zésében. Lidkoping varos dnkormanyzata példaul felére tudta
csokkenteni a csipStoréses korhazi kezelések szamat (OECD, 2006).

6. A TARSADALMI SERULEKENYSEG SZOCIALGEOGRAFIAJA
AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

Cutter és munkatdrsai az Egyesiilt Allamok valamennyi megyéjét megvizsgaltak
1990. évi adatok alapjan a tarsadalmi sériilékenység szempontjabol. Tébb mint 10
kompozit tényez6t kiilonitettek el, amelyek jorészt meghataroztak a tdrsadalmi
sériilékenység szintjét (Cutter et al., 2003).

Az elsé tényezd az egy fbre jutd jovedelem. A vagyonossag képessé teszi a
kozosségeket, hogy gyorsan felépiiljenek a karok utan. Ugyanakkor a gazdagabb
rétegek esetében nagyobbak az anyagi karok kockazatai. Egyetértés van a szakér-
ték kozott abban, hogy a jovedelem elsédleges szerepet jatszik a tarsadalmi sebez-
het&ségben, és igy a szegényebb tarsadalmi csoportok kevésbé ellenalldak a veszé-
lyek hatasaival szemben.

Pelling kutatasai is azt bizonyitottak, hogy a szegénység, a marginalizalodas, a
tarsadalmi kirekeszt6dés jelentdsen fokozza a tarsadalmi sériilékenységet a termé-
szeti katasztréfakkal szemben (Pelling, 2003).

Fontos tényezd a sebezhetdségi irodalomban az épitett kornyezet strtisége.
Ez mérhet6 a feldolgozdipari, kereskedelmi és lakdegységek stirtiségével. Minél
nagyobb ezeknek a létesitményeknek a stirtisége, annal jelentésebb karok varhatok
egy esetleges katasztrofa esetén.

Két demografiai csoportra gyakoroljak a legnagyobb hatdst a katasztrofak: a
gyermekek és az iddsek a legsériilékenyebbek.

Az egyoldalu gazdasagi fliggéség szintén sériilékennyé teheti az egyes régiokat.

Az olajipar, a haldszat és a part menti turizmusra alapozott prosperitas magas
jovedelmeket eredményezhet, de ha ezeket az agazatokat természeti csapas éri, a
felépiilés hosszabb id6t vehet igénybe. A mezdgazdasag sem kivétel ez aldl, és ez
az agazat még sériilékenyebb az éghajlatvaltozas szempontjabdl. Az idGjarasban
bekovetkezett valtozasok, mint példaul az arviz és belviz, szarazsag és jégeso jelen-
tésen befolyasolhatjak az éves és évtizedes bevételeket.

Alakas minGsége és tulajdonlasa szintén fontos alkotdeleme a sériilékenységnek.

A faji hovatartozas hozzdjarul a tarsadalmi sériilékenységhez. A kulturalis
kiilonbségek, gazdasagi, tarsadalmi és politikai marginalizalodds gyakran paro-
sul a faji egyenl6tlenségekkel. Az afroamerikaiak a leginkabb sériilékeny tarsadal-
mi csoport az USA-ban. Ez a tényez6 erdsen korrelal a nék vezette haztartasok
szamaval.

A szakirodalom szerint a foglalkozas fontos eleme a sériilékenységnek.
Els6sorban az alacsony jovedelmti, személyes szolgaltatasokat végz6 személyek
sériilékenyek, és sokkal lassabban képesek a katasztrofak utan a felépiilésre.

Néhany kivételtdl eltekintve a déli megyék sériilékenyebbek, a Florida déli
részétdl Kalifornidig tart6 savban. Itt talalhatok azok a régiok, amelyekben nagyob-
bak az etnikai és faji egyenl6tlenségek, és gyorsabb a népességndvekedés.
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5. dbra. A kodrnyezeti veszélyekkel szembeni tarsadalmi sériilékenység az USA-ban (2000)
Forrds: Hazards and Vulnerability Research Institute (HVRI), University of South Carolina

7. A TAR@ADALMI SERUL}éKENYSEG ES A KORNYEZETI SEBEZHET@SEG
OSSZEKAPCSOLODASA - NEW ORLEANS PUSZTULASA

2005-ben a Katrina hurrikan okozta a legnagyobb anyagi karokat (81 milliard USD)
az Egyesiilt Allamokban, ezenkiviil kozel 2000 haldlos aldozatot kovetelt, és New
Orleans nagy része elpusztult. Tébb mint egymillié ember hagyta el korabbi laké-
helyét, és az tjjaépités 6t évvel kés6bb sem fejez8dott be. A varos fizikai dtalakuldsa
egyben Uj szocidlgeografiai helyzetet is teremtett. A Dél szegregécidja a legjobban
nyomon kovethet6 a déli nagyvarosok tertileti és tArsadalmi fejlédésében. A szegény
falusi térségekbdl megindult a bedramlas, mig a fehér lakossag az el6vérosi 6veze-
tekbe koltozott ki. Az allami lakdsépités a fekete népesség bedramlasat szolgalta ki
az 1950-es és 1960-as években. A lakasok a legkevésbé kivanatos és élhetd helyeken
éptiltek: forgalmas kozlekedési folyosok mentén, rehabilitélt teriileteken vagy ipari
létesitmények kozelében. A munkavallalasi lehetSségek nagyon korlatozottak voltak
a belvérosilakosok szdimara, mivel a munkahelyek szintén a szuburbanus térségekbe
telepiiltek 4t. A globalizéci6 folyamata ugyancsak csokkentette az alacsonyan kép-
zett munkaerd iranti keresletet. A legszegényebbek a varoson beliil egyes teriiletek
nyomornegyedeiben laktak, munka nélkiil, gyenge oktatdsi lehetSségekkel és a
reménytelen jov6 kilatasaival. A varosok szocidlgeografidjanak hatterét a Katrina
hurrikan okozta katasztréfan keresztiil érthetjiik meg a legjobban. A tarsadalmilag
létrejott sériilékenységet gyakran nem veszik figyelembe az ezzel foglalkoz6 iroda-
lomban, mert ezt nehéz mérni és szamszerdsiteni. A tarsadalmi sériilékenység rész-
ben a szocialis egyenlStlenségek terméke (Cutter, 2006).
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A tarsadalmi egyenl6tlenségek a gazdagok és szegények kozott nagymértékben
novekedtek, és ez a lakossag fokozddd tarsadalmi sériilékenységéhez vezetett,
kiilondsen a tengerparti teriileteken. A fesziilt faji viszonyok és a katasztrofakra
adott latszolagos differencialt valaszok azt feltételezik, hogy a karelharitasi prog-
ramok kidolgozasakor nemcsak a természeti, hanem a tarsadalmi koérnyezetet is
vegyék figyelembe. A természet és a tarsadalom kozotti kolesonhatds hatarozza
meg az egyes foldrajzi helyek sériilékenységét. Mig a fizikai sériilékenységet lehet
csokkenteni a katasztréfaknak ellenalld épiiletek felépitésével, a foldhasznalat
megvaltoztatasaval, a vizes teriiletek és arvizelvezetd csatorndk helyreallitasaval,
addig a tarsadalmi sériilékenység érzékelhetd csokkentése a varosi szegények sza-
mara az altalanos életmindség javitasat kivanja meg. Hihetetlen modon a Katrina
tragédidja azt mutatja, hogy a gazdag Egyesiilt Allamokban is bekovetkezhetett
egy olyan katasztréfa, amelyhez hasonld csak fejl6édé orszagokban torténhetett
volna meg. A legsériilékenyebb csoportokat a szegények, a feketék, a gyerekeiket
egyediil neveld ndk, az oregek, a betegek és a fiatalok alkottak.

Ahogy a varosok méretiikben, népességdiverzitasukban és Osszetettségiikben
novekednek, éppen tigy novekszik a sériilékenységiik a katasztrofakkal szemben.
Az Egyesiilt Allamok 132 varosi térségét vizsgaltak Borden és munkatéarsai a sérii-
lékenység harom mutatdjat felhaszndlva: tarsadalmi kdrnyezet, épitett kornyezet
és a veszély hatdsa. Az amerikai kutatok megallapitottak, hogy a sériilékenység
teriileti alapt regionalis jelenségként irhatd le; a legsériilékenyebb varosok az
Egyesiilt Allamok keleti felén talalhatok. A déli és délnyugati 4llamokban a térsa-
dalmi sériilékenység, mig az északkeleti és kozépnyugati varosokban az épitett
kornyezet sériilékenysége jatszik els6dleges szerepet. Ezen empirikus elemzés
alapjan New Orleans bizonyult az Egyesiilt Allamok legsériilékenyebb varosanak
(Borden et al., 2007).

Természeti és ember okozta katasztrofak a jovoben is be fognak kovetkezni.
Annak érdekében, hogy csokkenteni lehessen a hatasukat, csokkenteni kell a tar-
sadalmi sériilékenységet, és novelni a katasztrofakkal szembeni ellenallé képessé-
get a szocidlis helyzet és az életszinvonal javitasaval. A sériilt épiileteket és infra-
strukturat agy kell megépiteni vagy ujjaépiteni, hogy harmoéniaban legyenek a
természettel, és legyenek ellenallok a kornyezeti veszélyekkel szemben. A termé-
szeti csapasok és ember okozta katasztrofak jovedelemsemlegesek és nincsenek
tekintettel a borszinre, az altaluk okozott hatdsokra ez viszont egydltalan nem igaz.
Ezt bizonyitjak nemcsak az amerikai kutatasok és tapasztalatok, de a magyarorsza-
giak is.
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MELLEKLET

AZ EUROPAI UNIO KRITIKUSINFRASTRUKTURA-SZEKTORAINAK
ELOZETES LISTAJA

I. Energia
1 Olaj- és gaztermelés, -finomitas, -kezelés és -tarolas, beleértve a vezetékeket
2 Villamosenergia-termelés
3 Villamosenergia-, gaz- és olajszallitas
4 Villamosenergia-, gaz- és olajelosztas

II. Informacié és kommunikacios technologiak, IKT
5 Informacio-rendszerek és halézatok védelme
6 Automatizalt és ellen6rz6 rendszerek (SCADA-rendszerek stb.)
7 Internet
8 Vezetékes telekommunikacio biztositasa
9 Mobil telekommunikacio biztositasa
10 Radié kommunikacié and navigacié
11 Miiholdas kommunikacié
12 Mtisorszoras

III. Viz

13 Ivovizszolgaltatas

14 IvévizminGség ellendrzése

15 Vizmennyiség ellendrzése

IV. Elelmiszer

16 Elelmiszerellatas és élelmiszerbiztonsag
V. Egészségiigy

17 Orvosi és kérhazi ellatas

18 Gyogyszerek, szérumok és véddoltasok
19 Biolaboratériumok és biovegyiiletek

VI. Pénziigy

20 Kifizetési szolgaltatasok és kifizetési strukturak (magan)
21 Kormanyzati pénziigyi kiutalasok

VII. Kozrend, jogrend és biztonsag

22 A kdzrend, jogrend, valamint a kdzbiztonsag és jogbiztonsag fenntartasa
23 Igazsagszolgaltatas és fogvatartas
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VIII. Kozigazgatas

24 Kormanyzati funkciok

25 Fegyveres erék

26 Kozigazgatasi szolgaltatasok

27 Rendkiviili helyzetekkel kapcsolatos szolgaltatasok
28 Postai és futarszolgaltatasok

IX. Kozlekedés

29 Kozuti kozlekedés

30 Vastti kozlekedés

31 Légi kozlekedés

32 Belfoldi vizi kozlekedés
33 Ocean- és tengerhajozas

X. Vegyipar és nuklearis ipar

34 Vegyi és nukledris anyagok termelése, tarolasa és feldolgozasa
35 Veszélyes anyagok (vegyi anyagok) cs6vezetékes szallitasa

XI. Vilagitir és kutatas

36 Vilagtr

37 Kutatas

49

Sebezhetéség.indb 49 2011.12.01. 12:06:51



Sebezhetéség.indb 50 2011.12.01. 12:06:52



A tarsadalmak kornyezeti sebezhetdsege,
ellenallo es alkalmazkodokepessege:
a korai torténelmi peldaktol
a sérulékenység globalizacidjaig
FARAGO TIBOR

BEVEZETES

A korai torténelmi id6kben a tarsadalmak életvitelét — kisebb vagy nagyobb térsé-
gekre kiterjed6en — szamos olyan természeti jelenség, folyamat befolyasolta, ame-
lyek valds okait egyéltaldn nem ismerték, bekovetkezésiiket el6re nem lathattak.
A természeti (geofizikai, meteorolégiai, hidrologiai) jelenségek térségenként nagyon
eltér6 kockazatuak és hatastak voltak (foldrengések, vulkankitorések, szokdarak és
cunamik, arvizek és aszalyok, ciklonok, foldcsuszamlasok). A karos hatassal jaro,
rendszeresebben megismétl6ds rendkiviili jelenségekrdl felhalmoz6dé tapasztala-
tok, ismeretek azonban id6vel elSsegithették az ilyen jelenségekkel szembeni ellen-
allé képesség tudatosabb megerdsitését, az esetleges karos hatasok, azaz a sériilé-
kenység mérséklését. A ritkdbban jelentkezd, szélsGséges események és a lassan
kibontakoz6 kornyezetallapot-valtozasok esetében azonban kevésbé segithettek a
korabbi tapasztalatok. Az ilyen esetekben a kadros hatdsok mérséklését még inkabb
lehetetlenné tehette az okok félreismerése, akar téveszmék megjelenése.

A rendkiviili természeti folyamatok karos hatasainak kialakuldsat vagy meg-
erésodését akaratlanul tarsadalmi-gazdasagi folyamatok, tevékenységek is elGse-
githették. A természet-tarsadalom kolcsonhatas vizsgalata tehat nem szoritkozha-
tott csak a valtozékony;, illetve valtozo természeti koriilményekre és azok tarsadalmi
hatasaira, a megfelel$ intézkedések, ,valaszpolitikak” szakmai megalapozasara.
Szamitasba kellett venni a véges vagy korlatozottan megujulo természeti eréforra-
soktol, azok természeti vagy tarsadalmi okokbol torténé hanyatlasatol (degradacio-
jatdl) valo fliggést is, ami ugyancsak érzékenyen érinti a tarsadalmak mtikodésének
biztonsagat, stabilitasat (vizbazisok, termdtalajok, legel6k, halallomanyok, fosszilis
energiahordozok stb.). Azokra a kdrnyezetalakitd, kdrnyezetmodosito tarsadalmi
hatasokra is tekintettel kell lenni, amelyek mind nagyobb mértékben, regionalis
vagy akar globalis 1éptékben befolyasoljak a természeti kdrnyezet allapotat (krnye-
zeti savasodas, az 6zonréteget karosito anyagok és {iveghazhatasu gazok kibocsata-
sa, biologiai sokféleség csokkenése, vegyi anyagoknak a kornyezetben nagy tavol-
sagra valo elterjedése stb.), amely aztan visszahat magukra a tarsadalmakra is.

E témakorben vilagszerte a tudomanyos megfigyelések és kutatasok gyors fej-
16désnek indultak az 1970-80-as években. Ez az az iddszak, amikor a természeti
kornyezet rendszeres megfigyelésének vilagméret(i haldzata kialakult, a nagy-
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térségtli folyamatok numerikus modellezése lehet6vé valt, a kutatok nemzetkdzi
egyiittmiikddése kibontakozhatott, s ezek révén feltarhatéva valtak az ok-okozati
Osszefiiggések. A természeti katasztrofdknak, azok hatasmechanizmusainak, a
megel6zés, a felkésziilés, a karenyhités, a helyreallitas lehet8ségeinek, altalano-
sabban véve a kornyezetbiztonsagnak és az azzal dsszefiiggd tarsadalmi bizton-
sagnak a kutatasardl van szo.

Az 1970-es években a leginkabb figyelemfelkeltd, jelentds kornyezeti és tarsa-
dalmi hatdssal jaro jelenség Europaban a nagytérségt kdrnyezeti savasodas volt.
Az ezt kivalté emberi tevékenységek ugyan mar sokkal régebbi kelettiek voltak, de
a karos hatasok és egytittal a problémakorrel kapcsolatos aggodalom — a rendsze-
res megfigyeléseknek kdszonhetéen — ebben az idészakban ért el egy kritikus szin-
tet. Egyuttal ez az az idészak, amikor egyre tobb informacié latott napvilagot az
afrikai Szahel-6vezetben az 1960-as évek végétol duld tartds szarazsagrol és annak
dramai kovetkezményeirdl.

A novekvd aggodalom és a kibontakozé nemzetkdzi tudomanyos egytittmiiko-
dés nyoman az 1970-es évek végén és az 1980-as években sziilettek meg azok a nem-
zetkozi politikai dontések, amelyek alapjan kialakultak, megszilardultak e témakor-
ben a nemzetkdzi egyiittmiikodés intézményes keretei. Ez az iddszak nemcsak
altaldban a nemzetkozi kérnyezetpolitikai egyiittmitikddés 11j, modern korszaka kez-
detének tekinthetd, hanem konkrétabban az itt targyalt problémakdr — a tarsadalmi
kornyezeti kitettség, sériilékenység, a kornyezetallapot valtozékonysagaval és valto-
zasaval szembeni tarsadalmi védettség, ellenalld képesség és a tagan értelmezett
kirnyezetbiztonsdgi témakor (El-Sabh, Murty, 1986; Farago, 1996) —kapcsan kibontako-
z0 atfogd nemzetkdzi szakmai és szakpolitikai egyiittmiikodés kezdetének.

A TERMESZETI FOLYAMATOKNAK VALO TABSADALMI KITETTSEG
KORAI ESETEI ES TANULSAGALI

De miel6tt jobban kibontanank e fejleményeket, tekintsiink vissza réviden a mult-
ba és néhdny tobbé-kevésbé ismert korai torténelmi példaval illusztraljuk a karos
hatasokkal jar6é gyors és lassu lefolydst természeti eseményeket, folyamatokat,
azok kovetkezményeit, akkori értelmezését és kezelését annak érdekében, hogy
ramutathassunk bizonyos tanulsdgokra a tarsadalmak kornyezeti sériilékenységé-
nek! vonatkozasaban.

1 A sériilékenységet, az azzal kapcsolatos fogalmakat sok szakteriilet alkalmazza (szociold-

gia, 6koldgia, kérnyezettudomany, medicina, miiszaki tudoményok stb.). Altaliban e fogalom
alatt értik a valamilyen kiils6 tényezdének valo kitettség (exposition) miatt elszenvedett hatast
(effect, impact), az adott tényezd érvényesiilésének valoszintiségétdl is fliggben. A tényezd érvé-
nyesiilése esetén van sz6 az érintett rendszer érzékenységérdl, fogékonysagarol (sensitivity, sus-
ceptibility). E dolgozat targya a tarsadalom kornyezeti sériilékenysége, sebezhetdsége (environ-
mental vulnerability, environmental fragility), de mivel nem célja a tételes fogalmi elemzés, ezért —a
témakor jelentSs idegen nyelvili szakirodalmara tekintettel — labjegyzetben utalunk egy-egy
fogalom angol valtozatara.
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AZ ELEMEK - AZ ISMERETEK HIANYA - A KOVETKEZMENYEK

A Spanyol Armada és az elemek. A viszonylag gyors lefolyasii szélsGséges termé-
szeti események sordban — mas természeti jelenségek (pl. vulkankitérések) mellett
- a rendkiviili erejli szélviharok jartak esetenként olyan mértéki karos kovetkez-
ményekkel, amelyek rdmutattak a természeti elemekkel szembeni nagyfok sérii-
lékenységre, az akkori természettudomanyos ismeretszint és addig elért technikai
fejlettség ellenére. Kiemelked6 fontossagu torténelmi példa volt a 16. szazad végén
a spanyol Armada veresége (Fuller, 1987). A félelmetes spanyol hajéhad 1588-ban
Anglia ellen indult, és az els6 komolyabb iitkdzetben elszenvedett veszteségét tobb
mint kétszeresen multa feliil — emberéletben és csatahajok elvesztésében mérve —
az a veszteség, ami néhany nappal kés6bb tortént, amikor a hajohadra egy valosa-
gos hurrikan csapott le. A torténelmi forrasok szerint IL. Fiilop spanyol kiraly kese-
ri értékelése ez volt: ,Hajéimat az angolok elleni harcba kiildtem, s nem az elemek
ellen!” A tanulsigok mai szemmel: nagytérségli meteorologiai megfigyelések,
elemzések és ennek megfelel6en az el6rejelzések hianya; az addig ,szokdsos” és
ismert természeti feltételek alapjan alkalmazott, mégsem kell6en ellendlloképes —
harcall6, de nem kellGen idGjarasallé? hajoépitési — technoldgia alkalmazasa. Ez az
eset is elGrevetiti azt a késSbb kifejtendd paradoxont, miszerint a kiilonb6z6 tarsa-
dalmi célokat szolgal6 fejlesztésekkel egyiitt nem kell§ ardnyban fejlédtek az azok
kiilsé hatdsokkal szembeni védettségét, miikodési biztonsagat szolgalé megolda-
sok. Igy rendkiviili esetekben azok sériilékenysége — ellentmondva a technikai
fejlesztés szandékanak — megsokszorozodott.

A D-nap és az iddjdrds-hdborii. Szamos politikai és harcaszati szempont miatt a
nyugati partraszallds id6zitése kulcskérdés volt 1944-ben. Hosszu halogatas utan
sziiletett meg az elhatarozas, de a konkrét id6pontra vonatkozé végleges dontést
érthetSen bizonyos kornyezeti feltételek teljesiiléséhez kototték: telihold a megfele-
16 megvilagitashoz, magasabb tavaszi arszint (hogy a hajok kozelebb keriilhesse-
nek parthoz), mérsékelt szél, tiszta égbolt (a repiilégépes tdimogatashoz). Az el6re-
jelzéseknek és az ehhez sziikséges megfigyeléseknek kulcsszerepe lett. De mig a
szembenall6 felek koziil a Szovetségeseknek joval tobb adat allt rendelkezésére
(felszini és repiil6gépes megfigyelések), addig a német félnek alig voltak adatforra-
sai, hiszen még a kordbban létrehozott automata megfigyelallomasait is (Medve-
sziget, Spitzbergak) lerombolték a Szovetségesek. Igy keriilhetett sor a junius 6-ai
nap kijel6lésére (Stagg, 1971) és magdra a partraszallasra, mikdzben a német kato-
nai vezetés idGjarasi okokbdl teljességgel alkalmatlannak vélte ezt az idSpontot e
tamadasra® . A sikeres partraszallas torténelmi hatasa jol ismert; témakoriink kap-
csan az alapvetS tanulsag: a kornyezeti feltételektSl kiilondsen fiiggd tigyekben
csak a megfelel6 kornyezeti megfigyelések, ismeretek, eldrejelzések birtokdban
hozhaték meg a megfelel6 dontések.

2 weather-resilient, weather-proof

5 military vulnerability
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EHINSEG - TEVESZMEK — TRAGIKUS HATASOK

Kézépkori éhinség és biinbakkeresés. A kozépkori Eurdpa tragikus jelenségek
helyszinévé valt: a 13-14. szazadtol kezd6dSen mind nagyobb szamban végeztek ki
artatlan embereket a boszorkanysag vadjaval, nagy résziiket azzal vadolva, hogy a
kiilonbozs vidékeken és idGszakokban miattuk keletkezett jelentSs terméskiesés.
Egyes becslések szerint a 19. szazadig 0sszességében mintegy egymilli6 (!) dldoza-
ta volt e blinbakkeresésnek. Oster (2004) vizsgdlatai talan meglepd, de felettébb
kézenfekvd (statisztikai) magyaréazatot szolgaltattak erre. Osszefiiggést keresett és
talalt az abban az id6szakban Eurépa nagy részén eluralkod¢ tartés lehtlés - a , Kis
Jégkorszak” és az emiatt nagymértékben romlé termésatlagok — és a boszorkany-
iildozések intenzitdsa kozott. A természeti jelenség és annak karos mezdgazdasagi
hatdsa a 16-17. szazadban érte el a maximumat, és addigra az érintett tdrsadalmak,
tarsadalmi rétegek mar jelentSsen (fizikai, pszicholégiai és mentalis értelemben)
sériilékennyé* vélhattak. Ismét a f§ tanulsagok didhéjban: a kornyezeti megfigye-
16-értékels rendszerek hidnya, ennek kovetkeztében a lassan kialakuld, tartossa
val6 kornyezeti anomalia felismerésének lehetetlensége, s igy annak teljesen (s6t
tragikusan) téves ,kezelése”.

Ehinség Irorszdgban és tomeges kivdandorlds. A 19. szézad kozepén dramai mére-
t{i és hatdst éhinség uralkodott el Irorszagban. Az amerikai kontinensrél behurcolt
burgonyabetegség 1845-t6] kezd6dSen néhany éven at oridsi pusztitast okozott a
termésben. A gyorsan ndvekvd népesség jelentSs részének taplalkozasaban ekkor
mar meghatarozo szerepe volt a burgonyanak. A sajatos tarsadalmi tényezék hata-
st és a burgonyabetegség terjedését az atlagosnal mostohdbb kornyezeti feltételek
tovabb erdsitették. A bajok okait nem ismerték fel, s6t téves magyarazatok és javas-
latok lattak napvildgot, de csak akkor indult meg — az adott torténelmi helyzetben
a londoni adminisztracié kozremiikodésével — az élelmiszer-behozatal, amikor a
rakovetkez6 években a probléma megismétlsdott és térségenként eltéré mértékben
a termés harmada-fele veszend6be ment. 1845-t6] az ir népesség mintegy negyede
elpusztult vagy kivandorolt, elssorban az USA-ba (Edwards, Williams, 1956). Ez a
kornyezet kozvetitésével, illetve a részben kornyezeti feltételek miatt is kialakult
sulyos helyzet is ravildgit arra, hogy a fokozott tdrsadalmi sériilékenység egyik
alapvetd oka lehet a tdlzottan egyoldaliva valo termelési/termesztési és fogyasz-
tasi moéd, mintdzat, mdas széval e vonatkozédsban a sokoldaltsag feladdsa, a diverzi-
tas csokkenése, a regionalis kornyezeti megfigyelések és a kornyezeti (agrar-kor-
nyezeti) hatdsok médszeres vizsgalatanak és a gyors segitségnyujtast lehet6vé tevd
mechanizmusoknak a hidnya (korai figyelmeztets rendszer hidnya, kozigazgatasi
kapacitasok elégtelensége).

4 social vulnerability
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UJKORI REGIONALIS TARSADALMI ES OKOLOGIAI DRAMAK

Pusztito erejii foldrengés Japdnban. Tokié és Yokohama térségében (a Kanto-
siksdgon) 1923-ban (szeptember 1.) a rendkiviili erésségii foldrengés, az azt kovetd
cunami és ezek kozvetett hatasai (ttizvész stb.) tébb mint szdzezer dldozatot kdve-
teltek, tobb mint félmilli6 épiilet megsemmisiilt, kozel kétmillian maradtak fedél
nélkiil. A természeti csapas nagyon felkésziiletleniil érte a lakossagot, a térségben
hetven évvel azel6tt volt egy nagyobb erejti foldrengés (James, 2002). Evtizedek
alatt a f6varosban és kornyékén a népstirliség gyorsan novekedett, a teriiletet
slir(in beépitették, rengeteg lako- és kozépiilet épiilt miiszaki szempontbdl tekintet
nélkiil arra, hogy ismert volt, a térség szeizmikusan veszélyes zéndban fekszik.
A tanulsdgok alapjan gyors fejl6désnek indult példaul a foldrengésbiztos épitésze-
ti technoldgia, késziiltségi terveket dolgoztak ki és rendszeres gyakorlatokat is
tartottak. Japanban 1960 6ta szeptember 1-e minden évben a Katasztréfamegel&zés
Napja, ami szintén elSsegiti az altaldnos késziiltségi szint és gyakorlottsag fenn-
tartasat. De hogy a torténelmi tanulsagok és azok alapjan kialakitott és egy id6
utdn megszokottd valo rutin 6nmagaban nem elégséges (hanem azt folyamatosan
tovébb kell fejleszteni és alkalmazni), azt vildgosan mutatta az 1995-6s, Kobe véro-
saban bekovetkezett foldrengés mintegy hatezer dldozattal, kétszdzezer 6sszeddlt
épiilettel. (Szimbolikus jelent6ségti, hogy 10 évvel késSbb a mar jorészt helyrealli-
tott varosban tartottdk meg a Katasztréfavédelmi Vilagkonferenciat, amelyen elfo-
gadtak az 1j nemzetkozi intézkedési programot: HFA, 2005.)

Tartos szdrazsdg és éhinség a Szdhel-6vezetben. Afrika Szdhel-6vezetének &lla-
maiban 1968-1974 kozott rendkiviil silyos szarazsdg pusztitott. Ennek kovetkezté-
ben egyre nehezebben lehetett ivovizhez jutni, a legelSk kiszaradtak, tomeges
éhinség alakult ki. Nagymértékdi népvandorlas vette kezdetét a szomszédos alla-
mok szdrazsagtol kevésbé stjtott tertiletei felé (Mauritdnidbol Maliba és Szenegalba,
Malibdl is részben Szenegalba, NigerbSl Nigéridba, Szudanba stb.). E természeti
katasztrofa kornyezeti dldozatok és kornyezeti menekiiltek tomegét eredményezte.
A stlyos helyzet kialakuldsa részben Osszefiiggott a ,tillegeltetéssel”, valamint az
érintett dllamok nagyon korlatozott anyagi-technikai-infrastrukturalis er6forrasai-
val is. A nemzetkozi segélyprogramok, ha nehézkesen is indultak meg, de végiil
szinte az egyediili segitséget jelentették a térség lakossdga szamara. Ez az eset,
valamint az 1980-as években megismétlédd szarazsagi id6szak sok szakértSi vizs-
galat targya lett, és tapasztalatai nagymértékben hatottak a természeti katasztro-
fakkal kapcsolatos nemzetkozi egyiittmiikodés fejlsdésére (Glantz, 1976; UNEDP,
2006). A rekonstruélt regiondlis csapadékmennyiségi adatsorok vildgosan mutat-
tdk a térségben a tartés csapadékhidny kialakulasat. A legfontosabb tanulsagok
sorabdl a kovetkezdket emeljiik ki: lényegében nem létezett valos idejdd informaci-
oOkat szolgéltatd, regionalis kornyezeti monitoring rendszer; emiatt sem létezhetett
korai figyelmeztetS rendszer; a kdzponti és regionalis hatésdgok szamara nem allt
rendelkezésre semmilyen késziiltségi, tartalékképzési, rendkiviili intézkedési,
»vészhelyzeti” (kontingencia) terv.
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A fentieken tdlmenden szdmtalan torténelmi példa lenne felhozhat6 egyrészt
annak érzékeltetésére, hogy mennyire kiszolgdaltatottak voltak (és részben marad-
tak) a tarsadalmak a szélsGségesen véltozé kornyezeti feltételeknek, masrészt a
megfigyeléseknek, tapasztalatoknak koszonhetSen fokozatosan er6s6dé ellenalld
és alkalmazkodoképesség bemutatdsara. A természeti okokon tilmenden 4ltala-
ban kritikus tdrsadalmi (antropogén) tényezdk is kozrejatszhattak a kiilonbozd
kisebb vagy nagyobb kozosségek jelentSs sériilésében, illetve a legszélsGségesebb
esetekben akar azok 6sszeomlasaban (Diamond, 2004). E példak és a késébbi folya-
matok tanulsdgai alapjan bontakozott ki és er6s6dott meg a természeti katasztro-
fakkal, a kornyezetbiztonsaggal, a tarsadalmi sériilékenység mérséklésével kap-
csolatos nemzetkdzi egyiittmiikodés is (Id. alabb).

A TARSADALMI-GAZDASAGI FEJLODES ES A TARSADALMI
SERULEKENYSEG ELLENTMONDASOS ALAKULASA

A 20. szdzadban, s kiilondsen annak masodik felében felgyorsulé gazdaségi és
technoldgiai fejlédés kapcsan azt a kérdést kell feltenniink, hogy vajon ennek nyo-
man miként, milyen mértékben valtozott — azaz dsszességében javult-e — a termé-
szeti hatadsokkal szembeni tarsadalmi sériilékenység. Ennek elemzésénél szamitas-
ba kell venni azt a megfigyelést, amely szerint az elmuilt évtizedekben a (jelentett)
természeti katasztréfdk szdma jelentSsen megemelkedett (CRED, 2010).

VAROSIASODAS, MEZOGAZDASAG ES SZOLGALTATASI INFRASTRUKTURAK FEJLODESE,
TERMESZETI TENYEZOK

A termelési és termesztési eljarasok, rendszerek alapvetSen megvaltoztak, az épi-
tett kdrnyezet mind nagyobb mértékben foglalta el a korabbi természeti, természet-
kozeli teriileteket a népességnovekedés, a varosiasodds, a lakasallomany, kereske-
delmi, szallitdsi infrastruktirdk rohamos béviilése miatt, s mindezzel egyiitt
alapvetSen modosultak a fogyasztasiigények és szokasok (mintdzatok). Mindennek
kovetkeztében a természeti er6forrasok (f)elhasznaldsat eredményezé és a kornye-
zet allapotdnak megvaltozasat, a kornyezet szennyezését okozé emberi hatas is
megsokszorozddott.

A felgyorsult gazdasagi és a varosiasodasi folyamatoknak betudhatéan mind
nagyobb népstirtiség alakult ki a természeti katasztrofak szempontjabol érzékeny
térségekben, beleértve egyebek mellett a tengerparti teriileteket, a folyovolgyeket,
a gyakran vizhianyos térségeket. A korai torténeti példakhoz hasonléan ezt a
folyamatot elGsegithette, ha egy viszonylag hosszabb idészakban viszonylag ked-
vezd klimatikus koriilmények, a szélséséges természeti jelenségek vonatkozasa-
ban egy hosszabb ,csendes” id6szak uralkodott és mind jobban feledésbe mentek
az elévigyazatossagi szempontok. A népesség koncentracidjanak névekedése mel-
lett az adott térségben a gazdasagi tevékenységek felfutdsa, a kiilonféle célu épit-
mények Osszesitett értékének novekedése is végsd soron azt eredményezte, hogy a
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természeti katasztrofak miatti — emberi életeket és anyagi javakat érint6 — kockaza-
ti mutatdk gyorsan emelkedtek. E tendencia markansan jelentkezik az arvizekkel
kapcsolatos kockazatok esetében: 1990-2007 kozott a globalis arvizi haldlozasi
mutato 13%-kal, az arvizi gazdasagi karindex 35%-kal nétt (UN, 2009), elsésorban
azon gyors gazdasagi novekedés fejl6ds allamoknak betudhatodan, ahol a kocka-
zatkezelés eszkozeire eladdig sokkal kisebb gondot forditottak. Globalisan a vilag
L urbanizaltabb” térségeiben a természeti katasztrofak aldozatainak szama némi-
leg csokkent, mikdzben a gazdasagi karok tetemesen emelkedtek (WDR, 2010):
példaul Eurdépaban a lakossag 72%-a €l varosokban, és 2007-ben a kontinensen fel-
jegyzett 65 katasztrofa a szerte a vilagban tortént katasztrofak aldozataibdl 1%-ban
JIészesedett”, ugyanakkor az eurdpai katasztrofak altal okozott gazdasagi karok a
globalis mutato értékének 27%-at tették ki (!).

A fent leirt varosiasodasi folyamatok mellett két olyan gazdasagi agazat emlithe-
t6, amelyek szamottevéen kitettek bizonyos természeti feltételek valtozékonysaga-
nak és valtozasanak, és amelyek esetében ugyancsak fennallnak a fent jelzett ellen-
mondasos tendencidk. A modern kori fejlesztések nem valtoztattak azon a tényen,
hogy a mezdgazdasig maradt meg a leginkabb sériilékeny agazatnak. Az egyik leg-
gyakrabban elemzett témakor az aszalyok hatasa volt, s egyuttal e vizsgalatoknak
az is fontos targya volt, hogy mely intézkedésekkel lehet azt leginkabb mérsékelni.
A technoldgiai fejlesztések jelentdségét megel6zve a karenyhités egyik fontos eszko-
zének korabban és azéta is az ésszerli tartalékképzést, illetve az ilyen karokkal
szembeni mezdgazdasagi biztositasokat tartottak (Warrick, 1980; Csete, 2010).
A hazai viszonyok és a sériilékenység alakulasat annak idején behatdéan vizsgalta
Czelnai (1980), kiilonos tekintettel az éghajlati valtozékonysag hatasaira. A népes-
ségnovekedés és a vilagnépesség jelentds hanyadanak alultaplaltsaga miatt még
inkabb nétt a vilag mezdgazdasagaval, az élelmiszerellatas biztonsagaval szembeni
elvéras. Ehhez képest a legutdbbi Elelmiszerbiztonsagi Vilagtalalkozon (2009) is azt
allapitottak meg, hogy az ezzel kapcsolatban a Millenniumi Fejlesztési Nyilat-
kozatban meghatarozott cél tovabbi komoly eréfeszitések nélkiil elérhetetlen. Ebben
tovabbra is jelentékeny szerepet jatszanak a széls6séges természeti események, min-
denekel6tt a tartds vizhianyos id6szakok: a kevésbé fejlett orszagokban a karenyhi-
tési kapacitasok szinte teljes nélkiilozése miatt, egyes fejlett orszagokban pedig a
karsujtott teriileteken meglevé sokkal nagyobb karérték alapjan (erre az egyik leg-
utobbi markans példat az orosz btizatermés 2010. évi jelentds visszaesése mutatta,
aminek f6 oka a nagy térségre kiterjedd tartos aszaly volt, és amely a btiza vilagpia-
ci arara is komoly hatdst gyakorolt). Az energiadgazatra — beleértve a kozlekedési célii
energiafelhasznalast — mas természeti tényez6k hatnak, de a nem megtijuld termé-
szeti er6forrasoktol, azaz a fosszilis tiizeléanyagoktdl vald fokozédd fiiggés mar
sokkal érzékenyebben érinti az ezekre alapozott energiatermelés és -ellatas stabili-
tasat, mint az idordl idére jelentkez6 szélsGséges természeti jelenségek (extrém
hideg és meleg id6szakok, nagy erejti szélviharok). Az energiaellatas sériilékenysé-
gének rengeteg muszaki és politikai dsszetevdje van (WEC, 2008), de a kdolaj és a
f6ldgaz vonatkozasaban a csokkend készletek, a ndvekvd importfiiggdség, valamint
az energiatermelés és -szallitas koncentraltsaga miatti kockazati tényezdk a sértilé-
kenység szempontjabdl hasonldan ellentmondasos helyzetet teremtettek, mint

57

Sebezhetéség.indb 57 2011.12.01. 12:06:53



amire utaltunk a gyors varosiasodasi folyamat kapcsan. Emiatt lettek a sériilékeny-
ség kezelésének lényeges eszkozei példaul az Eurdpai Unidban az energiaigény
mérséklését célzd energiahatékonysag-noveld, energiaintenzitas-csokkentd progra-
mok mellett a nemzeti szint(i és helyi dnellatast is eldsegité megujuloenergia-prog-
ramok (Id. EU klima—energia csomag, ill. WEC, 2008).

A FEJLETTSEGI-SERULEKENYSEGI PARADOXON

A fentiekben mar utaltunk arra, hogy a mualt szdzadban és kiilondsen annak maso-
dik felében végbement gyors tarsadalmi-gazdasagi és technoldgiai fejl6dés bizo-
nyos teriileteken nemhogy csokkentette volna, de még novelte is a tdrsadalmi
sériilékenységet. Az érintett teriileteken a népstirtiség és fogyasztasi igények gyors
novekedésétd], az épiiletdllomény és a szolgaltatasi infrastruktira bdviilésétsl, a
nagyobb teljesit6képességii termel technolégidk bevezetésétsl, a koncentraltabb
termelési rendszerek fejlesztését6l sokszor lényegesen elmaradtak az azok bizton-
sagat, védettségét szolgalo fejlesztések, beleértve a természeti feltételek valtozé-
konysagaval, a szélsGséges természeti eseményekkel szembeni ellenall6 képessé-
gliket. A tudatos elSrelétés és eldvigyazatossag, illetve az ezek alapjan sziikséges
intézkedések hidnyarél van sz6. Marpedig szemben az él6vilag (biotikus rendsze-
rek) nagyon hosszt idejti — a valtoz6 kornyezeti feltételekhez val6 alkalmazkodast
magdban foglalo s egyuttal az ezek miatti sériilékenységet mérsékls — evolticioja-
nak véletlenszerii jellegével (Hannan, Freeman, 1984), az emberi tarsadalmak eseté-
ben sokkal inkédbb a tudatossag, az el6relétds, a sokoldala tervszertiség és ennek
részeként a sokféleség és a meguijuloképesség fenntartdsa jarulhat hozza az ellen-
416 és alkalmazkodSképesség javitasahoz. Altalaban ugyan mas és pozitiv dssze-
fliggésben haszndljdk a fogalmat, de itt is egyfajta ,szétvalasztassal” (decoupling)
allunk szemben, amikor a fejlesztésekkel nem 4llnak ardnyban az azok megfelels
miikddési biztonsagat szolgdldé raforditdsok. Ennek tovabbi oka lehet az, ha az
adott teriileten és dgazatban (telepiilésfejlesztés, mez6gazdasagi termesztés stb.) a
fejlédés hosszabb idén 4t viszonylag kedvezd és kevéssé valtozo természeti koriil-
mények kozott megy végbe, és igy nem keriil sor az érintett fejlesztési programok,
eljarasok ,,adaptiv optimalizalasara” (Faragd, 1981), rendszeres tokéletesitésére.

E fejlesztési-sériilékenységi paradoxon abban is megmutatkozhat, hogy a
viszonylag stabilnak latszé természeti koriilmények vagy a természeti eréforra-
sokhoz val6 hozzaférés koriilményei kdzott (azok tartds fennallasat, valtozatlansa-
gat feltételezve) mind egyoldalibb termelési, ellatasi, szolgdltatasi szerkezet épiil
ki. Ezt azonositjak mind a miszaki életben, mind a gazdasagi életben egy adott
fejlodési, fejlesztési irany vagy valamely rendszer , strukturalis tehetetlenségével”,
s nevezik fejlddési csapddanak illetve strukturilis csapddnak® , ami nagymértékben hoz-
zajarulhat az érintett rendszer (orszag, régio, tarsadalmi kozosség, agazat stb.)
sériilékenységének er6sddéséhez (Hannan, Freeman, 1984). Tipikusan ilyen hely-
5 structural trap, structural inertia: e fogalmat a geologiaban kezdték alkalmazni, kés6bb pl. a
szervezetfejlesztési terminologia is atvette
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zet allhat el6 egyoldalt energiaellatasi vagy novénytermesztési rendszerek eseté-
ben. Mindennek kovetkeztében egyrészt az adott tarsadalmi szerkezet, infrastruk-
tura képtelenné valhat a rendkiviili természeti és tarsadalmi-gazdasagi hatasok,
illetve a lassan (,lappangva”), de tendenciaszertien végbemend természeti allapot-
valtozasok elviselésére, mert az a korlatozott ellendll6 és alkalmazkoddképességé-
nek® hataran mar kiviil esik. Marpedig ez a tipusu képesség kulcsfontossagu mind
a természeti, mind a tarsadalmi rendszerek esetében, azok mindségi stabilitasa,
fenntarthatosaga szempontjabdl (Young, 2006; Bulla, 2008). Mdsrészt az egyoldali
fejlédés kovetkeztében nem lehetséges a kell$ id6ben vald attérés valamilyen mas
(nem kifejlesztett vagy elsorvasztott) megoldasra.

A TARSADALMI-GAZDASAGI GLOBALIZACIO HATASA
A TARSADALMI SERULEKENYSEG GLOBALIZALODASARA

A kornyezeti folyamatok 4ltal kivaltott tarsadalmi-gazdasagi hatdsok a kezdeti
korlatozott mértékii — helyi, orszagos szintti és regionalis 1éptékii — eseteken tul-
lépve, kiilonboz6 tényezSknek betudhatdéan kontinentalis, majd globalis szintet
értek el. Az ipari és az iparszerli mez6gazdasagi termelés intenziv fejl6désével, az
4j technol6gidk gyorsuld elterjedésével (transzferjével), a természeti hatdsoknak
kiilonbdz6 mértékben kitett épitett kornyezet, infrastruktira gyarapodaséval, a
nemzetkozi gazdasagi verseny er6sddésével, a nemzetkozi kereskedelem és a nem-
zetkozi idegenforgalom kibontakozédsaval és a fogyasztdsi mintak terjedésével a
kornyezet terhelésének mértéke és léptéke gyorsan novekedett. Ugyanezen ténye-
z6k, hajtéer6k miatt egyttal a természeti és az tn. ,hibrid” hatdsokkal szembeni
tarsadalmi sériilékenység részben enyhiilt, de részben er6s6dott is. Ezzel parhuza-
mosan a tarsadalmi-gazdasagi fejl6dés és globdlis szinten a népesség és a fogyasz-
tasi igények novekedése felgyorsitotta a véges természeti er6forrasok kiaknazasat
és az ezektdl vald filiggdség er6sodését is, ami a kapcsolédd szolgaltatdsokon
keresztiil maga utdn vonta az érintett tdrsadalmi-gazdasagi rendszerek sériilé-
kenységi szintjének emelkedését.

A globalizaciénak a tarsadalmi-gazdasagi rendszerek sériilékenységére, rugal-
mas ellenallo és alkalmazkoddképességére gyakorolt hatasaval sok elemzés foglal-
kozott akar altalanos rendszerelméleti megkozelitésben, akdr egy-egy konkrétabb
folyamat (bioldgiai sokféleség valtozasa, éghajlatvaltozas kockazata stb.) hatasain
keresztiil (Young, 2006; MEA, 2005; IPCC, 2007).

A nagytérségii, kornyezetmodosité emberi hatasok soraban nemzetkozi szinten
els6ként a nagy tavolsagra eljuto, orszaghatarokon atterjed$ levegdszennyezd
anyagok kibocsatasaval és hatasaival foglalkoztak. A kdrnyezeti savasodas mind
jobban hatott példaul az élévizekre, az erdei 6koszisztémakra. Az ok-okozati &ssze-
fliggések feltarasat és a politikai egyiittmiikodés kényszerének és igényének meg-
er6sodését kovetden sikeriilt elfogadni a nemzetkdzi egyiittmiikodés hathatos
eszkozeit a savasodast el6idéz6 emissziok csokkentésére (Seip, 2001; Téth, Hizsnyik,

°  limits of resilience, limits of adaptability
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2001). De a természeti rendszerek emberi tevékenységek altali sériilése maga utan
vonja a tarsadalmi sériilékenység szintjének névekedését is. E sajatos visszahatas,
visszacsatolds’” felismerése egyuttal hozzajarul ahhoz, hogy a folyamatot kivalto
karos antropogén hatasokat mérsékeljék a megfeleld nemzeti és nemzetkdzi szintti
megallapodasok, szakpolitikdk bevezetésével és végrehajtasaval (UNEP, 2002).
E sériilékenységi Osszefiiggés é€s visszacsatolas nagyon hatdrozottan megjelent az
olyan globalis kornyezeti problémdk kapcsan, mint a magaslégkori 6zonréteg
karosodasa, a biologiai sokféleség csokkenése vagy a globalis éghajlatvaltozas
veszélyének fokozodasa. Ezekben az esetekben a természeti katasztrofak problé-
majaval szemben nem lehetett csak a kdros hatasok mérséklésére, az ellenalld és
alkalmazkodoképesség javitasara szoritkozni, hanem egyértelmiivé valt, hogy fog-
lalkozni kell a megel6zéssel: a savasodast kivaltd vagy az 6zonkarosité anyagok
kibocsatasanak csokkentésével, a biologiai sokféleséget veszélyezteté szamtalan
emberi tevékenység visszafogasaval, az iiveghazhatast gdzok emisszidjanak mér-
séklésével és a légkorbdl vald kikeriilésének eldsegitésével. E kettdsség az éghajlat-
valtozassal foglalkozo hazai kutatasokat (Faragd, Lang, Csete, 2010) és klimapoliti-
kat is athatotta.

A tarsadalmi sériilékenység globalizacidjanak azonban szamos mas &sszetevo-
je, példaja is van. Ezek soraban emlithet6 a fogyasztasi mintak és a kiilonb6z6
veszélyes technologiak nemzetkozi terjedése vagy a nemzetkozi kereskedelem, kizle-
kedés és turizmus boviilése. Az elmult évtizedekben a kozlekedési eszkdzokkel és
infrastrukturaval kapcsolatban a mtiszaki fejlesztések rendkiviili {iteme volt meg-
figyelhetd, ennek ellenére példaul a nemzetkozi méretekben is drasztikusan meg-
novekedett repiilési forgalom eseti jelentds természeti sériilékenységére mutatott
példat a kozelmultban az izlandi vulkankitorés. Ennél joval dramaibb kovetkez-
ményekkel jart — a mar globalizalédott idegenforgalom miatt is — a 2004. évben az
Indiai-6ceanon bekdvetkezett cunami. Mindkét esetben a korabbi megfigyelések, a
meglevé természettudomanyos ismeretek és technikai lehetéségek ellenére
(Czelnai, 2005) varatlanul érte a természeti csapas €s annak hatasa a helyi és a nem-
zetkozi kozosséget. E példak is azt illusztraljak, hogy a korabbi megfigyelések és
tapasztalatok alapjan elére és sokkal tobbet kell torédni a kornyezetbiztonsag erd-
sitésével.

NEMZETKOZI EGYUTTMUKODES A TARSADALMI SERULEKENYSEG
MERSEKLESEERT, AZ ADAPTACIOS KEPESSEG ES AZ ELLENALLO
KEPESSEG EROSITESEERT
A szélsGséges természeti jelenségek, folyamatok megfigyelésére és értékelésére is
alkalmas vildgméret(i rendszereket fejlesztettek ki elsGsorban a Meteorologiai
Vilagszervezet és az ENSZ Kornyezeti Programja kézremiikddésével. A kiilonb6z6
rendszerek integracidja terén és az e dolgozatban vizsgélt téma szempontjabdl is
Oridsi jelentGségii fejlemény volt a Globalis Kornyezeti Megfigyel6 Rendszerek

7 vulnerability feedback
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Rendszerének (GEOSS) tdtnak inditasa 2005-ben. Mindezekre épiilve gyors fejlédé-
sen mentek keresztiil a rendkiviili kornyezeti tényezSkkel is 6sszefiiggs (természe-
ti katasztrofakkal, éhinséggel, jarvanyokkal stb. kapcsolatos) korai figyelmeztetd
rendszerek® is (UNISDR, 2006), valamint a veszélyhelyzetekre val6 felkésziiléssel,
tartalékképzéssel, segitségnyjtassal foglalkoz6 nemzetkozi intézmények. A nem-
zetkozi kutatdsoknak e téren is atfogd intézményi keretet jelent az ICSU és tagszerve-
zeti halozata (kiemelten a Nemzetkozi Geodéziai és Geofizikai Unid, IUGG), vala-
mint Nemzetkozi Geoszféra-Bioszféra Programja (IGBP) és annak Emberi Dimenzi6
Programja (HDP), mely utébbinak egyik f& célja a tdrsadalmi sériilékenység és
mérséklési lehetGségeinek elemzése.

A nagytérségli kornyezeti folyamatokkal kapcsolatos kozos érdekeltségt, de
eltér jellegti és mértékii nemzeti, regiondlis sériilékenység, valamint az ezek
okaival (okozasaval) és kezelésével kapcsolatos nemzeti €s nemzetkozi szintii fele-
16sség felismerése lett az alapja a sériilékenység mérséklésével, a ,rugalmas” ellendllé
képességgel és az alkalmazkoddképességgel® foglalkozé nemzetkozi egytittmiikodés
fejlédésének. A természeti katasztrofakkal és hatasaikkal kapcsolatos béviilé
informacidéaramlas miatt is felfokozott érdeklédésnek, valamint a rendszeressé valt
kérnyezeti megfigyeléseknek és kutatasi eredményeknek tudhaté be, hogy
1989-ben az ENSZ Kozgytilés hatarozatot hozott , A természeti katasztréfik mérsékle-
sének évtizedérdl” és egyttal arrdl, hogy 1990-t6l kezdve minden év oktdberében
meg kell tartani , A természeti katasztrofik mérséklésének nemzetkozi napjit” (IDNDR,
1989).

Az évtized eredményeképpen elfogadasra keriilt a természeti katasztrofak
vilagméreti megfigyelésével, értékelésével és karos hatasaik mérséklésével foglal-
kozé nemzetkozi stratégia 1994-ben (YSSW, 1994), majd annak megujitott valtozata
2000-ben (ISDR, 2000). Ezt kovette a konkrét végrehajtast célzé intézkedési terv
(HFA, 2005). A nemzetkozi egyiittmiikodés intézményi keretei is kialakultak: a
nemzetkozi stratégia koordinacids kozpontja €s regionalis szervezetei, tudoma-
nyos-elemz6 és modszertanfejleszté kozpontja az ENSZ Egyetem bazisan!® (pl.
Birkmann, 2006; Brauch, 2005), valamint tovabbképzé kozpontja és rendszeres
férumai (,,globalis platformjai”).

A témakor novekvd jelentdségét mutatja, hogy szamos ENSZ-intézmény!!
bekapcsolédott ebbe a tevékenységbe és a feladataik egyeztetése érdekében kiilon
koordinacids csoport is 1étrejott. Az érintett szakositott szervezetek a sajat hatas-
koriikben maguk is jelentds programokat hajtanak végre (UNISDR, 2009): az ENSZ
Humanitarius Ugyek Koordinéciés Hivatala (OCHA), a Nemzetkozi Voroskereszt
(IFRC) és az Elelmezési Vilagprogram (WFP) példaul a kiilonbozé természeti
katasztrofak aldozatainak megsegitésében, az ENSZ Fejlesztési Programja (UNDP),

8 early warning systems

vulnerability mitigation, vulnerability management; resilience capacity, ill. pl. a mezégazdasagi
szakirodalomban: resistance capacity, adaptive capacity

10 United Nations University Institute for Environment and Human Security

11 FAQ, IFRC, ILO, OCHA, UNDP, UNEP, UNESCO, UNICEF, WFP, WHO, WMO, WB
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a Vilagbank (WB) és Nemzetkozi Pénziigyi Intézmények a megelézést, az alkal-
mazkodoképesség megerdsitését is célzo fejlesztésekben vallaltak szerepet.

A rendkiviili természeti hatdsokkal szembeni tarsadalmi sériilékenységgel
Osszefliggd nemzetkozi egytittmiikddés egyik kiemelkedden jelentds teriilete lett a
kornyezeti menekiiltek'? tigye. Azt kovetSen, hogy az 1970-es években e fogalom
megjelent, a problémakdrrel behatoéan foglalkozni kezdett tobbek kozott az ENSZ
Menekiiltiigyi Fébiztossaga (UNHCR, 2002), s néhany éve EU-tamogatassal nagy-
szabasu kutatoprogram indult az ENSZ Egyetem keretében (Bogardi J. vezetésével;
UNU-EHS, 2007). A globdlis éghajlatvdltozds novekvd veszélye kapcsan mind
nagyobb figyelmet kaptak annak tarsadalmi hatasai és az alkalmazkodasra vald
felkésziilés feladatai. Az ezzel kapcsolatos tudomanyos ismeretek szakszerii
Osszegzése, értékelése is beletartozik az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet
(IPCC) feladatkorébe, s az éghajlatvaltozas miatt fokozodo tarsadalmi sériilékeny-
séggel és az alkalmazkodassal foglalkozé masodik munkacsoportja kdzremiikodé-
sével ez a téma nagy hangsulyt kapott a Testiilet legutobbi jelentésében is (IPCC,
2007). A kibocsatascsokkentés mellett az alkalmazkodas {igye is meghatarozo
jelent6ségti volt a nemzetkozi klimapolitikai targyalasok kezdeteitdl fogva (Farago,
Palvolgyi, 1992; Faragd, 2007), s jelenleg is az ezzel kapcsolatos, az eddigieknél
hatékonyabb megallapodas — kiilondsen a sériilékeny fejléd6 allamok tamogatasa
— az Eghajlatvaltozasi Keretegyezmény jovéjének egyik zéloga. A sivatagosodds
problémaja részben az éghajlatvaltozdssal is 0sszefiiggésben az 1992. évi Kdrnyezet
és Fejlodés Konferencia nyoman valt a nemzetkozi kornyezetpolitikai egyiittm-
kodés egyik kulcstémajava. Ennek oka az volt, hogy e jelenséget tekintették vilag-
méretekben a legnagyobb populaciot kozvetleniil érinté kornyezeti tényezonek,
amelynek sulyossagahoz az emberi tevékenységek is novekvé mértékben hozza-
jarulnak: az akkori statisztikak szerint e probléma a vilag népességének a hatodat,
a szarazfoldi teriiletek kozel negyedét érintette (UNCED, 1993). Ennek megfelel6en
az 1994-ben elfogadott ENSZ ,sivatagosodasi” egyezmény is nagy figyelmet szen-
telt mind a megel6zésnek, mind a sériilékenység csokkentésének.

12 environmental refugee, environmental migrant; forced environmental migration
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Klimaadaptacio
és toleranciabizonytalansag
Alkatelméleti vizsgalat

BUKOVICS ISTVAN

, Nem az a baj, hogy nem érted,
de az, hogy azt se, mit nem.”

(Tandori Dezsd)

BEVEZETES

EGHAJLATVALTOZAS, KONFLIKTUS, ALKAT

Az éghajlatvaltozas (pontosabban mdr az arrdl szol6 hirek is) konfliktusokat gerjesz-
tenek. A konfliktusnak két tényezGje van: egyrészt miikodési zavart (perturbdciot')
kelt, masrészt ellendllovd tesz.

Van elhanyagolhaté mtikddési zavar, €s van elviselhetetlen konfliktus is.

A konlfliktus kezelése (tobbek kozott, am szerintiink elsdsorban) attdl fiigg, hogy
mennyire értjiik meg a konfliktus lényegét, valamint a kezeléséhez sziikséges tole-
rancidt.

Hogy mennyi tolerancidra van sziikség az éghajlatvaltozas elviseléséhez, arra a
legsemmitmonddbb valasz: ez alkati kérdés!”.

A klimatikus extremitds okozta konfliktusok elméleti megkdzelitése azokra a
kutatasokra tdmaszkodik, amelyek feltartak az extremitdsok és az emberi-tarsa-
dalmi konfliktusképzddés kapcsolatat. Ezt az tij paradigmat elsésorban Barnett és
munkatdrsai munkassaga fémjelzi (2005).

Az ,alkati kérdés” természetesen feltételezi, hogy az éghajlatvaltozas olyasmi,
amit el kell viselni.

Az érdemi valasz alaposabb elemzést igényel.

A probléma vizsgalatat lehet elvileg akar az éghajlatvaltozassal, akar az alkat-
tolerancia viszonnyal kezdeni. Mi az utdbbit valasztjuk. Indokunk metaforikus,
Ryle-tdl (1985) ered, reményeink szerint kifejez6: szandékaink szerint példazza,
nemcsak tgy lehet egy konfliktust kezelni, hogy a konfliktus okozdjit (tehat ese-
tiinkben az éghajlatvaltozast) tanulmanyozzuk és befolyasoljuk, hanem ugy is,
hogy a konfliktus viselgjét tanulmanyozzuk, és felkészitjiik a konfliktushoz vald
alkalmazkodasra.

1 A perturbaci6 szot kolesonvessziik a kvantumelméletbdl, illetve a csillagaszattol.
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Ryle irja: ,,A harc az iitkdzetekben egészen mas, mint a gyakorld téri kiképzés.
A legjobban vezényelt gyakorl6 alakvaltoztatasok a legrosszabb harcmozdulatok
volnanak, és az utévédharc legkedvezdbb terepe teljesen lehetetlenné tenné azt,
amire a laktanya udvara alkalmas. Mindazonaltal az tigyes és leleményes harcos
jol kiképzett katona is. Az a mod, ahogyan kihasznalja a terep egyenetlenségeit,
magan viseli az aszfalton kapott kiképzésének nyomait. Részben azért képes sotét-
ben élete kockaztatasaval harcmozdulatokat rogtondzni, mert kordbban fényes
nappal és tokéletesen unalmas koriilmények kozott megtanult végrehajtani rend-
kiviil sztereotip és formalis eljarasokat. Nem a gyakorlatozas sztereotip fogasait,
hanem mozdulatai tokéletesen ellendrzott mintait viszi at a gyakorlotérrdl a harc-
mezdre.” (376. 0.). Majd hozzateszi: ,Teljesen hamis az az 4llitas, hogy a formalis
logika... nem alcazott harcmez6” (385. 0.).

Az alkati kérdés mint kérdés annyira termékeny, mint amennyire vdlaszként termé-
ketlen. Szamos kérdést vet fel, szamos hallgatélagosan (burkoltan) tett feltevést —
enthiimémat — rejt magaban. Ezek koziil néhany:

— Az ,alkati kérdés” burkoltan feltételezi, hogy az alkat olyan, hogy az azonos

alkattiak az azonos helyzeteket (allapotokat, szituaciokat) azonos mértékben,
a kiilonboz6 alkatuak pedig az azonos helyszineket kiilonb6zé mértékben
viselik el.

— A ,mennyi tolerancia” feltételezi, hogy a tolerancia valamiképpen mennyiségi-
leg jellemezhets. Hogyan?

— Felmeriil a kérdés, valamely dgens alkata befolyasolhato-e, alakithaté-e, fej-
leszthet6-e.

- Milyen emberi-tarsadalmi célokhoz milyen alkatti agens a legmegfelel6bb?

- Az ,alkatu” kifejezés egy reldcio: a ,valamilyen alkatinak lenni” relacidja.
Formalisabban (tehat egyértelmiibben), az ,X alkata Y” relaciordl van szé,
ahol X olyan valami, aminek értelmesen lehet alkatot tulajdonitani, Y pedig
egy ,alkat”. Miként jellemezhet6 ez a relacié?

Az alkat a kdznyelvben, az ismeretterjeszté kozegekben, valamint az tin. mtvelt
nagykozonség korében kozkedvelt kifejezés. Ezt tartalmazé fordulattal lehet elin-
tézni olyan kérdéseket, hogy a szumo birk6zok miért vannak elhizva, holott nem
mozgasszegény az €letmodjuk; hogy Churchill (Nagy-Britannia legendds minisz-
terelndke a masodik vilaghaboru alatt) egészségtelen ételmodot folytatott, mégis
szép életkort élt meg, stb.

Ha az alkat fejleszthetd (nevelhetd, edzhetd), akkor ez talan az éghajlatvaltozas
elviselésével kapcsolatban is szoba johet.

ELOZMENYEK
Az a konfliktuselmélet, amelyet jelen tanulméanyban hasznalni kivanunk, szdmunk-
ra Klein Sandor és Farkas Katalin munkajaval kezdddik (1989), de ez természetesen

nem jelenti azt, hogy onnan is ered. Az alapgondolat matematikailag a mult szdzad
elejéig, Sheffer és szellemi rokonsdgdig megy vissza (Sheffer, 1913; Bernstein, 1933;

66

Sebezhetéség.indb 66 2011.12.01. 12:06:54



Russell, 1976). Szélesebb sszefiiggésben a buddhizmusig kovethets®. Konfliktus-
elméleti tuttdrSje Boulding (1962), szocialpszicholdgiai tittorSje az alaklélektan (Gestalt
Psychology) megalapozdja, Kurt Lewin®.

A diszfunkcio6 és perturbaci6 fogalmara alapozott konfliktuselmélet, szemben
az inger—vdlasz fogalomparra alapozott klasszikus pszichologiai megkdzelitéssel,
mind az elmélet messzemend diszciplinaris altalanositasara, mind pedig egzakt
matematikai leirdsara alkalmazhato.

Azzal az empirikus evidencidval, hogy ugyanaz a zavar (mint inger) kiilonboz6
szituaciokban kiilonboz8képpen tolerdlhatd?, az inger-valasz paradigma elméleti-
leg nem tud mit kezdeni. Ezen a nehézségen a konfliktuselmélet tigy segit, hogy a
toleranciat nem az ingert produkalé specifikus szituaciok, hanem a szituaciok
bizonyos jol koriilirt dsszessége: a toleranciatartomdny fliggvényének tekinti. Ezt
technikailag a szitudcidjellemzd attribiitumok bevezetése teszi lehet6vé, mialtal egy-
uttal a toleranciatartomanyok Boole-algebrai kezelésére is mod nyilik. Az elmélet igy
kiterjeszthetévé valik az altalanos katasztrofaelmélet jelenségkorére, kiilondsen
pedig a civilizacids és természeti katasztrofak paradigmatikus megalapozasdara
(Bukovics, 2007).

A jelen dolgozat szakmai kdzéppontjat képezd tranzakcidelmélet elsé kidolgoza-
sat Berne (1997) érdemének tekintjiik.

A kiilonféle nemkivinatos szitudciékban® vald emberi viselkedésformak tanulma-
nyozasa a mult szazad kezdete 6ta, Sellye (1978) stresszelméleti munkassagat meg-
elézve, a pszichoterapia gyakorlataban jol ismert. Ebben a Kretschmer-féle (2005)
alkattani tipoldgia jelent6s haladast jelentett. Késébb a mesterségesintelligencia-ku-
tatas lehetGségei és a globalis éghajlatvaltozas, valamint a nemzetkdzi terrorizmus
teremtette sziikségletek kovetkeztében az emberi viselkedések leiré elmélete egyre
egzaktabba valt, és a személyes vonatkozasok tanulmanyozasa atadta helyét az
altalanos dgensfogalom vizsgalatanak (Bukovics, 2007). Munkank célja az elmult
évtizedben ezen eredmények harmonikus beépitése volt a célba vett 4ij konfliktus-
elmélet paradigmajaba és tipologiajaba.

KLIMAADAPTACIO

A ,klimaadaptécié” etikailag, a ,toleranciabizonytalansag” viszont logikailag az
el6bbre vald. Ezt a dilemmat stilyosbitja az a kozhely, hogy az etika logikitlan, a logi-
ka viszont etikitlan (1944). E konfliktus feloldasara a kockadzatelemzéssel kapcsolat-

2 A buddhizmus a kovetkez8 négy igazsagon alapszik: az élet szenvedés, a szenvedés oka a

végy, a szenvedés megsziintethetd, a megsziintetés médja a Nyolcas Ut. A Nyolcas Ut elemei:
helyes szandék, gondolkodas, cselekedet, beszéd, megélhetés, eréfeszités, figyelem, koncentra-
cid. Vo.: http://terebess.hu/keletkultinfo/vipassana.html

3 http://en.wikipedia.org/wiki/Kurt_Lewin

Egyetlen példa a szamtalan koziil: ,Ami a konyhaban illat, az a szobaban szag.”

A nemkivanatos szitudcio fogalma hidat jelent a konfliktus etikai és logikai vonatkozasai
kozott.

4
5
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ban Manion (2007) dolgozatédra utalunk, aki a tények és az értékek szembeallitasaval
a biztonsdgi kockéazatok logikai elemzésének ma legkorszertibb technikait etikai
alapon elmarasztalta.

Dolgozatunkban ugyan nem a biztonsagi kockazatok logikai elemzésével,
hanem egyfajta konfiktuselemzéssel foglalkozunk, Manion etikai érvei — ugy
tlnik — mégis alkalmazhatok megkozelitésmodunkra. Mi azonban logikai-mate-
matikai alapon kivanunk érvelni egy etikai probléma logikai explikilisa érdekében.
Hogy ez a hozzaallas logikailag korrekt-e, abban biztosak vagyunk, hogy etikailag
elfogadhatd-e, annak eldontését az olvasdra vagyunk kénytelenek bizni.

TOLERANCIA

A klimaadaptacié kérdését, tehat azt, hogy a klimatikus extremitdsokhoz vald
adaptacié milyen paradigmatikus lehetSségeit latjuk, a tolerancidra mint kulcsfoga-
lomra vezetjiik vissza.

A klimaadaptacio csak alkalom a toleranciaelmélet alkalmazasdra, ugyanis az
elmélet célja nem az éghajlatvaltozas, hanem az emberi (és altalanosabban az dgen-
si) tlir6képesség jobb megértése.

Az éghajlat mint olyan nem targya vizsgalatainknak. A konfliktuselméletben az
éghajlat mint zavarforrds, perturbicié szerepel. Mint ilyet tudjuk egzakt elméleti esz-
kozokkel kezelni.

A tolerancia jobb megértésének sziikséglete nem csak az éghajlatvaltozassal
kapcsolatban meriil fel. Az éghajlatvaltozas az intuitiv megkozelités szerint toleran-
cidt kivin, az éghajlatvaltozas (a tobbi zavartényezd mellett) az oka annak, hogy a
toleranciaval foglalkozni kell. Az egzakt természettudomanyok azonban nem fog-
lalkoznak okokkal. A mechanikaban sem tgy definialjak az erét, mint a mozgas
okat. Ez csupan terméketlen interpretacio.

Ezzel szemben inditékaink kozott az érdekmentes megkozelitést részesitjiik
elényben. Ennek oka, hogy az érdekmentesség fogalma maga egy axiolégiai parado-
xon, és ezért elméletileg érdekes. Alldspontunk szerint etikailag nem, csak logikailag
tisztazhato.

A tolerancia® a tarsadalomban olykor deklaralt érték, olykor (pl. rendészetileg,
vO. zérd tolerancia) nem az.

A Kurt Lewin Alapitvany a kritikai gondolkoddst ugyanugy kozponti értékként
kezeli, mint a toleranciat. A kritikai gondolkodas azonban nem nélkiildzheti a logi-
kdt, a tolerancia viszont nem nélkiilozheti az etikit’. Nem tudhat6, hogyan kvanti-
fikaljak, mivel mérik az Alapitvany kutatdi a toleranciat.

Munkank célkit(izéséhez a kovetkezd verbdlis intuitiv meggondoldssal jutot-
tunk:

¢ A Kurt Lewin Alapitvdny elsérendli preferencidja (http:/kla.hu/uploads/media/kla_

strat_2006-2009.pdf)
7 Mint ismeretes, az elvi koordinacié kérdésében Russell és Wittgenstein sem tudtak meg-
egyezni.

68

Sebezhetéség.indb 68 2011.12.01. 12:06:55



— A klimaproblémadk a normalis emberi-tarsadalmi mikddés zavaraiként jelent-
keznek.

- A tudomany civilizaciés vivmanyai modelleken alapulnak. A modellek abszt-
rakciok és altalanositasok termékei.

- Egy kockazati rendszer (legyen az egy épiilet, egy gép, egy gyar, akar maga
az éghajlat) miikodésének felelsségteljes megitélése mindig csak a vonatkozo
modell alapjan torténhet.

— A rendszerek rendellenes viselkedésének soha nincsen olyan egzakt és pontos
elmélete, mint az idealizalt modelleknek.

- Ha egy normalisan (rendeltetésszertien) miikddé rendszert valamilyen zavar
ér, a rendszer megszilnik idealis lenni. Megértéséhez hasznos kidolgozni
maganak a zavarnak a tudomanyos modelljét. (A kvantummechanika ezt a
perturbicié fogalmaval teljesitette.)

— A zavar tifrése — tehat a tolerancia — elméletével szemben természetes elvaras,
hogy valaszt adjon a kovetkez6 kérdésre: miképpen lehetséges a zavar ellenére
megvalosuld elfogadhato miikddés.

— Ez feltételezi, hogy nemcsak az azonos alkatti, hanem a kiilonb6z6 alkatu
agensek tolerancidjanak az dsszehasonlitasa is lehetséges. (Ez iranyt eredmé-
nyeinket tovabbi tanulmanyokban tervezziik publikalni.)

MODSZER

Eredményeinket donté mértékben informatikai eszkdzokkel értiik el. Ez a koriil-
mény sajatsdgos kozlési médot tett sziikségessé.

A munka érdemi része kizardlag kiilonféle tablazatok, abrak és diagrammok
formajaban all rendelkezésiinkre. Ezek papiralapt informdacidhordozon egysze-
riien nem jelenithet6k meg. Egy tobb mint 65 ezer soros tablazat kényv alakban
akkor is kezelhetetlen lenne, ha egyébként terjedelmi korlatok nem lennének.
(Oldalanként 32 sorral szamolva a terjedelem tobb mint 2000 oldalra rigna. Ha
ehhez hozzavessziik, hogy e tablazat minden egyes sora tovabbi egyoldalas részle-
teket jelent, izelit6t kapunk a feladat teljestilési paradoxonjairdl.)

Ez a koriilmény arra csabit, hogy mondanivalonkat egyfajta szoftverleiras, fel-
hasznaldi kézikonyv formajaban tegyiik k6zzé. Ezzel azonban lemondanank mun-
kank definitio ad quem eszményérdl az alantasabb definitio a quo beszamolo javara.
Tuddst szeretnénk nyujtani, nem értesiiltséget.

Ezekre valo tekintettel gy dontottiink, hogy a szisztematikus targyalasban a
reduktiv nyomozis” modszerét alkalmazzuk®

Ennek megfelelGen el6szor lehetdleg kozérthetéen — sokszor naiv-intuitiv kérdé
formaban - fogalmazva tesziink fel kijelentéseket, majd ezeket fokozatosan ponto-
sitva megadjuk, milyen allitasok jelentik a valaszt, a megoldast, a bizonyitast.

8 A reduktiv nyomozas mint kutatasi médszer Pauler Akos nevéhez f(izédik (Bevezetés a filo-
z6fidba). Ez abban kiilonbozik a deduktiv mddszertdl, hogy itt nem bebizonyitott allitasok kovet-
kezményeit, hanem feltételezett allitasok feltételeit keressiik.
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Ennek folyaman — minden kényszer nélkiil — gyakran adodik lehetéség induk-
tiv altalanositasokra, mialtal 1j, jelentésteljes fogalmak definialhatdk, és értelmes
kérdések fogalmazhatok meg.

E mddszer érvényesiti a tudomanyfejlédés , Russell-féle filogenetikai alaptorvé-
nyét”, amely szerint ,,...az alapfeltevések a kezdet kezdetén altalaban nem tinnek
magatol értetéddnek. Ezért rendszerint elébb a kovetkezmények hitelesitik a felté-
telezéseket, és csak ezutan hitelesitik a feltevések a kovetkezményeket.”?

ALAPKERDES ES FOKERDES
A tagolatlan bizonyossagu'? alapkérdés:
Tulélhetjiik-e az éghajlatvdltozdst?

A kérdést a kovetkezSképpen tagoljuk:

— A kérdés kozvetlen megvalaszolasa kettds prognézist igényel: egy meteorolo-
giait és egy tarsadalomtudomanyit.

—-Sem az éghajlatvaltozas természettudomanyos alapokon valé eldrejelzése,
sem a tarsadalmi folyamatok tudomanyos el6rejelzése jelenleg nem megol-
dott. Hogy az utdbbi vonatkozasban ez nem is lehetséges, amellett K. Popper
meggy6zoen érvelt a historicizmus biralata soran.

Az igen-nem tipusu kérdésre a kovetkezd fiiggd vagy diszjunktiv explikativ
valaszt javasoljuk:

Az éghajlatvdltozds tillélhetdségének sziikséges és elegendo feltétele
az adaptdcio vagy a mitigdcio kelld eredményessége.

A tovabbiakban e diszjunkcionak csupdn elsé tagjat kovetjiik.

Az adapticio kellG eredményességének sziikséges és elegendd feltétele,
hogy a tarsadalom tiirOképessége megfeleld legyen.

Ezen a ponton megszakitjuk az explikacios halot és csupan sziikséges feltételeket
keresiink. Az elegend® feltétel keresését mis tevékenység korébe utaljuk.

Ezt a ,massagot” Juhasz-Nagy Pal , humdn maszatolisnak” (1986), Parti Nagy
Lajos pedig feltehetdleg , értelmiségi tokvakardsnak” tartana (idézi: Vancsa).

A sziikséges feltétel megtalalasat az jelentené, ha meg tudnank mondani, mitél
lesz a tolerancia ,,megfeleld”.

 Bar Russell ezt az észrevétel a matematikara vonatkoztatta, igy gondolom, szélesebb kérben

is igaz (Russel, 1976, El65z0).
10 A tagolatlan bizonyossdg versus tagolt bizonytalansag kérdéskorére nézve lasd Russell,
Onéletrajz, 188. o.
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Hogy nem tudjuk, azért nem felkésziiletlenségiink a felelés, hanem az, hogy a
,megfelelének lenni” relacid: értékfogalom, tehat nem ténykérdés: etikai tigy és igy egy-
szer(ien itt és most érdektelen. Erdektelen, mert érdekmentes megkozelitésre logi-
kailag alkalmatlan.

Ami a tolerancidt illeti, annak létezik etikai olvasata is (kiilondsen a politikai-tar-
sadalmi szervezetek ideologiaja, kiildetésnyilatkozatai esetében). E téren felké-
sziiltséglink hianyanak tudataban vagyunk ugyan, am a toleranciafogalom egzakt
vizsgdlatdra (munkatarsaimmal egyiitt jomagam is) felkésziiltnek, vitaképesnek
tartjuk magunkat.

Eredményeink a tolerancia megbizhatdsiga, illetve bizonytalansiga koré dsszpon-
tosulnak, de szoros kapcsolatban allnak néhany szomszédos fogalommal is.

Ezekre a kovetkezdkben, a reduktiv nyomozas folyaman tériink ki.

A fékérdés:
Mi a tolerancia, hogyan fiigg dssze az alkattal, hogyan mérhetd, miként
kezelhet6, fejleszthetd, alakithato?

Nem tudvan mit kezdeni a Bertelsman Csoport dlegzakt elemzésével és diagram-
jaivalll, elméletiinkben a tolerancia a toleranciatartomdny és a toleranciafiigguény
gytjténeve.

Itt tehat egy explikidcios 1épésrdl van szo: egy kdznyelvi fogalom paradigmatikus
kidolgozasat kezdjiik meg (Bukovics, 2007; Carnap, 1950).

Kérdezziik tehat:

* Mi a foleranciatartomdny?

* Mi a foleranciafiigguény?

A TOLERANCIA

Valamely dgens toleranciatartomdnya mindazon szitudciok 6sszessége, amelyekben az
dgens valamilyen mértékben rendeltetésszertien képes miikddni.

Valamely dgens toleranciafiiggvénye annak mértéke, hogy az dgens milyen mér-
tékben képes a tartomanyban rendeltetésszertien mikoddni.

A szituaci6 a toleranciatartomany lokilis, a toleranciafiiggvény pedig globdlis
adata.

Mostantol fogva ha egy agensrél beszéliink, ha mast nem mondunk (példaul az
agens ,alkatvaltasa” kapcsan), mindig adott toleranciatartomdnyii dgensre gondo-
lunk.

Az, hogy egy agens mennyire tiir (milyen ,mértékben” miikodik rendeltetéssze-
riien, toleral) egy adott szitudcidt, az egyrészt a tartomany tobbi tagjanak is fiigg-
vénye, masrészt pedig annak, hogy az adott szituacidoban az agenst éppen milyen

1 ftp://ftp.okihu/civic/Tolerance.pdf. Hazai recepcidjat illetéen lasd OFI, 2009. junius 27. http://
ofi.hu/tudastar/allampolgari-ismeretek/tolerancia
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mértékii (intenzitdst) zavar éri, pontosabban, hogy milyen zavart érez (érzékel, ész-
lel). Ennek mérési metodikdja csak az elmélet birtokdban dolgozhato ki.
Az eddigiek alapjan mar (értelmesen, azaz) jelentésteljesen feltehet6 a
Kérdés:
Hogyan dbrdzolhaté egy dgens toleranciatartomdnya
és toleranciafiiggvénye?

Az elmélet altal adott valaszt a kovetkez6 abrak szemléltetik. Bar a valasz érvé-

nyességének feltételei a szerepl6 fogalmak értelmezésével egyiitt a reduktiv nyo-
mozas szellemében késébbre maradnak.

< _[{1,3-9,11-14]

By Seerkesziés Dimenzick Seintek Tipusck Komplemens Hasonlosag Kempakisdg Interpretcid Alkattan Otmutatd

269: V565

FS: 10, 27,57, 75, B3, 74, 64, 73, 66, 72, 67, 71, 68, 70 %
hi= ’@‘W
ShM =[2e3

1. dbra. A toleranciatartomany és a hozza tartozé toleranciafiiggvény abrazolasa

Az dbra a Konfliktuselemzés nevii programmal késziilt.

A bal fels6 sarokban a toleranciafiiggvény latszik, mig a diagram az un.
Harrison-halén (1965) abrazolja a toleranciatartomanyt alkoto szitudciékat (fehér
négyzetekkel).

A négyzetekben 1év6 szamok a szituacio kédsziamai (réviden: kodjai).

A sziirke négyzetek nem tartoznak az adott agens toleranciatartomanyahoz.

A toleranciafiiggvény koordinatarendszerében az abszcisszan az agenst éré (az
agens altal érzékelt) zavar (,,zaj”) értékére, az ordinata pedig ennek (normalis visel-
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kedése esetén torténd) tlirésének mértékére van fenntartva 0-100% terjedelmi
skalan.

Az abran a fliggvénygorbét metsz6 tn. Feigenbaum-lépcsd is lathato, amely a
kaoszelméletbdl ismert mddon a rendszer attraktordt mutatja (1999).

Az abra tobbi részei egyeldre figyelmen kiviil hagyhatdk.

SZITUACIO

Definicio:

A szitudcid (konfliktusszitudcid) a kdvetkezd hdrom tényezd (paraméter) egysége (ren-
dezett harmasa):

az ,agense”,

a ,helysziné”,

a ,zavaré”.

AGENS

Az dgens fogalma itt mar alapfogalom. Definicidja tehat nincsen, jelentését az alab-
bi koriiliras rogziti.

Az agens az ,egyéni cselekvs” fogalmanak altalanositasa. Kozel all a paciens,
az ligyfél (jogi személy, illetve valamely csoport esetében is), a vendég (vendéglatdi
értelemben), de atvitt értelemben lehet egy part, egy kormany, a hatalom maga
(vagy képviselSje, gyakorldja, végrehajtdja). Agens az, ami ,mitikodik” vagy
,miikodhet”. (Az idézd&jelek itt tovabbi alapfogalmakat jel6lnek.)

Minden szituacidhoz hozzarendelhetd egy ,dgens”, aki (amely) a (konfliktus)
szituacioban van, annak résztvevdje, s akinek (amelynek) a szempontjabdl keriil a
szituacié megitélésre. Ezt az dgenst referenciapartnernek is nevezhetjiik. O (vagy ez),
mas szoval ,,a szoban forgd személy”, vagy roviden a , partner”, a , konfliktusvise-
16”7, a ,, konfliktushordozd”.

Az agens fogalma a Berry (2004) altal adott kompozicionalitis fogalman alap-
szik!?. Azon a felismerésen, hogy emberek bizonyos csoportjai sokszor bizonyos
vonatkozasban ugy tekinthet6k, mint egyetlen egyed.

Ilyen alapon beszéliink egy hazaspar, egy csapat, egy varos, akar egy nép, egy
nemzet, egy testiilet, egy hivatal stb. viselkedésérdl, dllapotdrdl, szitudcidjirdl, feleldssé-
gérdl.

Popper erre a ,kollektiv entitas” kifejezést hasznalja (Popper, 1989: 155).

Az események mindig valamilyen agenssel torténnek. A kompozicionalitis elve
azutan — iterativ médon — magdra az dgensfogalomra is kiterjeszthetd. Agensek cso-

12 Az 4gens intuitiv fogalméra nézve lasd Otterloo, 2005

73

Sebezhetéség.indb 73 2011.12.01. 12:06:56



portja alkalmasint lehet ismét agens'®. Az agens gyjténeve mindannak, akivel vagy
amivel az események megtorténnek, végbemennek. Az agens az események alanya.

Az agensfogalom jelentésége abban all, hogy a konfliktushoz — mint esemény-
hez - olyan entitdst (szubsztancidlis 1étez6t) rendel hozzd, amelyre vonatkozoan a
bebizonyithat6 konfliktuselméleti megallapitasok eo ipso igazak. Ez a konstrukcid
kozeli szellemi rokonsagban van a tudomanyelméleti modellfogalommal (Tarski,
1971).

Az altalunk képviselt konfliktuselmélet szemléletmodja szerint az dgens
(Bukovics, 2007) magatartasat, viselkedését, allapotvaltozasait nem annak rendelte-
tésszerii volta alapjan, hanem ellenkezoleg, rendellenességei, diszfunkcioi (frusztra-
cioi, kudarcai, szenvedései stb.) alapjan tanulméanyozzuk, irjuk le, értelmezziik és
vonunk le kdvetkeztetéseket.

HELYSZIN

Minden szitudciéhoz hozzarendelhetd, alapfeltevésiink szerint hozzdtartozik egy jel-
lemzd helyszin, amely a szitudcidval természetes médon kapcsolatba hozhaté. Ilyen
példaul a lakas, egy munkahely, egy tajegység stb. Egyszéval barmi, ahol konfliktus
van vagy lehet, ahol miikodési zavar tapasztalhaté vagy feltételezhets. A konfliktus-
helyszin természetesen ugyanolyan elvont fogalom, mint az dgensé. Elméleti konst-
rukci6. Interpretacidja — tehét a tapasztalt vildgra vald szemléletes vonatkoztatasa
- olykor meglehet&sen szovevényes vagy egyenesen reménytelen lehet.

ZAVAR

A legelemibb kozvetlen tapasztalatok mutatjak, hogy gyakorlatilag minden szitua-
ciéban minden dgens szdmdra mindig vannak tobbé-kevésbé zavaré momentumok.
Itt a ,,tobbé-kevéshé” gy értendd, hogy megengedjiik azt a szélsGséges esetet, ami-
kor az agenst semmi sem zavarja.

Minden szituacidhoz hozzarendeliink (vagy fel lehet fedezni) egy tényezot,
amely szamot ad arrol, hogy a szitudcio zavarja az dgenst. Egyéb koznyelvi fordulat-
tal: a ,szituacioban az agenst zavar éri”, az agens a szituacidban ,zavarnak van
kitéve”, ,zavart szenved” stb. Ezt a tényez6t magit is agensnek tekinthetjiik, és oly-
kor kudarcforris-megnyiténak is nevezziik. Az elmélet szempontjabol 1ényegtelen,
hogy ez mely esetekben ismert és melyekben nem; pontosabban, hogy milyen eset-
ben ismert valamely leirds dltal (Russell, 1976) vagy valamilyen kozvetlen formdban.
Példaul az Egyesiilt Allamok kivetkezd elndke qua persona nem létezik. Mégis — qua
agens — kudarcforrast nyithat. Személye - logikai okokbdl — nemcsak ismeretlen, de
nem is 1étezik. Az Egyesiilt Allamok kovetkez elndke azonban jogilag 1étezik, elmé-

13 Hasonl6 ez ahhoz a matematikaban alapvetd eljarashoz, ahol a halmazok halmaza ismét

halmazt eredményez, vagy ahogyan a fizikaban az anyagi pontok valamely mégoly kiterjedt
rendszerét, példaul egy égitestet, anyagi pontként lehet kezelni.
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letileg nem. Nem személy, hanem dgens. Ezen elméleti alapfeltevés szerint minden
konfliktusszituacidhoz (de nem sziikségképpen annak helyszinén) talalhaté vala-
mi, amirdl allithatd, hogy az agens miikodési zavarainak okait hordozza, netan
magat az okot! jelenti, ami az agens szamara tehat kudarcforrdst nyit meg. Lehet,
hogy az agenst oly mértékben zavarja ez a kudarcforras, hogy nem képes normalis
magatartast tanusitani (normalisan, el6irdsszertien, rendeltetésének megfeleléen
miikddni), de az is lehetséges, hogy urra tud lenni a zavaron.!®

Elméletiinkben az éghajlatot, illetve az éghajlatvaltozast zavarforrasként
kezeljiik.

A kudarcforras megnyitoja, tehat a zavar vagy a zavarforras képviselGje — agen-
se —, elméleti reprezentansa, vagy maga a zavarforrds ismét igen sajatsagos (és meg-
lehetdsen elvont) fogalom.

Hangstlyozzuk: az elmélet szamara teljesen k6z6mbos, hogy hogyan interpre-
taljuk a fenti harom szitudcié-paramétert (,nemnumerikus” indikatort). Az elmé-
let megallapitasainak igazsdga mindig azokra a paraméterekre vonatkozik, ame-
lyeket az alkalmaz¢ valasztotte.

A konfliktuselmélet alkalmazasa esetében ez ugy értendd, hogy a konfliktus-
elemzés megallapitasai az alkalmazé dltal adott (felismert) konfliktusszitudciékra
vonatkoznak.

Az elmélet kidolgozottsaganak jelen fokdn még nem lehet sem interpretalni,
sem explikalni azt a kijelentést, hogy ,egy agens tiir egy szituaciot”, vagy ponto-
sabban, hogy , az X dgens tiir egy s szitudciét”.

Az agenseknek még az azonositdsa is problematikus, vagyis az, hogy elméletileg
mikor mondunk két agenst azonosnak, illetve kiilonb6zének.

A szituaciot matematikailag a kdvetkez6 tablazat definidlja:

14 Az oksag fogalmat tudatosan nem szerepeltetem az elméletben. V6. ehhez Russell, 1976.

Ime az els6 példaja a kdznyelvi és a szaknyelvi szemlélet ellentmondasanak. A kdznyelv
szamara furcsan hangzik a ,,zavar, ami nem zavar” s az ehhez hasonl¢ kifejezések. Ugyanakkor
az ,aruhdzunkban a kiszolgalas a tatarozas alatt zavartalan” koéznyelvileg elfogadott. A konf-
liktuselmélet szellemében ennek valahogyan igy kellene szdlnia: ,a kiszolgalas a tatarozas
okozta zavarok ellenére folyik”, vagy: ,a tatarozas okozta konfliktushelyzetet jelentds mérték-
ben toleraljuk”.

16 Hasonl6 ez ahhoz, ahogyan példdul egy telek teriiletének kiszamitasakor cseleksziink. Ha
a téglalap alaku telek rovidebb oldala 40 méter, a hosszabbé 150 méter, akkor a teriilete vitatha-
tatlanul 0,6 hektar lesz. Az mar nem az elmélet hibaja, hogy ha a telek alakja nem téglalap, akkor
a teriilete sem lesz 0,6 hektar. Az ,,a szoban forgo telek teriilete 0,6 hektar” kijelentés igazsaga
egy téglalap alaku telekre vonatkozott. Hogy az alkalmazd felismeri-e a telek alakjat, vagy sem,
annak semmi koze sincs a geometriai megéllapitasok érvényességéhez.

15
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Kodjel Jel Attributum Attributum Attributum Attributum
0 - A B C D-
1 -t A B- C D+
2 - A B- [y D-
3 -+t A B- (G D*
4 —+-- A B* C D-
5 —+-+ A B* C D*
6 -+ A B* (G D-
7 —+++ A B* (G D*
8 +--- A B- C D-
9 +--+ A B- C D*
10 +-+- A* B- (G D-
11 +-++ A* B (G D*
12 +-- A B* C D-
13 +4+-+ A B* C D*
14 +++- A+ B+ C+ D-
15 +++ A+ B+ C+ D+
Megjeqyzés:
A szituaciét az A, B, C, D tulajdonsagok, valamint ezek ellentéte, az R, K, E, I
jellemzik.
Részletesebben:
,Aktivitas”, jele A, ellentéte: ,Reaktivitds”, jele R
, BelsGség”, jele B, ellentéte: ,Kiilsbség jele K
,Csoportossag”, jele C, ellentéte: ,Egvediség”, jele E
,Direktség”, jele D, ellentéte: ,Indirektség”, jele I

Minden szituaciét Osszesen nyolcféle tulajdonsag (attributum) jellemez, oly
moédon, hogy e nyolcféle tulajdonsag koziil az egyik négy a masik négy egyikének

az ellentéte.

Az ,A” betli sokszor ahelyett az allitas helyett fog allni, hogy
Az s szituacioban megnyitott (s-hez tartozd) kudarcforras jellemz6 tulajdonsa-
ga (az, hogy) aktiv.”
B, C, D rendre annak roviditése, hogy
Az s szituacioban megnyitott (s-hez tartozd) kudarcforras jellemz6 tulajdonsa-
ga (az, hogy) belsd, csoportos illetve direkt”.
Teljesen hasonldan értend6 az R, K, E, I bettik jelentése is.

17" Ezt az alapfeltevést Klein (1989) munkasséga alapjan M. Kis kutatdsai ragyogdan igazoltak.
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Az A, B, C, D, R, K E, I betlik jelentését képezo attribatumnevek: szakkifejezések,
ezért koznyelvi jelentésiik revidealando.

SZITUACIO-ATTRIBUTUMOK. DISZKUSSZIO

Az aktiv — reaktiv attribiitumpdr

Az, hogy egy szituacié(hoz tartozoé zavar- vagy kudarcforras) aktiv, nem azt jelenti,
hogy a kudarcforras valamiféle aktivitast fejt ki. Azt jelenti, hogy a kudarcforras
megnyitdsa a referenciapartner akciéihoz (cselekedeteihez) képest elsédleges. Mas
szoval, hogy nem a referenciapartner, hanem a kudarcforrds megnyitasaval , kez-
dédott a baj”. E fogalompart Heller Agnes is alkalmazta az érzelmek elméletében.
Mi a Klein—Kis altal adott szemléletet kovetjiik.

A bels6 — kiilsd attributumpdr

Ugyancsak szakkifejezés a ,Belsdség” is. Akkor (és csakis akkor) mondjuk azt, hogy
valamely s szituaci6 kudarcforrasa belsd, ha a kudarcforras a szituacio jellemzd hely-
szinén kertilt megnyitasra.

A csoportos — egyedi attribiitumpdr

A Csoportossaggal kapcsolatban nem kell feltétlentil embercsoport dltal megnyitott
kudarcforrasra gondolni. Egy birkacsorda vagy egy félpalyas ttelzarast létrehozo
tiintet6 csoport egy kozuton ugyanigy megnyithat egy kudarcforrast, mint egy
sereg olajfolt vagy katyt, ami zavart kelt, mert keriilgetni kell. Egyedi a kudarcfor-
ras megnyitdsa, ha frontalis {itkdzés torténik, még akkor is, ha a jarm{ivekben cso-
portok utaznak.

Ezt a fajta konfliktust a jog resztorativ konfliktusnak nevezi.

A direkt — indirekt attribiitumpdr

A Direktségnek — mint konfliktuselméleti attribitumnak — semmi koéze nincs a
szandékossaghoz (csakiigy, mint példaul a diszkrét geometridnak a , bizalmas, tit-
kos foldméréshez”).

A direktség a kudarcforras nyiltsagat, nyilvanossagat, észrevehet6ségét, tetten-
érhetGségét jelenti. A munkahelyi intrika mindig indirekt. A ragalmazas direkt. A
kapkodas, a besurranas: indirekt. A rablétamadas akkor direkt, ha a tAmaddk nem
viselnek alarcot.
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KONFLIKTUSTIPUSOK ES TOLERANCIATARTOMANYOK

A konfliktus-attribatumok a konfliktusok tipusainak implicit definicidjat szolgaltatjak.

Eszerint a nyolc attributumbol kivalaszthaté kompatibilis (azaz egymasnak logi-
kailag nem ellentmondd attributumokbdl allé) attributum-négyeseket nevezziik
(konfliktus)tipusoknak.

A konfliktustipusok alkotjak a toleranciatartomanyokat.

Az Osszes toleranciatartomany alkotja a konfliktusteret.

Azonnal kovetkezik, hogy dsszesen 2'6, azaz 65536 toleranciatartomany létezik.

A toleranciatartomanyok tipusaik szerint rendezhetok el.

Feltehet6 a kovetkezd

Kérdés:
Melyek a toleranciatartomdny tipusai?

Vilasz:

A toleranciatartomanyok a konfliktustér részhalmazai. A konfliktustér maga
egy Boole-hdlo. A toleranciatartomanyok kozott kitlintetett szerepet jatszanak
azok, amelyek maguk is hdlot alkotnak abban az értelemben, hogy elemeikre fenn-
allnak a Boole-algebra axiémai, szabdlyai. Ilyenek mindjart az egyelemi részhal-
mazok, vagyis maguk a pontok®.

Részletesebben:

A nulldimenziods részhaldk a pontok: {0},..., {15}

A egydimenzids részhaldk az élek: {0, 1}, {0, 2}, {0, 4}, {0, 8}, ..., {Z 15},...,{14, 15}

A kétdimenzios részhaldk a lapok: {0, 1, 4, 5},...,{6, 7, 14,

A haromdimenzids részhaldk a kockik: {0,1,2,3,4,5,67},...,18,9,10,11, 12, 13,
14,15}

Magat a konfliktusteret — mint halot — a sajat négydimenzios részhaldjanak tekint-
hetjiik.

AZ EGHAJLAT MINT AGENS

Két agens konfliktusa (ahol az egyik esetleg rejtve marad) altaldban kolcsonhatdst
jelent. Az agensek kozti kolesonhatasokban mindentitt el6fordul (vagy legaldbbis
beleérthetd) a diszfunkcid, a nem rendeltetésszerti miikodés, egymas miikodésének
akadalyozédsa. A kudarcforrds megnyitéja szdmara el6all6 zavart rendszerint (de

18 Fogalmilag természetesen egy pont nem azonos azzal az egyelem(i halmazzal, amelynek

egyetlen eleme a pont. E két fogalom megkiilonboztetésének elmulasztasa a modern matemati-
ka egyes agaiban komoly konfliktusokhoz vezetett. Nalunk azonban ett6]l nem kell tartani, ezért
a két fogalom kozott nem tesziink kiilonbséget.
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nem mindig) nem targyaljuk, ahogyan példaul a fizikdban sem vizsgaljuk, hogy a
szabadon esé testek milyen reakciét valtanak ki a Foldbdl.

Az a kijelentés, hogy az ,éghajlat nem rendeltetésszertien miikodik”, és hogy
»akadalyozza az allami, valamint a védelmi tevékenységet” természetesen jelentds
értelmezésre és pontositasra szorul. Az ,éghajlat miikodése” koznyelvileg értel-
me(ze)tlen és értelmezhetetlen. Mégis explikacioja rendkiviil fontos és gyiimdlcso-
z0nek is igérkezik.

A kiindulasul valaszthaté alapfogalom itt az dllapot fogalma, és semmi kétség
nem fér ahhoz, hogy az éghajlatnak van allapota, allapota allanddan valtozik.
Anélkiil, hogy ennek az alapfogalomnak a jelentését (valamiféle intuitiv megkdze-
litéssel) értelmezni kellene, megallapodhatunk abban, hogy az éghajlat allapota-
nak a valtozasat (pusztan a rovidség és az egyértelmiiség kedvéért) az éghajlat
mitkodésének nevezziik.

Felfogasunkban az éghajlat is dgens, és van mtikddése.

Ez a konvencié tehat nem kotelez arra, hogy a miikodés mellett valamiféle miikid-
teté fogalmaval is kapcsolatba hozzuk. Miikddtetd dgens feltevésére nem lesz sziik-
ségiink. Annal inkabb sziikségiink lesz a , kudarcforrds-megnyité” agens megleheto-
sen szofisztikdlt szerepeltetésére.

A fenomenologikus természetleirastol nem kérhetd szamon a miikddtetd, s6t ennek
legszabatosabbnak t(ind valtozata, jelesiil maga az oksdg fogalma sem. Russell
kimutatta, hogy az oksag fogalma felettébb problematikus a fejlett természettudo-
manyokban (1976). Jol tudjuk: az éghajlat nem teleologikus rendszer, leirdsahoz nin-
csen sziikség valamiféle célfogalom feltételezésére. Ennek ellenére beszéliink miiko-
désérdsl, mi tobb, miikodésének hatasardl, mi tobb ennek, karos voltardl és
diszfunkciondlis (,megzavart”, ,nem megfeleld”, ,extrém”) mikodésérol.

Ez lesz a (konfliktuselméleti) diszfunkcidelmélet punctum saliense.

Ez az explikalt jelentése annak, hogy az éghajlat (m{ikodése) akadalyozza pél-
daul mind az allam (rendeltetésszer(i) mikodését, mind pedig a rendvédelem
(rendeltetésszert(l) mikodését. Persze intuitive kézenfekvo lenne hozzatenni, hogy
a kornyezetszennyezés pedig akadalyozza az éghajlat , rendeltetésszert” miikodé-
sét, am ezt az elméleti csapdat természetesen el akarjuk keriilni.

Minthogy j paradigmdt dolgozunk ki, az egyes szaktudomanyok altal lefoglalt
nyelvi konvencioktol és szohasznalattdl Ohatatlanul el kell térniink, mi tobb, el kell
hataroléodnunk. Ez aldl felmentést csak akkor remélhetiink, ha sikeriil pontosan
meghatarozni a hasznalt, illetve a kolcsonvett terminus technicusaink jelentését és
értelmét.

A KONFLIKTUS LOGIKAI FELFOGASA
Konfliktusrol — két esemény kozti konfliktusrol — koznapi értelemben akkor van sz6,
ha a két esemény egyidejiileg nem kovetkezhet be. Két dgens — ,,eseményhordozo”,
~eseményvisel§” — kozti konfliktusrdl értelemszertien akkor beszéliink, ha a két

agensre vonatkoz6 események egyidejiileg nem kovetkezhetnek be. A konfliktus
Ostipusa a versengés, ahol két gydztes egyidejiileg nem lehetséges (Boulding, 1962).

79

Sebezhetéség.indb 79 2011.12.01. 12:06:57



Ertelmezésiink szerint két esemény (A és B) egyidejiileg nem kovetkezhet be, ha
A és B feltételezett egyiittes bekovetkezése logikai ellentmonddsra vezetne. Vagyis, ha
(az elmélet alapfeltevései, axiomai alapjan) bebizonyithatd, hogy az , A & B” allitas
hamis. Hogy mit jelent az ,A & B” allitas azt itt nem definialjuk.

Ennek a centralis jelentségti alapfogalomnak szerencsére ismeretes egy intui-
tiv-anekdotikus, egyuttal kétségkiviil (nem kimondottan klimapolitikai, hanem)
katonai relevanciaju népi gyokere.

Ezt,,a minden varat lerombol6 agyugolyd becsapddasa és a minden agytgolyo-
nak ellendlld vér helytallasa” klasszikus dilemmaja szemlélteti®.

A példalédzas okozta félreértések/félremagyarazasok elkeriilése végett éltiink
egyfajta groteszk-anakronisztikus, tudatosan szakszertitlen fogalmazassal.

Két nagyhatalom, A és B szemben all egymassal. Az A hatalom (szakértéi véle-
mények alapjan) abbol indul ki, hogy nincsen semmiféle elvi (természettdrvényi)
akadalya annak, hogy megépithetd legyen a ,minden varat elpusztité agyu”, rovi-
den a ,Csodaagyt”. Ennek megépitése (€s megfeleld toltettel vald ellatasa) csupan
pénzkérdés, kormanyzati akarat/szandék kérdése. Megépitteti a Csodaagyut. B
hatalom hasonlé elméleti alapon megépitteti a ,,Csodavarat”, vagyis a vilag min-
den 4gytjanak ellendll6 varat. A biztonsagi szakért6é azutan halkan megkérdezi:
mi lesz, ha a Csodaagy eltalalja a Csodavarat?

Tiszta logikai ellentmondas kovetkezik be. Azon 4llitas ugyanis, hogy a csoda-
agyu minden virat elpusztit, ellentmond annak, hogy van olyan vdr, amelyet nem
pusztit el. Ezt a tisztin logikai 6nellentmonddst sokan probaljak nemlogikai eszk6zok-
kel (elrettentés, védelmi koalici6, szent hdboru stb.) megoldani. Az eredmény az
etikailag nemkivanatosnak tekintett (deklaralt, posztulalt) fegyverkezési hajsza,
netan egy modern apokalipszis lehet.

Pedig csupdn arrdl van szd, hogy két esemény kiilon-kiilon bekovetkezhet ugy,
hogy egyiitt nem kovetkezhetnek be. Ez a konfliktusfogalom logikai kvintesszen-
cidja.

AZ ALKAT MEGHATAROZOJA A TOLERANCIATARTOMANY

A konfliktustér matematikailag egy Boole-hild, mas széval egy 16-elemt negyed-
rendd (négydimenzids) Boole-algebra (diagrammatikus dbrazolasa). Az elemeket a
szogpontok jelentik, amelyeket viszont kijelentésekként értelmeziink, rendszerint egy-
szertien pontoknak neveziink és altaldban vastagon szedett szamokkal jeldljiik. Igy
példaul az 5 pont azt jelenti, hogy a szoban forgé dgens egy reaktiv, belsd, egyedi és
direkt (attribitum-négyessel jellemzett) szitudciéban van. Minthogy ellentétes
(inkompatibilis) attribuitumokkal nem rendelkezhet kudarcforras, kovetkezik,
hogy egy dgens egyidejiileg nem lehet két szitudcioban. Ezért a konfliktustér pontjait az
agens szamara adott alternativikként interpretaljuk. Minthogy a tér pontjai kijelen-

19 A forrdsra nézve ldsd Smullyan, 2007
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tések?, van értelme ezekkel logikai mifveleteket (tehét konjunkciot, diszjunkciot, negd-
cidt stb.) végezni és ezek eredményérél beszélni. Vilagos, hogy barmely két ilyen
elemi toleranciakijelentés kizarja egymast, konjunkciéjuk tehat hamis. Két elemi tole-
ranciakijelentés diszjunkci6janal mas a helyzet.

Nézziik példaul a 4 és a 6 kijelentést. 4 azt jelenti, hogy a széban forgd agens egy
olyan szituacidban van, amelyet a reaktiv, a bels6, az egyedi és az indirekt attributu-
mok konjunkcidja jellemez.

Pontosan ezt fejezi ki a ,-+--" képlet. Hasonloképpen, 6 megfelel a ,-++-” képlet-
nek, ezért a 4 és a 6 diszjunkcioja igy szamithato ki a Boole-algebra disztributiv tir-
vénye alapjan, a szakirodalomban hasznalt szokasos irdasméddal:

RABAEADV(RABACAD=RAB)A(EvCO)AI]

Itt a jobboldalon a belsé zardjelben all6 E v C diszjunkcié azt jelenti, hogy a sz6-
ban forgo agens az egyedileg és a csoportosan megnyitott kudarcforrasokkal jellem-
zett szituaciok koziil legaldbb az egyikben van.

Ha egy 4gens egyaltalan van valamilyen konfliktusszitudcioban, akkor annak
mindenesetre barmely két ellentétes attribituma koziil az egyikkel rendelkeznie
kell. Minthogy E és C ellentétesek, az E v C diszjunkcio feltétleniil igaz, vagyis az
E v C tényez6 a fenti konjunkciobdl elhagyhaté (a Boole-algebra egységelem-defi-
niciodja szerint).

Eszerint irhat6, hogy

(RABAEADV(RABACAD=(RABAI)

Tehat a kifejezés nem fiigg sem E-t6l, sem C-t6l.

Eszerint az a toleranciatartomany, amely a 4 és 6 pontokbol 4ll, igy interpretal-
hato, hogy az agens szamdra minden reaktiv belsé indirekt szituacidban kdzémbds,
hogy a konfliktusforras egyedi vagy csoportos jellegii-e.

A bemutatott gondolatmenet teljesen hasonléan alkalmazhato a tobbi attribu-
tumpar esetére is.

Az elmélet alapjan soha nem mondhat6 meg, hogy egy dgens mely szituacidkat
toleralja. Ez nem eredménye, hanem feltétele az elmélet alkalmazasanak. A toleran-
ciatartomany felvétele csak empirikusan torténhet, hasonloan a valdszintség-
szamitashoz, ahol az elemi események valdszintiségeit adottnak kell venni.

Ha egy X agens T(X) toleranciatartomanya nagyobb, mint az Y agens T(Y) tar-
tomanya, abban az értelemben, hogy T(X) tartalmazza T(Y) minden elemét, jelben:
T(X) o T(Y), az nem azt jelenti, hogy X tlir6képessége nagyobb, mint Y tliréképes-
sége, hanem csak azt, hogy X-nek tibb lehetdsége van konfliktushelyzeteket tiirni,
mint Y-nak.

20 Pontosabban azt kellene mondani, hogy a tér pontjai kijelentéseknek felelnek meg. EttSl

azonban az algebrai szemléletben el szokas tekinteni.
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A toleranciatartomdny tehat nem a tlir6képességet jellemzi, hanem a ttiréké-
pesség logikai struktiirdjit.

Alljon a T toleranciatartomany a P, P,, ..., P_ pontokbdl (n =1, 2,..., 15), azaz
legyen

T={P,P,...P}
Gyakran alkalmasabb a kdvetkez6 irasmod:
T={P,1ielT),KT){0,1...15}}

A T toleranciatartomany egyértelmten jellemezhetd egy L(T) egészszammal,

amit a T Ledley-szdmdnak® neveziink.

Erre vonatkozik a kovetkezd

Definicid:

Az iires toleranciatartomany Ledley-szama L{}= 0.

Az egyelemt T({P,}) Ledley-szdma: L{ P, } = 2(¢)=1T,

AT={P,1ielT),Ic{01,...15} toleranc1atartomany Ledley-szama a T elemei
Ledley—szamamak Osszege:

LM)=X iI(T)L1

Példa:
A T=1{3,5 6,9 12, 14} toleranciatartomany Ledley-szama
L(T) = Z {1T) Li = 216-3 4 216-5  716-6 4 216-9 4 716-12 | Hl6-14
=8192 + 2048 + 1024 + 128 + 16 + 4
=11412

A Ledley-szam mind szamitastechnikai-programozastechnikai, mind pedig
algebrai szempontbol igen hatékony segédeszkoz.

Definicid:
A konfliktustér valamely e elemének h(e) szintmagassiga — roviden: szintje —
e=0esetén h(e)=0
e=124 8eseténh(e)=1
e=3,56,9 10,12 esetén h(e) =
e=711,1314 eseten h(e)=3
e =15 esetén h(e) =

Legyen valamely T toleranciatartomany h szintli pontjainak szama k(h).

A T toleranciatartomany Shannon-indexe a T szintjein elhelyezkedd pontok sza-
mabdl megalkotott 6telemt Shi(T) = < h(0), h(1), h(2), h(3), h(4)> vektor.

21 A Ledley-szamot Robert S. Ledley tiszteletére neveztem el, aki a mult szézad 50-es éveiben,
a John Hopkins Egyetemen (USA), a szimbolikus logika operaciokutatasban valé alkalmazasa
terén uttéré munkat végzett (Ledley, 1955).
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Megjegyzés:

Konkrét esetben a Shannon-index egyszertisitett irdsmodjat alkalmazzuk, és
egyszerien egybeirjuk a h(k) értékeit.

Ez azt jelenti, hogy a Shannon-index az 1, ..., 700 egész szamoknak, azaz a
Shannon-sorszdmoknak a2,5,7,5, 2 alapszadmu vegyes alapii szamrendszerben®? felirt
alakja.

Példa:
Shi = 012341 egy olyan toleranciatartomany Shannon-indexe, amelyben
e a 0 szint(i pontok szama =0
e az 1 szint(i pontok szama =1
e a 2 szint(i pontok szama = 2
e a 3 szint(i pontok szama =3
e a 4 szint(i pontok szama =1

Masként fogalmazva, az azonos szintmagassagi pontok szamanak rendezett
Osszessége (6tdsvektora) a tartomany Shannon-indexe.

Igy példéul a <0,2,2,1,1> vektor annak a tartomanynak a Shannon-indexe, amely
rendre a

0. szinten 0, az 1. szinten 2, a 2. szinten 2, a 3. szinten 1, végiil a 4. szinten 1.

Az<1,2,3,4,5>jel példaul jelentés nélkiili.

Mostantol valamely agens alkatat definici6 szerint az dgens toleranciatartoma-
nyaval azonositjuk.

A TOLERANCIAFUGGVENY

A konfliktusok lefrdsa annyit jelent, mint az dgensek konfliktushelyzetben valo viselkedésé-
nek — miikodése dltalinos torvényszeriiségeinek — a leirdsa. Az dgensek mitkodésének leird-
sa, funkciondlis jellemzése az agens un. toleranciafiiggvénye altal torténik.

Valamely X 4dgens T(X) toleranciatartomanyara vonatkozo toleranciafiiggvényét
Q(X, T(X); p) jeloli®.

Minden toleranciatartomanyhoz hozzatartozik (pontosan) egy toleranciafiigg-
vény, de altalaban tobb toleranciatartomdanyhoz tartozhat ugyanaz a tolerancia-
fliggvény.

Ertelmesen felteheté most mar a kovetkezd

Kérdés:

Melyek a toleranciafiiggvények tipusai?

A toleranciafiiggvények tipusait a toleranciafiiggvények multiplicitisa és frek-
vencidja hatarozza meg, ,koordinatazza” a kovetkezéképpen.

22
23

A vegyes alapu szamrendszer fogalmara nézve lasd Knuth, 1999, 1. kotet, 321. o.
A Q fiiggvényjel a kockazatelméletben hasznalt Quorum-fiiggvénnyel val6 szellemi rokon-
sagra utal, lasd Bukovics, 2007

83

Sebezhetéség.indb 83 2011.12.01. 12:06:57



Definicid:

Egy Q(T; p) toleranciafiiggvény frekvencidja azon T toleranciatartomanyok
szama, amelyek toleranciafiiggvénye Q(T; p).

Definicié:

Egy Q(T; p) toleranciafiiggvény multiplicitisa a Q(T; p)-vel azonos frekvenciaju
toleranciafiiggvények szama.

Az 6sszes azonos Shannon-index( toleranciafiiggvény szama 700. Ezek a mul-
tiplicitds és a frekvencia szerint particionalhato6 (osztalyozhatd) tipusba sorolhatoak.
Az egyes osztalyok szimmetriaosztilyok. Ez azt jelenti, hogy az osztalyok egy szim-
metriatranszformdcioval szemben invaridnsak. A szoban forgd szimmetriatransz-
formacié a szintkomplementdcio.

A toleranciafiiggvény matematikai fogalma azon alapszik, hogy a zavart,
amellyel szembeni toleranciat értékelni akarjuk, valdszintiségi (azaz a véletlentdl
fliggd) valtozonak tekintjiik. A toleranciat a zavar ellenére valé miikodés valdszi-
nliségével mérjiik valamely szituacidban.

Egy szituacioban valé miikddés azonban nem csak az éppen észlelt szituaciotol
fligg, hanem véletlenszertien egyéb, a tudatban vagy a tudattalanban meglévoktdl is.

Definicid:

A Q(X, T(X); p) toleranciafiiggvény a 0 < p <1 valtozon van értelmezve, értékkész-
lete ugyancsak a [0,1] zart intervallum, és eleget tesz az alabbi (0 - 2) kovetelmé-
nyeknek:

(0) Minden X agensnek pontosan egy toleranciatartomdanya van, és ez nemiires

halmaz. Ezt T(X) jeloli.

(1) Ha az X 4gens T(X) toleranciatartomanya az egyetlen e = x,x,x,X, elembdl 4ll,

azaz ha
T(x) = {e} és
x,=AJ, aholj=0esetén A=A ésj=1esetén AI=R
X, =BJ, ahol j=0 esetén Bi =B ésj=1 esetén B =K
x,=0), ahol j=0esetén U =Césj=1esetén B =E
x,=DJ, aholj=0esetén DI=D ésj=1esetén D =1
akkor toleranciafiiggvénye:

QX, {e}; p)=p (1 -p)“*~¥, ahol k=0, 1, 2, 3, 4 azon x-k szdma, amelyekben j = 0.

(2) Ha az X agens T(X) toleranciatartomanya tartalmazza az e elemet, és leg-
alabb két elembdl all, akkor toleranciafiiggvénye

Q(X, T(X) ; p) = Q(X, T(X) / {e}; p) + Q(X, {e}; p)
ahol T(X) / {e} a T(X) halmaz {e}-re vonatkozé maradéka, vagyis az e elemen kiviil
T(X) minden elemét tartalmazza.

A konfliktustér azonos szintmagassagu pontjainak Osszességeit szinteknek
nevezziik.
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Azonnal kovetkezik, hogy
e a 0 szint(i pontok szama 1
e az 1 szintli pontok szama 4
e a 2 szint(i pontok szama 6
e a 3 szint(i pontok szama 4
e a 4 szint(i pontok szama 1

Megjegyzés:

Ha nem megy az egyértelmiiség rovasara, akkor elhagyjuk az agensre vald
hivatkozast, tovabba a toleranciafiiggvény definiciojat kiterjesztjiik a konfliktustér
tetszbleges részhalmazaira is.

Példa:

Példaképpen hatarozzuk meg a 0 pont toleranciafiiggvényét, azaz a Q(X, {Q}; p)
figgvényt. Itt az X agens tetszlleges, ezért az X jelet elhagyjuk a toleranciafiigg-
vény jelébdl.

Minthogy a 0 pont szintmagassaga k = 0, azért

Q({0); p) = p*(1 - p)* 9 =p°(1 - p)*~9 = p*(1 - p)* = (1 - p)*

Ennek mintajara azt kapjuk, hogy

Q({18); p) =p*(1 - p)* ¥ =p*(l - p)’=p*

E fliggvények menetét az alabbi abra mutatja:

2. dbra. A 0 és a 15 pont toleranciafiiggvénye

Az abran p az abszcissza, Q(X, T; p) az ordinata, és feltiintettitk a Q(p) = p, vala-
mint a Q(p) =1 - p egyenest is.

A p valtozo az X agenst éré zavar mértéke (Perturbacid) (0-100%).

A Q(p) valtozd a tolerancia mértéke (0-100%).

Ezeknek kozponti szerepiik van a funkciondlis konfliktuselméletben, vagyis a tole-
ranciafiiggvények elméletében.

A toleranciafiiggvények négy alaptipusba sorolhatok a kdvetkezé dbra szerint:
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.

02320 02321
12320 123321

3. dbra. A toleranciafiiggvények alaptipusainak példai
bal felsé: Dodson (D), jobb felsé: Leptoszom (L), bal alsé: Piknikus (P), jobb also: Yerks (Y)

TRANZAKCIOK
ELEMI TRANZAKCIOK. ALKATVALTOZTATAS

A tranzakcié intuitiv fogalmat Berne felfogasabdl vessziik at és kritikai szemmel
nézziik.

Berne szerint (kiemelések t6lem): ,[A tranzakcid...] a cselekvd valamely éndlla-
potabol kiinduld tranzakciondlis inger, illetve a wvdlaszadé valamely énallapotabol
kiindul6 tranzakciondlis valasz altal alkotott cselekvésegyiittes. A tranzakcid a tarsas
cselekvés elemi egysége.” (Berne, 1997: 512)

Berne fogalmi rendszerében olyan meghatarozas nélkiili fogalmakat hasznal,
amelyek a kdznyelv szamara ismeretlenek, tulsagosan technikaiak vagy tulsago-
san homalyosak ahhoz, hogy egzakt (tehat formalisan igazolhatd) elméletet lehes-
sen épiteni rajuk.

Ezek a kovetkezdk:

e a ,cselekvd éndllapota”, a ,,vdlaszadé éndllapota”

e a ,tranzakciondlis vilasz”

e a ,cselekvésegyiittes”

Persze ezek a fogalmak kontextudlisabbak anndl, semhogy izolalva tagoltan
értelmezni lehetne, illetve kellene Gket. Az énallapot Berne adta fogalmaval sem
lehet mit kezdeni. E szerint az énallapot.

Elegendd lenne a kovetkezd két fogalom meghatarozasa:

e A cselekvd valamely éndllapotabdl kiinduld tranzakciondlis inger dltal alkotott cse-

lekvésegyiittes.”

e A vilaszadd valamely éndllapotdbdl kiindulé tranzakciondlis vdlasz dltal alkotott

cselekvésegyiittes.”

Elméletiinkben ezzel szemben a tranzakcio alapfogalom és az elemi tranzakciok
absztrakcioja.

Elemi tranzakciérél pedig akkor beszéliink, amikor megvaltozik valamely
dgens valamely szitudcidja (egyik) attribuituma.
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A tapasztalatok altalanositasaval abbdl indulunk ki, hogy az agensek alkata
megvaltozhat, illetve megvaltoztathato.

Voltaképpen minden védekez§, illetve proaktiv intézkedés azt jelenti, hogy
valamely agens megvaltoztat valamely szitudciot. Attol kezdve, hogy erny6t nyi-
tunk (akar esernyét, akar napernyo6t), addig, hogy valamely fontos tarsadalmi ese-
mény megzavarasanak elkeriilése esetén szétl6jiik az es6felhdket (mint a pekingi
olimpia alkalmaval), mindig szitudcidvaltasrol (valtozasrol vagy valtoztatasrol)
van sz0. Ez pedig a toleranciatartomany megvaltozasat, tehat alkatvaltozast jelent.

Kérdés:
Hogyan lehet, illetve kell az dgens alkatdt célszeriien megvdltoztatni?

A tranzakcié hozammindsége. A Tratum

A kovetkezd fogalom megalkotasdhoz sziikségiink lesz a Tranzakcio Attribiitum kon-
vencionalis roviditésére, amely a szitudcié-attribiitum kontextudlis megfeleldje.

Definicid:

Valamely elemi tranzakci6 ,Tratuma” (TRansactionATtribUtuM) a tranzakcid
attributumainak gytjténeve.

Intuitive egy €l (elemi tranzakcid) tratuma az él ,Hozammindsége”, ,Mindségi
hozama”.

A 32 lehetséges elemi tranzakcidnak megfeleléen 5 = log(32) Tratum van.

Adott e él azaz a konfliktustér valamely VO -> V1 szomszédos pontjai kozti e
elemi tranzakciéjahoz tobbféleképpen lehet hozammindséget rendelni. Erre egy
példa a kovetkezo.

Definicio:

(1) Tratum1: A VO -> V1 tranzakcid végrehajtasanak Koltségigénye

(2) Tratum2: A VO -> V1 tranzakci6 végrehajtasanak Id6sziikséglete

(3) Tratum3: A VO -> V1 tranzakcid végrehajtasanak Legalitasa (0 ~ illegalis, 1 ~
legalis)

(4) Tratum4: A VO -> V1 tranzakci6 végrehajtasanak Entrépia Produkcidja (-, 0, +)

(5) Tratum5: A VO -> V1 tranzakcid végrehajtasanak Alkatvaltasa (ChKy)

Jelolje rendre D, L, P, Y a Dodson, a Leptoszém, a Piknikus és a Yerkes tipust alkatot
a KYDS tipoldgia értelmében.
Az (elemi tranzakcio soran torténd) alkatvaltasnak a kovetkezo esetei vannak:
1,D->L,L->D
2,D>PP->D
3, D>Y,Y>D
4 L>PP->L
5L->Y,Y->L
6,P>Y,Y->P
Az elemi tranzakcié nem mindig jar alkatvaltozassal. Ilyenkor értelemszertien
alkattartdsrdl, illetve alkatstabilitdsrél beszéliink.
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Ciklikus tranzakciok. Az alkatvdltoztatds lehetdségei

Egy adott alkatti (azaz toleranciatartomannyal rendelkezd) 4gens szamara lehetsé-
ges Onmegualdsitdsi lehetdségek, azaz interpretalva: alkatvaltoz(tat)asi lehetGségek
megitélésére a konfliktustér — mint graf — egy teljes (azaz minden pontjat csak egy-
szer érint8) bejdrdsa alkalmas. Ez tehat egy ciklikus tranzakciot jelent.
Kétféle ciklikus tranzakciot vizsgalunk: alkatbdvitd és alkatvilto bejardst.
Adott alkatti 4gens szamara a konfliktustér (teljes) bejarasa az agens (alkatanak)
perspektivdit tarja fel.
A Kkonfliktustér Osszes lehetséges bejarasainak szama — mint kimutathaté -
2688.
A bejaras sorrendje az alkatvaltoztatds szempontjabol egyaltalan nem mellékes.
A konfliktustér alkatbévitd bejardsa a teljesen 4j koriilmények kozé keriil6 agens
lehetséges alkatvaltozasait modellezi.
e Ilyen eset all el6 példaul az éghajlatvaltozas kovetkeztében hontalanna valt
bevandorl6 szamara.
e Ilyen egy jsziilott vagy eszmél6do csecsemo elsé tapasztalati vilaga.
e Egy 1j ,,z0ldmez0s” 1étesitmény szamara a természeti és a tarsadalmi kornye-
zetbe valo beilleszkedésekor az tGjrakezdés perspektivait jelenti.

A teljesen 1j koriilmények” kifejezés azt akarja jelenteni, hogy az agens tole-
ranciatartomdanya kezdetben iires, mivel semmiféle kdzvetlen kudarcélménye nin-
csen, igy diszfunkcionalis viselkedésérdl sem lehetnek tapasztalatai. Dont6 jelen-
téségli, hogy az agens milyen sorrendben jarja be (kényszeriil bejarni) a
konfliktusteret, azaz a kiilonféle zavarforrasokat és konfliktusszituacidkat.

ALKATBOVITES. NYOLCAS UT

A lehetséges 2680 bejaras kozott van néhdny Kkitiintetett (szdm szerint 19), amely
érdekessége folytan kiilon figyelmet érdemel. Ez a ,,nyolcas tt”.

Ennek szemléletes interpretacidjahoz képzeljiink el egy borospincét — pincelabi-
rintust — amelyben borlovag-beavatist tartanak. A jeloltnek az a feladata, hogy e
kiilonleges borospincében szedjen 0ssze egy kiilonleges borkollekcidt.

A pince alaprajza legyen a konfliktustér halédiagramja, az élek az egyes jarato-
kat jelentsék (0sszesen 32 él van). A jaratok pontokban taldlkoznak (Gsszesen 16
pont van). Minden jaratban talalhaté egy iiveg bor. A palackokban a kdvetkezd jel-
lemz6j(i borok vannak: voros vagy fehér, szaraz vagy édes, tjbor vagy obor, kony-
nyl vagy nehéz, hazai vagy kiilfoldi.

A borlovagi feladat a kovetkez6:
(1) Be kell jarni a borospince mind a tizenhat pontjat tigy, hogy minden pontot
csak egyszer érintiink, kivéve az els6t és az utolsot.
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(2) Mindegyik jaraton val6 athaladaskor magunkhoz kell venniink egy palackot
ugy, hogy a tizenhat palack kozott legyen pontosan nyolcféle mindegyik jel-
lemzdvel.

Példaul nyolc vords, nyolc szaraz, nyolc nehéz, nyolc ébor és nyolc hazai bor.

Ez lenne a borlovagok nyolcas iitja.

A feladat teljesitéséhez nem art, ha a lovagjeldlt jozanul lat neki a feladatnak.

Ha jaratok helyett tranzakcidkat gondolunk, matematikailag az alkatbdvitési

perspektiva problémadja all el6ttiink.

Alkatstabilitds, adaptivitds és dominancia

Valamely 4gens mind megismerése, mind megitélése szempontjabdl alapvets kér-
dés, hogy életttja sordn a kiilonb6z8 szituacidkkal valé megismerés milyen nyo-
mot hagy karakterén, milyen alkatmddosité hatdsok érik. Bizonyos élethelyzetekben
elényos lehet, ha az 4gens rugalmas, adaptiv, konnyen és gyakran képes valtoztatni
alkatat, mas kortlmények kozott viszont az alkatstabilitds, a ,jellemszilardsag” a
megbizhatdsag, a kiszamithatosag lehet a legfontosabb.

Ezekre a kérdésekre az elmélet egzakt valaszokat tud produkalni; részletes tag-
lalasukra a bevezetében vazolt okokbdl azonban nincsen lehetdség. Ebben a pont-
ban csak az alkatstabilitas egy példajat mutatjuk be. Az alkatvaltoztatas képessé-
gét, tehat az adaptivitassal valé kapcsolatot inkabb az alkatvalté bejarasoknal
targyaljuk (Bukovics: A természeti és civilizacios katasztrofak paradigmatikus
elmélete, MTA doktori disszertdcid). Ott majd az entrépiaval Osszefliggésben
tovabbi kvantifikacids lehet&ségek is feltarulnak.

Alkatelméleti szempontbol az alkatstabilitas egyik jellegzetes problémdja a
kovetkezdképpen fogalmazhato meg:

Lehetséges-e olyan alkatbdvitd bejirds, amelynek soran bizonyos alkatok a tob-
bieknél gyakrabban maradnak valtozatlanok? Ilyenkor domindns alkatstabilitdsrol
beszélhetiink.

A vonatkozé szamitogépes ernySkép erre a kérdésre ad konstruktiv igenld
valaszt.

A kép két tablazatot (4. és 5. dbra) tartalmaz, amelyeket kiilon-kiilon mutatunk be.

Az els6 tablazat alkatb&vit6 nyolcas utakat mutat be, amely teljes terjedelmében
alabb lathato:
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00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 DOM #Walk

00|01|03|02|10|14|15|11|09|13|05|07|06|04|12|08| 9D 0064
00| 01|09|08|12| 14| 100203 |11 |15|13|05|07 |06 |04 | 5D 0508
00|01|09|13|12|08|10|02|03|11 |15 |14 |06 |07 |05 |04 | 10Y 0607
00| 01|09 |13|15|11|03|02|10|08|12| 14|06 |07 |05|04| eP 0626
00| 02|06 |04|12|08| 10|14 15|07 05|13 |09 |11|03 (01| 7D 1043
00|02|10|08|12|04|06|14|15|11 |09 |13 |05|07 (03|01 | 7D 1265
00| 04|06|02|03|11|15|07|05|13|12|14|10|08[09 |01 | 6Y 1679
000412 |13|09 (08|10 |11 |03 02|06 |14 |15 |07 |05 |01 | 11Y 1814
00|04 |12 |14 |06 |02|03|11|10|08|09|13|15|07|05]01 8L 1933
00| 08|09|11|10|14|15|07|03|02|06|04|12|13|05|01| 9D 2023
00|08 |09 |11 |10 14|12 |04|06|02|03 |07 |15 |13 |05]| 01| 6L 2033
00|08 |09 |13|12|04|06| 14|10 |11 |15|07 05|01 |03 02| 7Y 2126
00| 08|09|01|05|13|15|11 |10 |14 |12|04|06|07|03|02| 6D 2232
00|08 |10 |11 |09 |13|15|07|03|02|06|14|12|04[05| 01| 6Y 2256
00|08 |10 |11 |15 (13|09 |01 |05|04|12 |14 |06 |07 |03]|02| 6P 2289
00|08 |10 |14 |12 |13 |05|04|06|02|03|07|15|11 |09 |01 | 8L 2354

4. dbra. Az alkatb6vités nyolcas utjai

Jelmagyardzat:

A fejléc harom részbdl all.

Az els6 rész 00-tol 15-ig szamozott oszlopokbdl 4ll, ezek az egyes bejarasok
lépéseinek sorszamait jelolik.

A masodik rész az egyetlen DOM feliratii oszlopbol all. A DOM az angol
,Dominant Character Stability” (,Dominans Alkatstabilitas”) roviditése.

A harmadik rész szintén egyetlen oszlopbdl all, felirata #WALK, a bejaras sor-
szamat jelenti.

Igy a #WALK = 0064 sorszadmu bejaras kezdSlépése (a 00 feliratti oszlopban) a
konfliktustér 00 indexti pontja (miként az dsszes tobbi bejarasé is), majd rendre a

01, 03, 02, 10, 14, 15, 11, 09, 13, 05, 07, 06, 04, 12, 08

pontok kovetkeznek és a bejaras a 00 kezdSponttal végzodik.

A DOM feliratt oszlopban ehhez a #WALK = 0064 sorszamu bejarashoz a 9D
bejegyzés tartozik, ami azt jelenti, hogy a bejaras soran torténd szituaciobovitések
és az ezaltal el6allo alkatvaltozasok soraban a dominans alkatstabilitast a D(odson)
tipusu alkat produkalta 16-bol 9 esetben.

Ennek az alkatb6vitd bejarasnak a részleteit a kovetkezo tablazat mutatja:
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épés Bejart él Alkat

valtozas
01 00 Y->Y
02 04 Y->Y
03 07 Y->Y
04 09 Y->Y
05 26 Y->Y
06 31 Y ->L
07 27 L->D
08 23 D->D
09 24 D->D
10 16 D->D
11 15 D->D
12 17 D->D
13 13 D->D
14 14 D->D
15 22 D->D
16 03 D->D

5. dbra. Az 0064 sorszamu alkatbdvitd nyolcas ut részletei.
Az agens a hetedik lépésben a konfliktustér 27. élét bejarva alkatat Leptoszéomrél Dodson
tipustira valtja.

A konfliktustér homogén alkatbovitd bejdrdsai

Definicio:

Valamely extenziv (alkatb6vitd) bejards ,homogén”, ha 15 pontban rendelkezik
azonos KYDS-tipusu alkattal®.

Valamely agens alkatb6vité bejarasat az agens (palyafutasa) perspektivijinak
nevezziik.

Eszerint egy agensnek négyféle perspektivija, alkatb6vitd bejarasa lehet:

D-tipust, azaz Dodson

L-tipusti, azaz Leptoszom

P-tipust, azaz Piknikus

Y-tipusu, azaz Yerks

A 2688 bejaras koziil csupan 672 bizonyul homogén L-, illetve P-tipustinak.

A D-tipustak szama 442, az Y-tipusuakeé 1343.

2 Az 4gensalkatok KYDS-tipusai részletes kidolgozésa Bukovics (2007) dolgozataban
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A D-tipus definici6jabol azonnal latszik, hogy ha egy alkatb&vités valamely
tranzakcidja soran D-tipus all el8, akkor minden tovabbi tranzakcié is D-tipust
eredményez. Ezt a jelenséget a ,,Dodson-csapda” névvel illetjiik.

Az alabbi tablazat egy Leptoszém tavlat egy sorat mutatja.

A tabla olvasasa bizonyos figyelmet igényel.

A fejlécen az 1-15 feliratti oszlopok a bejaras relativ sorrendjét jelentik.

A tablazat egy tetszés szerinti soranak kiolvasasa a kovetkezéképpen torténik:

1. Iépés: Valasszunk ki egy sort (példaul a Bejaras = 1012 adattal jellemzett elsé
sort).

2. lépés: Keressiik meg a sorban az (egyetlen) iires mez6t. (13. oszlop. Ez azt
jelenti, hogy a bejaras a 0 pontbdl indulo bejarashoz képest a 13. 1épésben kezdddik,
a 14. indexti pontban. Mas szdval a 1012 sorszamu bejaras a 13. Iépésnél kezdddik,
a 14. index pontban.)

3. lépés: A kezdboszlopban allé bejegyzésnek a kétjegyli szam utan kovetkezd
bettijelzése mutatja a kezdd lépésben elért agensalkat tipusat, azaz a kezd6 agens-
alkatot (L, Leptoszdém).

4. lépés: Kovessiik a bejaras lépéseit az ilires mezét kovetd oszlopok szerint,
amig el nem érjiik a 15. oszlopot. A sorban a oszlopokhoz tartozé bejegyzésben a
kétjegyli szam mutatja az adott lépésben elért pontot, az utana kovetkezd bettijel-
zése pedig a lépéshez tartozo agensalkat bettijelét. (Ez a 15. oszlop kivételével L,
Leptoszdm, a 15. oszlopban pedig 8. pont D, Dodson.)

5. lépés: Folytassuk a bejaras lépéseit a kezdGoszloptol az 1. oszlopon at a sor
iires mezejl oszlopat megel6z6 oszlopig. A sorban a oszlopokhoz tartozoé bejegy-
zésben a kétjegyli szam mutatja az adott 1épésben elért pontot, az utana kovetkezd
bettijelzése pedig a lépéshez tartozo dgensalkat bettijelét. (Ez az dgenstipus kivétel
nélkiil L, Leptoszém.)

A 1012 sorszamu teljes bejaras tehat a kovetkezé:

14:L—02: L —» 06: L -»04: L —»12: L -13: L —»09: L /01: L—

—05: L —-07: L -03: L»>11: L -»15: L —»10: L —»08: DH15

E «
2 N
:g 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 15 =
= 7]
v =]
N

14 102 |06 |04 |12 |13 |09 |01 |05 |07 |03 |11 |15 10 |08 1012

L L L L L L L L L L L L L L DH15

A 0 kezdbpontu bejaras konfliktustérbeli dbrazolasa a 6. dbrin lathato.
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6. dbra. A 0 kezdet(i, w = 15 sorszamu bejaras

OSSZEFOGLALAS

A dolgozat azt a kijelentést explikalja, hogy
Az éghajlatvaltozas elviseléséhez sziikséges tolerancia mennyisége alkati kér-
dés.”
Ehhez a kovetkez6 (nemdefinialt, intuitive koriilirt) alapfogalmakbol indul ki:
e az ,agens” (mint személyes és kollektiv entitas),
e a helyszin”,
e a ,zavar” (mint mikddési zavar, kudarcforras perturbacio).

Ezekkel definialja
e a szitudacid-attributum és a szituacio, valamint
e a toleranciatartomany, a toleranciafiiggvény és a tolerancia fogalmat.

Ezeket felhasznalva meghatdrozza
e a tranzakcio (mint az agens szituaciovaltozasa, illetve szituaciévaltoztatasa),
e a konfliktustér,
e az (agens)alkat,
e az alkattipus (Dodson, Leptoszém, Piknikus, Yerks),
e az alkattipus dominancidja,
e az alkatbdvités és alkatvaltas,
e az alkatperspektiva,
¢ az alkatbdvités tipusa (homogén, stabilis, dominans), valamint
e a tranzakcidhozam
fogalmat.

Bebizonyitja, hogy 65536 alkat, 2688 alkatbdvités és 43008 alkatperspektiva léte-
zik.
Meghatarozza az alkattipusok dominanciajat.
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Bebizonyitja, hogy a Dodson-tipust alkatbévités irreverzibilis (,Dodson-
csapda”).

Szamitastechnikai eljarast ad

e minden lehetséges alkatperspektiva tablazatos elkészitésére,

o grafelméleti megjelenitésere,

¢ minden toleranciafiiggvény grafikus dbrazolasara.

KITEKINTES

A dolgozat nyitva hagyja a toleranciafiiggvények rendezésének kérdését.

Az elmélet jelen formajaban nem alkalmas a kiilonb6z6 alkatt agensek (miiko-
désében, illetve viselkedésében fellépd zavar) tolerancidja kvantitativ 6sszehason-
litasara. Azért a toleranciaval nem lehet aritmetikai szamitasokat végezni, legfel-
jebb csak haloelméleti mdédszerek alkalmazhatdk.

Ezt a kérdést tovabbi kutatasaink targyaul jeloljitk meg,.

Az alapgondolat a kovetkezé:

e Shannon (és munkatarsai, illetve kovetSi) munkassaga révén a (tavkozlési
folyamatokban fellépd) zavar szerepének klasszikus elmélete kidolgozasra
keriilt és korszakalkoto alkalmazdsokra lelt.

e Ezt az iizenetek jellemzésére szolgald valdszintiségi eloszlasok entropidjanak
matematikai fogalma tette lehet6vé.

e A kiilonb6z6 valdszintiségi mezdk valdszintiségi eloszlasai ugyantgy dssze-
hasonlithatatlanok, mint altalaban a fiiggvények, és specidlisan a tolerancia-
figgvények.

e A valdszintliségi eloszlasok informaciotartalmat (mas széval bizonytalansaga-
nak mértékét) az entropiafogalom kvantifikalja. Az entrépia szerint a valoszint-
ségi eloszlasfiiggvények mar aritmetikailag is elrendezhetdk.

e Prébaljuk meg tehat, a logikai konfliktuselmélet keretében, a (valamely dgens
mukodésében vagy viselkedésében fellépd) zavart jellemzd toleranciafiigg-
vény informdciotartalmat az entrépia segitségével explikdlni.

¢ Ha ez sikeriil, a kiilonboz6 alkatti 4gensek tolerancidjat azok informaciotartal-
ma alapjan, aritmetikai eszkozokkel rendezhetjiik el.

e Reményeink szerint: ha megértjiik a tolerancia informaciétartalmat, kozelebb
keriiliink maganak a tolerancianak a megértéséhez.
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A klimavaltozas egeszségi hatasai
Sebezhetdseg — alkalmazkodoképesseg

PALDY ANNA, BOBVOS JANOS

BEVEZETES

A Lancet Bizottsdg 2009-ben kiadott jelentése szerint a 21. szdzad legnagyobb egész-
ségi kihivasa a klimavaltozas lesz. Mindez egy teljesen (j multidiszciplinaris és
multiszektoridlis népegészségiigyi politikat igényel mind nemzetkozi, mind nem-
zeti szinten, amelynek keretében nemzetkozi tigynokségeknek, akadémiai kuta-
téknak, zold szervezeteknek egyiitt kell miikddni. A klimavaltozas hatdsainak
csokkentését és megel6zését be kell vonni minden szektor politikéjédba, és minden
politikai eszkoz kialakitdsaban figyelembe kell venni. Fontos, hogy ezek a szem-
pontok tiikrozddjenek a kutatasi palydzatok kifrdsanal, alapitvanyok tevékenysé-
gében, tudomanyos publikdciok kozlési politikdjaban, konferencidk tematikajanak
Osszeallitdsaban, oktatasi curriculumokban az évodatol a felsGoktatdsig. A nép-
egészségiigyi és egyéb tudomanyos kutatassal foglalkozé szakemberek feladata,
hogy megfelel§ indikatorokat alakitsanak ki, amelyekkel nyomon lehet kdvetni és
értékelni lehet a szakpolitikai intézkedések hatékonysagat és hatasossagat.
Nemzetkozi szinten els6dleges a mitigacio eldsegitése, azonban nemzeti keretek
kozott az alkalmazkodas tdamogatasat is ugyanolyan szinten, ha nem még kifejezet-
tebben kell segiteni, elsésorban a kisebb orszagok esetében. Természetesen nem
lehet a két folyamatot egymastdl fliggetleniil kezelni. Az intézkedések kialakitasa-
nal figyelembe kell venni a szocialis-gazdasagi helyzet hatasat, és az alkalmazko-
dasi stratégidk kialakitdsandl olyan politikai eszkozoket kell tervezni, amelyek
csokkentik a szocidlis egyenl6tlenségeket. Nemzeti szinten is elsédleges a helyi
onkormanyzatok és k6zosségek megerdsitése, hogy megértsék a klimavaltozas glo-
balis és lokalis veszélyeit, és képesek legyenek helyi intézkedési terveket késziteni.
Ebben a folyamatban a népegészségiigyi szakembereknek és az egyetemi-aka-
démiai kutatoknak elsédleges a szerepe. E szakemberek és tuddsok feladata, hogy
felkészitsék és bevonjak a helyi vezetdket, civil szervezeteket és a jové nemzedék
képviseldit, a kozépiskolasokat és egyetemi hallgatokat. Nemzeti szinten is egyre
inkabb el kell fogadtatni a fenntarthato fejlédés elveit, az alacsony karbonkibocsa-
tassal jard életmadd kialakitasat. Ez a felkészitési folyamat nagy kihivast kell, hogy
jelentsen a népegészségligyi szakemberek szamara is. Ez a folyamat természetesen
gyorsabban halad a fejlettebb orszagokban, hazankban is jelentds 1épések torténtek
az elmult tiz évben: megtortént a klimavaltozas varhato egészségi hatasainak fel-
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mérése, a héség/hohullamok hatasainak — valos, illetve kozel valos idejl egészségi
adatok alapjan — folyamatos nyomon kovetése kiemelt jelentdséggel folyik. Evek
ota folynak vizsgalatok az allati hordozok (vektorok) altal terjesztett fert6z6 beteg-
ségekkel kapcsolatban. Az allergén novények elterjedésének és a viragzasi szezo-
nok valtozasanak vizsgalata is fontos kozegészségligyi feladat. Az utébbi évek
rendkiviili es6zése és az egyre gyakrabban el6forduld arvizek rairanyitottdk a
figyelmet a sériilékeny ivovizbazisok fokozott védelmére, az arvizekkel kapcsola-
tos komplex megel6zési és elharitasi tervek kidolgozasdnak sziikségességére.
A 2009-2010. év is rairanyitotta a figyelmet az iddjaras rendkiviili valtozékonysa-
gara, az extrém homérsékletvaltozasokra. A jovoben még a mérsékelt éghajlati
orszagokban is, igy hazankban is fel kell késziilni a rendkiviili hideghullamok
hatasainak megel6zésére.

A Kklimavaltozas karos egészségi hatasai koziil térségiinkben legfontosabb az
extrém hémérsékleti helyzetek hatasa. Jelen munkdaban a fogalmak és 0sszefiiggé-
sek attekintése utan a magas hémérséklet hatasanak tényezdit targyaljuk, majd
attekintést adunk a témaban végzett hazai elemzésekrdl.

FOGALOM-MEGHATAROZAS ES OSSZEFUGGESEK

Az ,alkalmazkodas” kifejezésen a jelen tanulmanyban a klimavaltozas hatasaira
bekovetkez6 karos vagy hasznosithaté meteorolégiai kdrnyezeti valtozasokhoz tor-
ténd sziikségszerti (kényszert) illeszkedést értjiik. A CO,-kibocsatds visszafogédsara
globalis intézkedések sziikségesek, nemzeti, regionalis vagy lokalis szinten olyan
helyi és regionalis intézkedésekre van sziikség, amelyekkel megel6zhetSk a varhato
karok: az intézmények, a szervezetek és a lakossag fel tud késziilni a karok gyors
elhdritasara, illetve az intézkedések révén athidalé megoldéasokat lehet kialakitani.
Az e hatdsokra és kovetkezményekre torténd felkésziilés az alkalmazkodas folya-
mata, amely nemzetkozi egyiittmiikddéseket is feltételez. Ez a folyamat igen 6ssze-
tett, stratégiai tervezést és ehhez kapcsol6dé akcidtervek kidolgozasat igényli. Az
alkalmazkodas alapfogalmait és alapvetd Osszefiiggéseit az IPCC 2001. évi jelenté-
sében all6 II. Munkacsoport ,, Impacts, Adaptation, Vulnerability” c. fejezete foglalta
Ossze, részletesen kitérve az alkalmazkodéssal Osszefliggs — érzékenység, rugal-
massag, ellenall6 képesség, hatas, sériilékenység, spontdn vagy autoném alkalmaz-
kodas, tervezett alkalmazkodas, alkalmazkoddasi kapacitds — tovabbi fogalmakra is.

A FONTOSABB FOGALMAK

Az alkalmazkodast (adaptation) legatfogdbban a természeti és emberi-tarsadalmi
rendszerek meggélt, illetve a jovében varhaté klimavéltozasbol adddo idsjarasi
jelenségek és allapotvaltozdsok (stimuly) hatasaihoz és kovetkezményeihez (impacts)
val6 igazodéasként kell értelmezni. A klimavéltozas kdvetkezményei humén egész-
ségligyi szempontbdl lehetnek pozitivak (pl. a téli atlaghdmérséklet-emelkedés
esetén kevesebb hideggel kapcsolatos haldlozas) vagy negativak (pl. szélsGséges
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220 2

id&jarasi jelenségek gyakoribbd, intenzivebbé valasa, h6séghullamokkal kapcsola-
tos tobblethaldlozas). Valamely rendszer érzékenysége (sensitivity) az adott rend-
szer kiils§ behatdsokra, igy a klimavaltozasra és -ingadozdsokra val6 fogékonysa-
ga. A rendszer rugalmassaga (resilience) a veszteségek potldsanak és az
onreprodukéalés adottsdganak egyiittese. A rendszer ellenalld képessége (resistan-
ce) pedig azt mutatja, milyen hatékonyan képes a rendszer szembeszegiilni vagy
megel6zni valamely klimaesemény hatasat. A sériilékenység (vulnerability) a rend-
szerek kdrosodasanak mértéke, amely attol fligg, hogy mennyire érzékeny a tole-
rancia-hatarain tili id6jarasi események hatdsaira.

Az alkalmazkodasi kapacitas (adaptive capacity) jelenti valamely kdzosség, régio
stb. Osszetett képességét, gyakorlati tevékenységei és eszkozei egyiittesét, amelyek-
kel a koz0sség a klimavaltozasbol szarmazod terheléssel képes megbirkézni. Mas
szavakkal az adaptiv kapacitas befolyasolja a rendszer sériilékenységét és érzé-
kenységét. Az IPCC-jelentés az adaptiv kapacitas nyolc teriiletét hatarozta meg:
elérhetd technologiai lehet&ségek, anyagi forrasok, a kritikus intézmények és don-
téshozd hivatalok szerkezete, human toke, szocialis t6ke — beleértve a tulajdonvi-
szonyokat —, a rendszer hozzaférése a kockazatterjedési folyamatokhoz, informa-
ciokezelés és az informacidk dontéshozdk altal alatamasztott hitelessége, a lakossag
expozicio- és kockazatérzékelése.

AzIPCC-jelentésre alapozva Yohe és Tol (2002) egy matematikai modellt ajanlott
a sériilékenység meghatarozasara. Ezek szerint a sériilékenység — ami a klimaval-
tozas altal okozott veszteséggel, pl. halalozassal fejezheto ki — az expoziciotol és az
érzékenységtol fiigg, azaz kovetkezetesen az adaptiv kapacitastdl. Ebben a regresz-
szios modellben a sériilékenységet elsésorban az egy fére jutd jovedelem befolya-
solja. Alberini és mtsai (2005) tovabbfejlesztették a modellt 140 orszag 1990-2003
kozotti adatainak felhasznalasaval, és megallapitottak, hogy az alkalmazkoddké-
pesség legfontosabb meghatarozé tényezdi: az egy fére jutd jovedelem, az egyen-
16tlenségek, az altalanos egészségiigyi ellatottsag, az informaciohoz val6 hozzafé-
rés. Tanulmanyukban hangsulyoztak, hogy a klimavaltozassal Osszefiiggd
katasztrofak okozta halalozasok szama negativan korrelal az adaptiv kapacitassal.

| B Adatptiv kapacitasindex |

4

4
2

]

] (&% @ &‘% (bét é’ (a_‘?o (&‘5\6 Vo ﬁ@‘{?\?% &‘5\5
3 &
5 2y RS ey

1. dbra 18 eurdpai és kozép-azsiai orszag adaptiv kapacitasi indexe. A nagyobb index magasabb
adaptiv kapacitast jelez (Alberini et al., 2005)
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A tervezett alkalmazkoddsban mint dsszetett folyamatban eléfordulo emberi kockdzatok

Az alkalmazkodasi folyamatot veszélyeztet6 emberi-tarsadalmi eredetti rizikok,
masodlagos kockazatok jelentkeznek az els6dleges, természeti eredetii kihivas
mellett. Ha ugyanis az els6dleges kihivassal és az arra torténé reagalassal kapcso-
latban valamit félreértiink, helyteleniil dontiink vagy cseleksziink, ez mind embe-
ri oldalrdl keletkez6 rizikonak tekinthetd. Az olyan folyamatokban pedig, amelyek
lényege a mar kialakult és megszokott tevékenységek megvaltoztatdsa, még tobb
és jelent6sebb emberi kockézat jon létre. Ez felléphet a kockazat azonositdsa és
érzékelése sordn. A kockazatkezelést helyteleniil befolydsolhatjdk az egyéni és
csoportérdekek altal motivalt dontések, illetve a dontések halogatasa.

Az alkalmazkodasi képesség masik fontos tényezdje a problémaval valé meg-
birkézas képessége (coping). Ez a képesség annal jobb, minél targyszertibb ismere-
tekkel rendelkeziink a felmeriilt problémakrol, helyzetekrdl, ezeket megfelel6en
tudjuk értelmezni korabbi ismereteink alapjan. Egyéni és kdzosségi szinten is kell
rendelkezni megfelel6 problémamegoldd képességgel, és végiil nagyon fontos az
érzelmi rdhangolddas, a cselekvés tamogatasa. A klimavaltozas egészségi hatasai-
nak megelézésében, azaz az alkalmazkodasban igen fontos tehat a megbirkézasi
képesség mind egyéni, mind kisebb-nagyobb kozosségi szinten. A modellnek
szamba kell vennie a sikeres alkalmazkodas mint problémamegoldas leglényege-
sebb kiilsé és belsé feltételeit.

A klimavaltozas hatasaihoz valé alkalmazkodasnak természetszertileg kiilon-
b6z6 a targya, a beavatkozas cselekvéstipusa (pl. kutatas, jogi szabalyozas, beruha-
zas, oktatas, tomegtajékoztatas stb.), valamint a beavatkozast végz6 szereplok
(alkalmazkodd) magatartasanak hatékonysaga szerint.

Az adaptdcid eldsegitése kozosségi szinten

A klimavaltozas egészségi hatasaihoz valo alkalmazkodas és az ezekre adott vala-
szok hatdssal lesznek az egyénekre, kozosségekre és a tdrsadalomra. A jelenlegi és
a varhato valtozasokra val6é megfelelS felkésziilés és valaszadas a beavatkozasok
folyamatos értékelését kivanja meg, nem elég a kockdzatok és beavatkozasok csu-
pan egyszeri értékelése. A klimavaltozassal szembeni rugalmassag és a kdzosségi
szintd adaptéci6 elGsegitésére Ebi és mtsai (2006) egy tobb 1épésbdl 4ll6 korfolya-
matot ajanlanak (2. dbra), amely elSsegiti az érintettek proaktiv problémamegolda-
sat, és erGsiti a szocidlis t8két helyi és orszagos szinten. Hangstlyozni kell azonban,
hogy a helyi akcidk, kezdeményezések mellett a sériilékenység csokkentése érde-
kében sziikség van kdzponti, feliilrél irdnyitott intézkedésekre is, amelyeket a koz-
egészségligyi szervezetek valositanak meg.
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2. dabra A kozosség alapu adaptacio korfolyamata (Ebi et al., 2006)

A népegészségiigyi szintli alkalmazkodas alatt azokat a tervezési, értékelési,
monitorozasi stratégiakat és eljarasokat, intézkedéseket kell érteni, amelyeket a
klimavaltozasbdl adédé hatasok csokkentése céljabol alkalmaznak prevencios cél-
lal. Ez a fogalom megfelel a népegészségiigyben hasznalt prevenci6 fogalmanak.
Olyan megel6z6 intézkedések is ide sorolhatdk, amelyekkel a valos vagy megélt
kockazatokat lehet csokkenteni. A helyi kdzosségek azon képessége, hogy csok-
kentsék a klimavaltozassal kapcsolatos karos egészségi hatasokat az adaptacio
révén, jelentésen fiigg a szocidlis t6kétdl, az infrastrukturatol, a kormanyzati elko-
telezettségtol €s a szervezetek valaszadd képességétdl. Tehat az alkalmazkodokeé-
pesség fligg az érintett személyek spontan valaszadd képességétdl, tovabba a kor-
manyzati és intézmeényi tervezett beavatkozastol is.

Az egészségi kockazatok tipusa és mértéke dontd tényezd az intervencids straté-
gia kialakitasa szempontjabol. A klimavaltozas hatasaihoz valé alkalmazkodas
folyamataban a dontéshozatalban nagyon fontos a jovébeni kockazat elGrejelzése —
ennek megbizhat6saga nagymeértékben meghatarozza a tervezett adaptacio specifi-
citasat. Minél megbizhatdbb a varhato egészségi kockazat elérejelzése, annal célzot-
tabb intézkedések tervezhet6k. A masodik tényez6 a kockazat ismerete, ami
megalapozza az Uj és kiegészité intézkedések meghozatalanak sziikségességét.
Abban az esetben, amikor a kérdéses egészségi kovetkezmény madr jelen van egy
adott populacioban, adott teriileten, és amelyet mar hatékonyan kontrollalnak, a
meglévé tapasztalatok alapjan konnyen lehet kiegészit6 intézkedéseket hozni. Ezzel
szemben Gjonnan felmeriilé egészségi kockazatok lekiizdésére szolgald intézkedé-
sek megtétele jelentds terhet képvisel, és altalaban masok tapasztalataibdl meritve
lehet kialakitani. Kedvezdtlenek az adaptacids intézkedések kihatasai, amikor a
szoban forgd egészségi kockazatok régota fennallnak az adott teriileten, de mind ez
ideig nem kontrollaltak hatdsosan. A harmadik fontos tényezé a valaszintézkedés
siirgdssége, mivel a klimavaltozashoz és a valtozékonysaghoz valé alkalmazkodast
dinamikusan novekvd stresszt gerjesztd tényezoként tartjuk szamon.

A népegészségiigyi beavatkozasokat altalaban els6dleges, masodlagos, har-
madlagos prevencioként hatarozzuk meg. A klimavaltozassal kapcsolatban ,nulla-
dik szint” prevenciéonak mindsiil az {iveghazhatasu gazok mennyiségének csok-
kentése. Az els6dleges prevencié célja: az igényeknek megfelelden tjratervezni a
varosokat a varosi hdsziget csokkentése érdekében. A masodlagos prevencio alatt
olyan feliigyeleti (surveillance) rendszerek felallitasat értjiik, amelyek révén a korai
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jelek és/vagy kovetkezmények hamar felismerhetdk (pl. h6hullamok, vektorok altal
terjesztett betegségek). A harmadlagos prevencioé soran a hosszu tavi vagy mar
bekovetkezett hatasok felszamolasat, kezelését, mérséklését értjiik.

Irodalmi adatok tdmasztjak ala az a tényt, hogy a feliilrél jové népegészségligyi
beavatkozasok kevésbé sikeresek, mint az egyéni vagy kisk6z0sségi szinten sajat
indittatasbdl végrehajtott cselekvések, akciok. Fontos szem el6tt tartani, hogy ezek
az alulrdl inditott beavatkozasok is csak a teljes, tarsadalmi, 6koldgiai, kulturalis és
politikai kornyezet megismerése mellett lehetnek sikeresek. A kozdsségi szintli
szervezés képes az embereket egy irdnyba mozditani a k6zos elénydk elérése érde-
kében, valamint novelni részvételitket a dontéshozatalban. A kozosségi szintii
problémamegoldas ugyanis épit a tarsadalmi téke kapcsolatrendszerére, ami el6-
segiti a helyes tervezési, dontéshozatali folyamatot, és ezzel a kitlizott célok meg-
valdsitasat. Az alkalmazkodas folyamata soran természetesen igen eredményesen
lehet felhasznalni mds kdzosségek tapasztalatait, ami szintén a tarsadalmi téke
hasznositasanak egyik modja.

A MAGAS HOMERSEKLET HATASANAK TENYEZOI

A h&mérsékleti extrém helyzetek egészségi hatdsai a populacié valtozé klimavi-
szonyokhoz torténd alkalmazkodoéképességének fliggvénye, ami kdrnyezeti, szoci-
alis, gazdasdgi, intézményi, technikai, demografiai és viselkedési tényez&kt6l
figg. A klimatikus és nemklimatikus faktoroknak valo6 kitettség, valamint az ezek-
kel szembeni érzékenység id6ben valtozik kiilonb6z6 hajtéerdk hatasara.

A HOMERSEKLET, A HOHULLAMOK HATASA AZ EGESZSEGI ALLAPOTRA —
AZ ERZEKENYSEG TENYEZOI

Eletkor. Szamos tanulmény kimutatta, hogy az idds, 65 év feletti emberek sokkal
érzékenyebbek a melegre a hészabdalyozo6 rendszeriikben bekdvetkezs belsé valto-
zasok miatt és/vagy azon gydgyszerek hatasara, amelyek befolyasoljak a normal
homeosztazist. Az otthon apolt id6s embereknél nagyobb a hdség okozta megbete-
gedések, illetve a haldlozas kockazata. Ennek egyik oka az id6sebb emberek gyen-
ge altalanos allapota, tovabb4, hogy a kor elérehaladtaval legtobbijiik tobbféle kro-
nikus betegségben is szenved vagy rokkant.

Elettani akklimatizicié. Az akklimatizacié révid tavon altaldban 3-12 napig tart,
ezzel szemben a szokatlan hémérsékleti viszonyokhoz valé hosszu tava alkalmaz-
kodas akar évekig is eltarthat. A révid taviu akklimatizacioé soran a szervezet a
normalis testhémérsékletet igyekszik fenntartani fokozott héleadassal, amit verej-
tékezés — kovetkezetes soleadas — kisér. A hosszu tavon bekovetkezd valtozasok az
elébbivel ellentétes iranyuak, stabilak és tartésan fennmaradnak. Ennek eredmé-
nyeképpen kevesebbet izzadunk, kevésbé novekszik a test maghémérséklete és a
pulzus adott héterhelés esetén.
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Kiszaradds. Nagyon fontos az elveszitett folyadék potlasa hdség idején. A folya-
dékvesztés nagymértékben hozzajarul a héterheléssel kapcsolatos megbetegedé-
sek kialakulasahoz, kiiléndsen az idds, gyenge fizikai allapota és kronikus bete-
geknél. A kronikus kiszaradas kdvetkezménye tovabb stlyosbodik azaltal, hogy
az id6s egyén koérhazba keriil, ahol valamilyen akut probléma, példaul tiidégyul-
ladas miatt kezelik, és a korabbi kiszaradasos allapotot figyelmen kiviil hagyjak.

Kondicié. Az életkor és a kronikus betegségek befolyasoljak a kondiciét, mivel a
kor el6rehaladtaval a betegségek, a mozgashiany és a gydgyszerhasznalat egyre
gyakoribba valik. A fizikai kondici6 leromlasa az idés emberek korében csokkenti
az izom erejét, a munkakapacitast, a szervezeten beliili hdszallitast, az erek reakti-
vitasat és a keringési stabilitast. Ezek a valtozasok magasabb kockazatnak teszik ki
az id6s embereket, megnovelve a morbiditast és a mortalitast.

Tulsuly. A talsuly igen jelentds kockazati tényezd, tobbek kozott dsszefiiggésbe
hozhat6 az alacsony edzettségi szinttel. Minél nagyobb testtomeggel rendelke-
ziink, annal rosszabb a meleg, paradus klimaban a héterhelésre adott valasz.
A zsirszdvetek h6vezet6 képessége alacsonyabb, mint mas szoveteké. A bor alatti
zsirszovet szigetel6 rétegnek tekintheté a konduktiv héaram szempontjabol. Egy
tulstulyos ember testtdmeg-kilogrammonként kevesebb hét ad le, maghémérsékle-
te nagyobb mértékben emelkedik. Ahhoz, hogy a hd szétaramoljon a szervezetben,
a tulstlyos emberek esetében t6bb vérnek kell ataramolnia a bér alatti véredények-
ben, és ezért nagyobb a sziv terhelése és a stroke kockazata.

A HOHULLAMOK ES A HALALOZAS KAPCSOLATA

A héhullamok halalozasra kifejtett hatasa joval 4ltalanosabb, nem csak a hégu-
ta-diagnodzissal jelzett halalesetekre terjed ki. Meg lehet becsiilni a hmérséklet
terhére frhaté6 tobblethaldlozast, ha az alacsonyabb hémérséklet(i, hiivosebb napok
atlagos haldlozasahoz viszonyitjuk a h6ségnapok halalozasat. A varhat6 halalozast
tobbféle modszerrel lehet meghatarozni: példaul a h6hullam évét megel6zd évek-
ben megfigyelt haldlozdsok mozgé 4tlaga, statisztikai simitasi fliggvény alkalma-
zéaséaval, vagy a megel6z6 évek azonos napi haldlozasanak figyelembevételével.
A kapott eredmények nagymértékben fiiggnek az alkalmazott szdmitasi moédsze-
rektdl.

Hasonlé homérsékleti helyzetek kiilonb6z6 hatdst valthatnak ki az esemény
id6tartamatol és a lakossag alkalmazkodasi szintjétdl fiiggden, amit befolyasolhat
az is, hogy a héhulldm a nyar melyik szakaszaban kovetkezett be. A kora nyaron
(kiilonosen juniusban) bekdvetkezé héhullamok haldlozasra kifejtett hatasa
nagyobb, dsszehasonlitva a nyar kés6bbi folyaman bekovetkezett, bar melegebb
héhullamokéval, amit a magyar megfigyelések is alatamasztottak. A 2003. év folya-
man a kozép-eurdpai orszagokban, igy hazankban is volt tobb héhulldm junius-
ban, ezért az augusztusi héhullam hatdsa mar nem volt olyan jelent6s, mint varha-
té lett volna — ellentétben a nyugat-eurdpai orszagokban tapasztaltakkal. Ez a
jelenség altalaban két okkal magyarazhato: egyrészt a lakossag rovid tava alkal-
mazkodoképességével, masrészt, hogy az érzékeny populacié meghal az elsé
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héhullam idején. Valdszindsithetd, hogy a héhullamok idején bekovetkezd halal-
esetek egy része egy-két nappal elébb kovetkezik be, amit ,harvesting” (,arat a
halal”) jelenségnek hivnak, azaz a halalozas rovid tavu eltolédasarol van szo.
Mindazonaltal egy franciaorszagi vizsgalat kimutatta, hogy 2003-ban igen sokan
haltak meg olyanok is, akik még hetekkel tovabb élhettek volna.

A hoémérséklet és a halalozas Osszefiiggését mindségileg és mennyiségileg is
jellemezhetjiik. Az 6sszefiiggés U vagy J alaktl, a halalozas mind a hidegebb, mind
a melegebb hémérsékleteknél emelkedik. A hdmérséklet és a halalozas kapcsolata
nyaron sokkal szorosabb, mint télen, és linedris egy-egy kiiszobérték felett.
Természetesen sok tényezd valtozik szezondlisan a hémérséklet mellett, mint pél-
daul a viselkedési szokdsok, a taplalkozas és a szezonalis fert6z6 megbetegedések,
amelyek befolyasolhatjak a h6hullamok alatti tobblethalalozast. Az irodalmi ada-
tok alapjan megallapithatjuk, hogy Eurépaban a magas hémérséklet 1-10%-ban
jarul hozza az id6sebb korcsoportok halalozasahoz, bar még igen nagy a bizonyta-
lansag a tekintetben, hogy milyen mértékben noveli a hdmérséklet a potencialis
életév-veszteséget.

HOHULLAMOK ES MEGBETEGEDESEK

A nemzetkozi irodalomban viszonylag kevés adatot kdzolnek a h6hullamok és a
megbetegedések OsszefiiggésérSl. A nem halalos kimenetelti megbetegedési sta-
tisztikakat kevés helyen gyfijtik célzottan. Néhany tanulméanyban az egészségiigyi
ellato szervek adatait elemezték, elsGsorban a napi siirg6sségi korhazi betegfelvé-
teleket. Az Egyesiilt Allamokban végzett elemzések szerint a h6hullamok hatasara
megndvekszik a siirgdsségi korhazi betegfelvételek szdma, ez az arany az 1995-6s
chicagdi h6hullam idején 11%-kal nétt a teljes lakossag korében, a 65 évnél idSseb-
beknél pedig 35%-kal. A betegfelvételek 59%-a a h6mérséklettel kapcsolatos kor-
képek miatt kovetkezett be (kiszdradas, h6kimertilés és hdguta) olyan egyéneknél,
akik valamilyen kronikus betegségben szenvedtek. A birminghami 1976-os hhul-
lam idején is kimutattdk a siirgdsségi felvételek kisfokti novekedését, ezzel szem-
ben az 1995-6s londoni h6hulldm idején nem észleltek novekedést. 2003-ban
Londonban 16%-kal nétt meg a siirg6sségi betegfelvételek szdma a 75 évnél idGseb-
bek korében, Spanyolorszagban is beszamoltak hasonld sszefiiggésrdl. A beteg-
felvételek kb. 40%-at lehetett Osszefliggésbe hozni a magas hémérséklettel, de
egyetlen alkalommal sem diagnosztizaltak h&gutat. Ezzel szemben Francia-
orszagban, ahol a legintenzivebb volt a h6hulldm, és sok kérhaz zstifolasig megtelt,
szamos esetben allapitottdk meg ezt a korképet.

A napi kiils6 hémérséklet és a kérhazi betegfelvételek Osszefliggését vizsgald
idésor-analizisek meglepd eredményeket adtak. Londoni adatok elemzése csak
néhany betegségtipus esetén bizonyitotta a hémérséklet kockazati szerepét: a kro-
nikus vesebetegségek és 1égziszervi betegségek miatti siirg6sségi felvételek valtak
szignifikansan gyakoribba a 75 év felettiek korében. Az eurdpai vizsgalatok nem
tamasztottak ald azt a feltételezést, hogy a sziv- és érrendszeri megbetegedések
miatti stirgésségi felvételek szama novekszik a hémérséklet fiiggvényében, bar az
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USA-ban végzett vizsgalatok ezt megerdsitik. Ez részben azzal magyarazhato,
hogy a kérhazi betegfelvételek nem jelzik teljesen megbizhatéan a megbetegedése-
ket, mivel az egészségi ellatérendszer tényezéi, példaul a siirgésségi betegfelvéte-
lek kiiszobértékei orszagonként kiilonbozhetnek és idében is valtozhatnak.

AZ EPITETT KORNYEZET HATASAI

A regionalis klimat helyi szinten befolyasolja az emberi tevékenység a felszin ala-
kitasaval, példaul varosépitéssel. A h6hullamok speciélis varosi problémaét jelente-
nek, az épiiletek napkdzben visszatartjak a meleget és éjjel kisugarozzak. A varo-
soknak azok a részei a legmelegebbek, ahol stirtin beépitett teriileten magas
épliletek talalhatdk, kevés zold feliilettel. A varosi hésziget a varosfejlesztés kovet-
kezménye, megfelel6 klimabardt varosfejlesztéssel azonban csokkenthets. Az
alkalmazkodas tovabbi igen fontos elemei tehat a varosi hésziget hatdsat mérsékls
intézkedések, amelyek magukban foglaljak a zold feliiletek novelését, faiiltetést,
z6ld novények futtatasit a hazfalakon, zold tetSk létesitését (a fak arnyékolnak,
javitjak a levegd mindségét, de csokkentik a ventillaciét); az éptiletek kozotti atszel-
16zés novelését, udvarok és terek szdmanak novelését, a varos albeddjanak novelé-
sét (pl. fehér haztetSk); végiil, de nem utolsésorban az antropogén eredetii héter-
melés csokkentését.

A fejlett orszagokban az emberek életiik nagy részét belsé térben toltik. A mér-
sékelt éghajlatti orszagokban az optimalis belsé téri hémérséklet 18 és 24°C kozott
allapithaté meg. E hdmérsékleti tartomanyon kiviil nem tekinthet6 elfogadhato-
nak a bels6 téri hémérséklet. Egyes személyek szamdra a még toleralhato tarto-
many joval kisebb lehet ennél, és az életkor el6rehaladtaval sztikiil. Az épiileten
beliil ltaldban magasabb a hémérséklet, mint a kiils6 térben a napsugarzas, illetve
a berendezési targyak hétermelése miatt. HShulldamok idején az tin. nehéz szerke-
zetll épiiletek lassabban melegszenek fel és tovabb tartjak a meleget, mint a kony-
nyu szerkezetliek. Ha a lakdk éjjel tudnak szell6ztetni, akkor a belsé homérséklet
viszonylag kedvezé tartomanyban tarhat6. Eurépaban kevés vizsgdlat tortént
abbdl a célbol, hogy tisztazzak a h6hulldamok hatasat a kiilonboz6 tipusti hazakban
élékre. Azok vannak kitéve nagyobb kockazatnak, akik a lakéhazak felsé szintjén
laknak, akik nem tudjak atszell6ztetni a lakast, és nem tudnak arnyékolni, sotéti-
teni. A jovében az alkalmazkodas egyik legfontosabb szempontja az tj lakasok
megfelelS tervezése. Az alapveté kényelmi, energiatakarékossagi és biztonsagi
szempontok mellett a lakasokat ugy kell tervezni, hogy a héhullamok idején ne
melegedjenek tul. A nagyvarosokban, nem megfeleléen kialakitott lakasokban
él6k fokozott kockazatnak vannak kitéve, amit nével marginalis tarsadalmi hely-
zetiik és az ehhez tarsul6 rosszabb egészségi allapotuk.

A fejlett orszagokban altalanosan elterjedt a lakasok klimatizalasa. Az Egyesiilt
Allamokban végzett elemzések szerint a légkondicionalé berendezések hatdsosan
tudjak csokkenteni a héhullamok altal el6idézett tobblethaldlozast mind az id6s-
otthonokban, mind a lakasokban. A légkondicionalas csokkenti ugyan a hdség
okozta tobblethalalozast, azonban csokkenti a normalis alkalmazkodasi késztetést
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is. Meg kell emliteni, hogy a légkondicional6é berendezések hasznalata elGsegiti
mas tiinetek kialakulasat, példaul ,sick building”-szindrémat vagy legionella fer-
t6zést idézhetnek el6. Nem szabad elfeledkezniink arrol sem, hogy a légkondicio-
nalok jelentdsen hozzajarulnak a levegészennyezéshez, a helyi melegedéshez és a
klimavaltozashoz. Folyamatos miikodtetésiik csak a betegeket ellatd intézmények-
ben indokolt, itt is lehet6leg megujulo energiat kell felhasznalni mikddtetésiikhoz.
Egészséges egyéneknél csak atmeneti hiitésre szabad hasznalni, kiilénben csok-
kenti a hémérséklethez valé hosszu tavu alkalmazkoddképességet.

A SERULEKENY POPULACIO JELLEMZESE HAZANKBAN
A 2001. EVI NEPSZAMLALASI ADATOK ALAPJAN

2001-ben Magyarorszagon tobb mint 2 millié 60 éves és anndl idGsebb ember élt (az
Osszlakossag 20,4%-a), ezek 61%-a nS. Az id&sek tobb mint fele betdltotte 70. élet-
évét, valamint 12%-uk él valamilyen fogyatékossdggal (mozgassériilt, 14tas-, hallas-
korlatozott). Az id6sek 27%-a €l egyediil, 35%-a masik id&ssel, negyvennégyezren
élnek szocidlis intézményben vagy kérhazban. A 65 év feletti korcsoportokban is ki
lehetett mutatni foglalkoztatottsagot, akik elsGsorban a volt vezetSk, értelmiségiek
koreibdl keriiltek ki. Emellett az idSsek egyotdde végzett kiegészit6 mezSgazdasa-
gi munkat.

A felnétt magyar népesség kb. 60%-a, a 15-20 év kozottiek 20%-a tulsulyos.
A teljes lakossagot véve alapul a fogyatékosok korcsoportok szerinti megoszlasa:
0-14 év 5,0%, 15-39 év 14,6%, 40-59 év 35,6%, 60 év felett 44,8%. A fogyatékossag
tipus szerinti megoszlasa: mozgassériilt 36,4%, gyengén 1at6 9,6%, vak 1,6%, értelmi
fogyatékos 9,9%, nagyot halld 7,7%, siketnéma 1,5%.

NEHANY EREDMENY A HAZAI VIZSGALATOKBOL
AZ IDOJARASI VALTOZOK ES A NAPI HALALOZAS VIZSGALATA

A Nemzeti Kérnyezetegészségiigyi Akcidprogram (NEKAP) keretében 2000-ben
kezdédtek a klimavaltozas egészségi hatdsainak hazai vizsgalatai. A program
keretében keriilt sor a klimavaltozas kozvetlen egészségkarositd hatdsanak felmé-
résére is Budapest hosszabb haldlozasi és meteoroldgiai adatsorainak (1970-2000)
Osszevetésével. A Fodor J6zsef Orszagos Kozegészségiigyi Kozpont Orszégos
Kornyezetegészségiigyi Intézete és az ANTSZ Févarosi Intézete egyiittmiikodésé-
ben vizsgéltak a napi 4tlag, a minimum-, maximumhd&meérséklet, a hémérséklet-in-
gadozasok, a relativ paratartalom, a légnyomas és a napi teljes, sziv- és keringési
betegségek miatti, valamint a lIégz6szervi betegségek miatti halalozas 6sszefiiggé-
seit Budapest alland6 lakossagara vonatkozoéan (Paldy et al,. 2005).

A hémérséklet a napi dsszhalalozast nyaron befolyasolja a legnagyobb mérték-
ben. A 3. dbrirdl leolvashatd, hogy 18 °C az idealis atlaghémérséklet, ekkor a leg-
alacsonyabb a napi haldlozas. 25-26 °C atlaghémérsékletig linearis Osszefiiggés
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tapasztalhatd, majd e f616tt egy még erésebb névekedés figyelheté meg a halalozas-
ban. Hasonl6 kapcsolat irhatd le a sziv- és érrendszeri betegségek miatti halalozas
novekedésében is. Télen kozel linearis lefutasy, kis meredekséggel csokkend kap-
csolat figyelhet6 meg.

Haldlozas b
0 03

o

Hamerseklet

3. dbra A napi atlaghémérséklet és a napi dsszhaldlozas kapcsolata nyaron, Budapest 1970-2000

A sériilékenység szamszerUsitéséhez a téli és nyari idészakokra relativ kocka-
zatot szamoltak. A napi atlaghémérséklet 5 °C-os novekedése szignifikansan nove-
li nyaron mind a harom vizsgalt haladlozas kockazatat, a legnagyobb mértékben,
12%-kal novekszik a sziv- és érrendszeri halalozas kockazata. Télen a hémérséklet
csokkenése csak a sziv- és érrendszeri haldlozas kockazatat néveli mintegy 2%-kal.

A vizsgalat tovabba megallapitotta, hogy a relativ paratartalom névekedése csu-
pan a téli idészakban noveli meg kissé a légzdszervi halalozas kockazatat. A légnyo-
mas emelkedése viszont kedvezébb, a magasnyomasu légtomegek esetén szignifi-
kansan csokken a halalozas kockazata Budapesten. Ez a véd6 hatas csupan télen nem
szignifikans a 1égzdszervi betegségek miatti halalozas tekintetében. Tovabbi intézke-
désekre elsGsorban a nyari magas hémérsékletek esetén van sziikség.

A HOMERSEKLET ES A SURGOSSEGI MENTOHIVASOK KAPCSOLATA

A budapesti mentdszolgalat napi adatai alapjan elemezték a siirgésségi mento-
hivasok és a napi atlaghémérséklet Osszefiiggéseit 1998-2004 nyari féléveiben
(aprilis-szeptember). Harom korcsoportban — 0-14 év, 15-64 év és 65 év felett —
vizsgaltdk az Ossz-, sziv- €s keringési betegségek miatti, a hdguta és az altalanos
rosszullétek miatti hivasokat (Paldy et al., 2007).

A vizsgalt idészak alatt 474 507 hivast regisztraltak, ez 217 esetet jelent naponta.
A hivasok oka kb. 30%-ban nem volt pontositva, csaknem egynegyediik sziv- és
keringési betegségek, 9,4% altalanos rosszullétek miatt tortént. A napi atlaghémér-
séklet és a mentShivasok szama kozotti kapesolat kozel linearis (4. dbra).
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4. abra A napi atlaghémérséklet és a napi siirgdsségi mentéhivasok kapcsolata nyaron,
Budapest 1998-2004

Minden ok- és korspecifikus csoportra meghataroztak az 9sszefiiggések mere-
dekségeit, amelyekbdl relativ kockazatokat szamoltak az aznapi és a megel6z6
harom nap atlaghémeérsékleteihez. A napi atlaghémérséklet 10°C-os novekedése
6%-kal szignifikansan noveli nyaron a sziv- és érrendszeri betegségek miatti hiva-
sok kockazatat a kozépkoru korcsoportban és a teljes lakossag esetében is (2-2,5%).
A legnagyobb hatast a rosszullétek miatti hivasok esetében lehetett kimutatni,
minden korcsoportban kb. 30%-o0s kockazatndvekedés tapasztalhato.

Ezen adatbazis alapjan elemezték a balesetek jellegzetességeit gyermek és ifju
korban 0-4, 5-9, 10-14, 15-19 és 20-24 éves korcsoportokban. A torés, ficam, agy-
razkddas, zzdédas, tobbszords sériilés miatti siirgdsségi mentShivasokat vizsgal-
tak (Bobvos et al., 2006). A vizsgalt idészak alatt 66 905 esetben volt 25 évnél fiata-
labb az ellatast igényl6 személy. A siirgésségi hivasok 54,3%-a volt gyermekbaleset
miatti hivds. A ficamok ardnya volt a legalacsonyabb (3,9%), a tobbszords sebeké a
legmagasabb (17%). A 0-4 és 5-9 évesek csoportjaban a leggyakoribb ok az agy-
razkodas és ztizodas volt. A 10-14 évesek és ennél idésebbek kozott a torés volt
leggyakoribb. A tobbszords sériilések leggyakrabban majus—juniusban fordultak
el6, a zizdédasok junius—augusztusban. A torések és ficamok két csticsot mutattak:
majusban és szeptember—oktdberben.

Az elemzés ramutatott arra, hogy a hémérséklet 10 °C-os novekedése minden
korcsoportban szignifikdnsan noveli a balesetek relativ kockazatat, legnagyobb
mértékben, mintegy 40%-kal az 5-9 évesek esetében, de a teljes 25 év alatti korosz-
talyban is meghaladja a 17%-ot. Az okok szerinti elemzés alapjan a tobbszords
sériilések kockazata emelkedik a legjobban, az aznapi hdmérséklet kapcsolataban
35%-kal.

108

2011.12.01.

12:07:03



A 2007. EVI HOHULLAM HATASA A HAZAI LAKOSSAG HALALOZASARA

Ko6zép- és Kelet-Eurdpat rekordokat donté forrosaga hShulldm érte el 2007. jalius
16-25. kozott, hazankban ez volt az eddig mért legmelegebb id6szak. A napi atlag-
hémérséklet tobb helyen meghaladta a 30 °C-ot, julius 20-4n a hazai rekordot —
419 °C-ot — Kiskunhalason regisztraltdk. A 2005-t5] bevezetett héségriasztas
(Példy és mtsai., 2006) alapjan IIL. fokozatt riasztas lépett életbe. Az orszagos tiszti-
fSorvos elrendelte, hogy az ANTSZ Kozép-magyarorszagi Regiondlis Intézete
gyfjtse a régidban a napi halalesetek szamat a kérhazaktdl és a haziorvosoktol.

A régioban a bekiildott adatok alapjan naponta atlagosan 84,5 halaleset tortént,
ebbdl Budapesten 64,9 esetet, Pest megyében 19,6 esetet regisztraltak. Ez a népessé-
gi adatokat figyelembe véve az egész régioban 2,96, Budapesten és Pest megyében
3,82, illetve 1,71 esetszamot jelent 100 000 fére vonatkoztatva. Az eddig nem tapasz-
talt 30 °C feletti extrém hémérsékleteknél kapott Osszefiiggés magasabb halalozasi
novekedést mutat, mint amit a korabbi 1970-2000. éves adatsorok extrapolacidjaval
varni lehetett. Erre a h6mérsékleti tartomanyra vonatkozéan hazankban ezek az
elsé megfigyelések, amelyek alapjan megallapithato, hogy a hdségriasztas ellenére
anapi halalozas a korabbi vizsgalatok alapjan prognosztizalhaté mértéknél lénye-
gesen magasabb szinteket ért, illetve érhet el (Paldy, Bobvos, 2008).

A hivatalos halalozasi adatok segitségével elemezték az extrém héhullam hata-
sat Budapesten kertileti szinten, a 100 000 £6nél nagyobb varosokban, regionalis
szinten, illetve orszagosan Osszesitették (Paldy, Bobvos, 2009). Az elemzéshez a
Kozponti Statisztikai Hivatal kistérségi szintii 0ssz- és sziv-érrendszeri, nem- és
korcsoportos bontast haldlozasi, valamint az Orszagos Meteorologiai Szolgalat
mérdallomdsainak napi hdmérsékleti adatait hasznaltdk. A 10 nap alatt tortént
tobblethalalozast a régiokban a nyari idészak alatt el6fordult 25 °C-nal alacsonyabb
atlaghémérséklet(i napok halalozasi atlagaihoz viszonyitottak.

A héhullam alatt a régios hémérsékleti viszonyok szélsé értékei (23,3-28,1 °C)
jelentésen kiilonboztek, a legmelegebb Dél-Alfold és Kozép-Magyarorszag régio-
ban volt, a legenyhébb hémérsékletet Eszak-Magyarorszagon és Nyugat-Dunan-
talon mérték.

A tobblethalalesetek szama Kozép-Magyarorszag régioban volt a legmagasabb
(396 eset), Eszak-Magyarorszag régioban a legalacsonyabb (66 eset). A tobblethala-
lozasban a legnagyobb szazalékos novekedést az orszag déli részein lehetett kimu-
tatni (40-45%), azonban az észak-magyarorszagi régioban is meghaladta a 20%-ot.
A sziv- és érrendszeri betegségek miatti halalozas ndvekedése magasabb aranyu
volt, 25,0% és 57,7% kozotti érték.

A héhullam alatt néhany varosban a teljes halalozas novekedése a kardiovasz-
kularis tobblethalalozashoz képest nagyobb aranyu, egy-két varosban azonban
nem lehetett kimutatni halalozasi tobbletet. A 10 nap alatt a kilenc nagyvarosban
405 tobblethalalozasi eset tortént. Budapest kertiletei is hasonléan valtozatos képet
mutattak, a teljes tobblethalalozasi aranyok 2,9% és 148,6% kozott valtoztak, sszes-
ségében 267 esetszammal.

A napi orszagos halalozas — atlagosan 344 eset — a 10 napos héhullam alatt jelen-
tésen megemelkedett (5. dbra). A maximalis 63%-0s novekedést julius 20-an érte el
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547 esetszammal. A héhullam alatt az orszagban 1158 tobblethalalozasi eset tor-
tént, ami 36,2% novekedést jelent, ez a nék—férfiak esetében 36,4% és 33,2%. A fiata-
labb korosztalynal 20,2%, mig az id8sebbek esetében 41,0% novekedést mutattak ki.

A napi haldlozas nem csokkent észrevehet6en a héhullam utan, a napi adatok
az atlagos szorasi hataron beliil maradtak. A teljes nyari idészakra vonatkoztatott
napi minimumhaldlozds sem ebben az idészakban jelentkezett. A , harvesting”
jelenség hatasa a 2007-es halalozasi adatokbdl nem mutathato ki, ez azt is jelenti,
hogy a szamitott tobblethalalozas valéban a h6hullamoknak tulajdonithato jarulé-
kos halalozasi tobbletet jelent.

| mm teljes nazai halélozas atlzg haldloeds |
500 i
2z
aut 20
1%
200 10

B0 o M A a0t v BB D
" A oA
t“hoatﬂq”‘"ﬂf\f\«'\“%%%%ﬁ"%

5. dbra A napi atlaghémérséklet és napi halalozas hazdnkban 2007 nyaran

A vizsgalat soran arra is valaszt kerestek, hogy milyen tényezdk befolyasoljak a
lakossag sériilékenységét. A rendelkezésre allo adatok alapjan az alaphalalozasi
arany befolyasolo tényezonek bizonyult. A régidk esetében tendencia jellegti (nem
szignifikans) Osszefiiggés tapasztalhatd a tobblethalalozas és az alaphalalozasi
aranyok kozott, és szignifikans (6,0%/°C, p=0,030) az &sszefiiggés a h6hullam alatti
régios atlaghdmeérsékletek esetében. A nagyvarosok lélekszama, azaz a varosok
nagysaga és a tobblethalalozas kozott egyenes ardnyt tendencidzus Osszefiiggést
figyeltek meg. Ezt Budapest keriileteiben ellentétesnek talaltak. A tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzet hatasat — SES-index (Juhasz A et al., 2010) — elemezve a févaros kerti-
leteiben az irodalmi adatokkal ellentétben forditott iranyt, szignifikans (-13,8%/
egység, p=0,015) kapcsolatot tartak fel, azaz a jobb anyagi helyzet{i budai kertile-
tekben magasabb volt a h6hullamok alatti tobblethalalozas.

A KLIMAVALTOZAS VARHATO HATASA A NAPI HALALOZASRA

Hazéank teriiletére jelenleg 4 regiondlis klimamodellt fejlesztettek ki, kett6t az
Orszagos Meteorologiai Szolgalatndl, kettSt az ELTE Meteorologiai Tanszékén. Az
egyes klimamodellek nagy valoszintiséggel jelzik el6re hazankban is a 2007. évihez
hasonl6, s6t még melegebb h6hulldamok egyre gyakoribb bekdvetkeztét. Az ELTE
szakemberei a RegCM - SRES A1B emisszids forgatokdnyv — modell alapjan
Magyarorszag teriiletén 10 km-es racsfelbontasti napi meteorolégiai adatsorokat
allitottak el§ az 1961-1990-es referencia- és a 2021-2050-es modellezett id6szakra.
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A héségriadds napok (amikor a napi dtlaghdmérséklet meghaladja a 25 °C-ot) gya-
korisdga az orszag teriiletén megemelkedik, 20-70%-0s novekedés varhatd
(Bartholy és mtsai., 2010).

A modell alapjan egy vizsgalat célul tlizte ki (Bobvos, Paldy, 2009), hogy meg-
hatarozzak a h6hullamoknak tulajdonithato tobblethalalozas ndvekedését a klima-
valtozas fliggvényében. Az elemzésekben a budapesti rdcspont napi atlaghémér-
sékletét (majus 1. — szeptember 30. kozott) hasznaltak. A mért budapesti napi
atlaghémérsékleti adatokat az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat, a napi halalozasi
adatokat a Kozponti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan elemezték. A klima-
valtozas a jovében megnoveli a 25 °C feletti atlaghdmérsékletti napok (héhullamos
napok) gyakorisagat, amelyeket intenzitasuktdl fiiggden elemeztek. A korabbi
budapesti (1971-2000) elemzésekben értékelt napi halalozas-hémérséklet jelleg-
gorbe 25 °C feletti szakaszanak linearizdldsaval meghataroztak, hogy a héhulla-
mos napok szamanak novekedése a 2021-2050 években milyen aranyu tobbletha-
lalozas-novekedést okoz a fdvarosban. Az 6sszefliggések kiterjesztésével becsiilték
az orszagos szint(i hatasokat.

Budapesten 1961 és 1990 kozott a mérések alapjan 315 napon haladta meg a napi
atlaghémérséklet a 25 °C-ot, legkevesebb alkalommal (1 nap) 1980-ban, a leggyak-
rabban (20 nap) 1983-ban fordult el6. A RegCM klimamodell a nyari ciklusban
0,81 °C-os hémérséklet-ndvekedést jelez a 20212050 kozotti idészakra, majusban
1,4 °C-ot, amely szeptemberig folyamatosan csdkken 0,51 °C-ra. A 30 év alatt
0,03 °C/év linearis trendhatas (nem szignifikans, p=0,09) mutathaté ki, a kiilonb6z6
intenzitasu héhullamos napok szdma a referencia-idészakhoz képest varhatéan 73
esetszammal no (6. dbra).
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6. dbra A tobblethéhulldmos napok szama 2021-2050 években a referencia-idészakhoz képest

A napi halalozas-hémérséklet 6sszefiiggés 25 °C feletti szakasza 4,9%-os hala-
lozasnovekedést mutat 1 °C-os hémérséklet-novekedés esetén (CI-95%: 3,9-5,4%).
A ndvekvo szamu héhullamos napok tobblethalalozasa a 30 éves periddus teljes
nyari halalozasat 0,0035%-kal (CI-95%: 0,0022—0,0038%) noveli meg. A novekedést
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els6sorban a nagyobb aranyban gyakoribba valé kozepes intenzitasu, 28-30 °C-os
héhullamos napok okozzak.

A klimaszcenari6 alapjan az Osszefiiggéseket a 2007. évi budapesti lakossagra
vonatkoztatva — nyari atlaghalalozas 58,8 eset/nap — megallapithatd, hogy a 2021-
2050 kozotti idészakban a klimavaltozas okozta héhullamos napok gyakorisaga-
nak novekedése 44,8%-al noveli a tobblethaldlozast, ami évente atlagosan 24,9
tobblethalalesetet jelent a referencia-idészakban tapasztalt évi 55,8 tobbletesethez
képest. Hazankban 2007. majus-szeptember honapokban 54 777 halaleset tortént,
a klimavaltozasnak tulajdonithaté tobblethalalozas ugyanolyan szazalékos nove-
kedését feltételezve 2021-2050 kozott évente atlagosan 150 tobblethalaleset varhato.

OSSZEGZES

Azirodalmi attekintés és sajat vizsgalataink alapjan tgy latjuk, hogy a klimavalto-
zas legfontosabb egészségkarosité hatdsaval, a magas hémérséklettel szemben
jelent6sen sériilékeny a magyar lakossag, amit a jelent&s, tobb mint 30%-os, h6hul-
ldamoknak tulajdonithat6 tobblethaldlozads is mutat. Az érzékenységet tobbek
kozott a magyar lakossdg magas halanddsaga hatdrozza meg, emellett a szocia-
lis-tarsadalmi helyzet kiilonbségei sem elhanyagolhatdk. A lakossag héséggel kap-
csolatos altalanos ismeretei — az adaptiv kapacitds egyik fontos tényezdje — egy
2005-ben késziilt felmérés szerint (Kishonti és mtsai., 2005) elég korlatozottak vol-
tak. A 2005 6ta minden nyaron miikod6 hdségriasztas és az ezzel kapcsolatos
lakosségi tajékoztatds valdsziniileg kedvezden befolydsolta a lakossag ez iranyu
ismereteit, és feltételezhetSen javitotta az egyéni szinti kockazatérzékelést, amit
csak egy ismételt vizsgalat tudna egyértelmiien meghatdrozni. Az érzékenység
fligg tovabba az egészségiigyi ellatas elérhetségétdl és szinvonalatol is. Az ellatas
szinvonalat a technikai feltételek mellett nagymértékben befolyasolja az ellato sze-
mélyzet felkésziiltsége a hdséggel kapcsolatos korképek ellatdsdra. Nemzetkozi
ajanlasok nagy hangsulyt fektetnek a szakmai tovabbképzések fontossdgara, ame-
lyet hazankban is fejleszteni kell. A sériilékenységet az érzékenységen kiviil az
alkalmazkodasi, adaptiv kapacitas tudja nagymértékben csokkenteni. Az adaptiv
kapacitas rovid, kozép és hosszi tavon novelhetd, egyéni és kozdsségi szintd akci-
oOkat, intézkedéseket igényel, amit az el6z6ekben mar kifejtettiink.

Az alkalmazkodoképességgel kapcsolatban Szirmai (2007) budapesti felmérése
alapjan hangstlyozta, hogy a klimavaltozas karos kovetkezményeihez valé alkal-
mazkoddképességiink nagyban fiigg a megbizhat6, megfelel6 és folyamatosan
frissitett informaciok elérhet6ségétdl. Ezért elsérendli sziikségesség a népegész-
ségligyi fejlesztés keretein beliil a technoldgiai, tudomanyos és az informaciok
elérhetdségét biztositd kapacitds fejlesztése lokalis és orszagos szinten. Ez a kapa-
citasbovités-fejlesztés hozzajarul a sériilékenység jelentds csokkentéséhez, vala-
mint az infrastrukturak rugalmassaganak noveléséhez helyi, regiondlis és orsza-
gos szinten. Nemzetkozi példak mutattak ra, hogy ha az adaptacioval kapcsolatban
gyenge a tudomanyos kutatasi kapacitas, az is hozzajarul az egészséghez kothetd
szocialis egyenl6tlenségek mélyiiléséhez.
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Tovabbi fontos sajatossagként ki kell emelni, hogy a klimavaltozas egészségi
hatasaira reagal6 szakpolitikai valaszok bizonytalansagokat mutat6 kornyezetben
formalddnak, és a hatasok bekovetkezésének idejére, természetére, helyére vonat-
koznak. A klimaegészségiigyi kutatasoknak ki kell térnie az egészségi hatasok
jov8beni varhato alakulasara regionalis klimamodellek felhasznalasaval, és ezeket
az eredményeket el kell juttatni a dontéshozokon kiviil az érintett helyi kozossé-
gekhez a megfelel6 helyi kozép és hosszu tavu telepiilés-, kornyezeti és egészség-
iigyi tervezés megalapozasa érdekében. Csak ezeknek az adatoknak a figyelembe
vételével lehet hosszt tavon olyan lokalis terveket késziteni, amelyek valéban
csokkenthetik a teleptilések sériilékenységét. Az elérejelzéseket el kell késziteni a
legrosszabb szcenariokra is, amelyek 4-6 °C-os atlaghémérséklet-emelkedést veti-
tenek eldre.

Az ez ellen vald védekezésben elsésorban az alkalmazkodasra kell sszponto-
sitani. Az emberi egészség szempontjabol az alkalmazkodas rovid és kozép tavon
nagyobb jelentdségii. Vagyis viselkedésbeli valtoztatasokra, orvosi beavatkozasok-
ra és ujabb technikai megoldasokra lesz sziikség. A népegészségligyi €s egyéb
relevans szektorok feladata lesz ezen intézkedések meghozatala és véghezvitele
megfelel$ oktatassal, intézményi halozat kialakitasaval, jogalkotassal és pénziigyi
hattér megteremtésével.

Ebben a folyamatban a népegészségiigy egyik kiemelt feladata a tudomanyos
eredmények leforditasa hétkoznapi, kozértheté nyelvre, kiilonbdz6 célcsoportok
szamara oktato, felvilagosito, tajékoztato anyagok készitése, kozzététele az irott és
elektronikus sajtéban és egyéb helyeken. A felkésziilés folyamatdban tovabba
sziikség van az egészségligyi ellatorendszer megerdsitésére és felkészitésére rovid,
kozép és hosszui tavon. Masrészt viszont meg kell teremteni az élhetd, fenntarthato
varosi lakokornyezeti szintereket, ahol a klimavaltozas hatasara rugalmasan rea-
galo rendszerek mukddnek, biztositva van az egészséges €s biztonsagos élelmi-
szer- és ivovizellatas, fenntarthat6 az alacsony karbontranszport és egyéb kornye-
zetbardt infrastruktira. Az ujfajta varostervezésnek biztositani kell mindezek
mellett a megfelel6 mozgasi, sportolasi lehetdségeket, tiszta levegot, ivovizet és fej-
lett, mindenki szamara elérheté szocidlis és egészségiigyi szolgaltatasokat egy jol,
gazdasagosan miikodé rendszer keretében.

Ezeket a valtoztatasokat csak széles kort tarsadalmi 6sszefogassal lehet elérni,
mivel beavatkozasok nélkiil, a mai helyzetet alapul véve a szazad végére a klima-
valtozas igen stlyos, az egész tarsadalmat érinté hatasokat fog eléidézni.
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Varosrehabilitacio es sebezhetdség

CSIZMADY ADRIENNE

A fenntarthatésag kérdése a tarsadalomtudomanyok korében egyre gyakrabban
kertil az érdeklédés kozéppontjabal. A kutatok egy része azt keresi, hogyan lehet a
globalizaci6val egyre sériilékenyebbé valo tarsadalmak problémainak megoldasa-
hoz felhasznalni a kdrnyezeti kérdésekben kapott valaszokat. Ez a kisérlet, amely
a tarsadalomtudomanyokban id6ré6l idére felbukkan, bizonyos értelemben a tarsa-
dalomtudésok azon vagyabdl szarmazik, hogy az egzaktabbnak, ,igazi tudomany-
nak” tartott természettudoméanyhoz kapcsolédhassanak, olyanok lehessenek, mint
azok, akik azon a teriileten dolgoznak. Ha pszicholégusok lennénk, talan azt is
mondhatnank, hogy az id6ré6l iddre felbukkané lekezeltség miatti frusztraltsag
reakcidjanak is tekinthetjiik azt, amikor a fogalmi apparatus természettudomany-
bol torténd atvételének torekvésével taldlkozunk. De hasonlé motivacio figyelhetd
meg azokban az esetekben is, amikor mindkét teriileten egyardnt miikod6képes és
ezért a vildg jelenségeit, torvényszertiségeit univerzdlisan leir6, megmagyarazo
modellek kialakitasat célozzak a fogalmak természettudomanybdl val6 analégids
atvételének kisérletei.

A varosszocioldgia a szocioldgianak olyan szakteriilete, amely a humandkolo-
gian keresztiil kapcsolatot épitett ki a természettudomannyal. Ebben a tanulmany-
ban erre épitve a varosi lakokdrnyezet sebezhetdségének és fenntarthatésaganak
problematikajat jarjuk koriil Budapest belvarosanak atalakulasi folyamatat vizs-
galva.

A VAROSATALAKULAST BEFOLYASOLO TENYEZOK

Budapesten a rendszervéltads 6ta a varosrehabiliticiés politikdban — eltérSen a
korabbi helyzettSl — a kozdsségi pénziigyi forrdsok nem jatszanak meghatarozo
szerepet, a rehabilitaciot alapvetSen az ingatlanberuhazoéi téke irdnyitja. Egyrészt
a beruhazok és fejleszt6k felfedezték a piacnak ezt a szegmensét is, masrészt — és
ett6] nem teljesen fiiggetleniil — megnétt a kereslet a belvarosi ingatlanok irant.
A kordbban szuburbanizalédé kézéposztaly bizonyos csoportjai ugyanis fizets-
1 A tanulmany az OTKA 68509. szam1, ,,A varosrehabilitacié tarsadalmi hatasai” cimii kuta-
tas és a Bolyai Janos 0sztondij keretében késziilt.
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képes keresletként jelentek meg a varoskoézponttél nem tilsadgosan tavol levd, Gj
épitésti, nem tulsdgosan magas arfekvési lakasok piacan. Ennek kovetkeztében a
helyi varospolitikai dontéshozatalban is tjfajta mozgasok indulhattak meg. Realis
lehet6séggé valt, hogy e korabban , problematikus” tarsadalmi csoportokat tomo-
rit6 6vezetekhez ,hozza lehessen nytlni”, s6t gyakran jelentSs kiils6 nyomas is
mutatkozott erre. Ugy tiint, hogy az adott varosrészek feldjitdsanak egyetlen realis
alternativéja nyilt meg, és ennek kovetkeztében kihagyhatatlan lehet6ségnek tekin-
tették a dontéshozok a viszonylag radikalis atépitésekkel és lebontasokkal is jaro
varosfejlesztési megoldasokat, melynek soran természetesen a potencialis beruha-
zo6kkal vald sziikségszeri megallapodasra jutds kiemelt szempontként érvénye-
siilt. A rendszer miikddését ugyanakkor az dnkorményzatok altal teremtett felté-
telrendszer hatdrozza meg, ezért kulcskérdés, hogy az egyes dnkormanyzatok
milyen megfontoldsok, értékek és érdekek mentén épitik fel a rehabilitacids politi-
kajukat. A belsd pesti keriiletek 6nkormanyzatainak tobbsége esetében ennek leg-
fontosabb eleme a befektet6i forrasok — kevés megkotéssel torténs — bevondsa.
Ez gazdaségilag depresszids id6szakokban (ami a rendszervaltast kovets éveket
jellemezte) raciondlis megoldas lehet, azonban az id6kézben megvaltozott gazda-
sagi koriilmények, a 90-es évek vége 6ta megélénkiilt befektetsi érdeklédés nyo-
man az dnkorményzatok szimara mar nagyobb tér nyilna egy, a befektet6k szama-
ra atgondoltabb feltételrendszert tAmaszto stratégia érvényesitésére. Ennek ellenére
legtobbjiik tovabbra is egy kedvezGStlenebb gazdasagi feltételrendszerre adaptalt,
megengedd befektetésosztonzs politikat kovet.

A kozszereploknek szamolniuk kell azzal, hogy az altaluk teremtett feltétel-
rendszer a varosrehabilitacié minGségét is meghatarozza, egyrészt a varos épitett
kornyezete szempontjabol, masrészt a tarsadalmi atalakulas jellegét tekintve is.
Jelenleg Budapesten kétféle atalakitas zajlik. A nagyobb volumenti az un. slum clea-
rance (bulddzeres varosrekonstrukcio), a leromlott épiiletallomany lebontasa, tj
hazak épitése. A magyar urbanistdk ezt a folyamatot varosrendezési indittatasu-
nak tekintik és a kovetkez6 szemiivegen keresztiil nézik: , az adott varosrész meg-
tjulasanak legfébb indoka a teriilet rendezése, épitészeti, varosképi, kulturalis
értékeinek kibontakoztatasa, amely egy nagyobb kdzosség (varos, nemzet, esetleg
az egész emberiség) szempontjabol fontos, és ehhez képest masodlagos szempont
az adott teriileten €16k szandéka” (Aczél, 2007: 152). Ezt a folyamatot tehat az épité-
szeti elképzelések uraljak, és a folyamat szandékoltan boritja fel teljesen az épitett
és a tarsadalmi kornyezet kordbban kialakult egyenstlyat. A hazaknak és lakdik-
nak ,menniiik” kell a teriiletrél egy magasztosabb cél érdekében, fliggetleniil attdl,
hogy ezt 6k akarjak-e, vagy sem. Ez altalaban a rosszabb épiiletallomany megsziin-
tetését és az alacsonyabb statuszu lakossag elkoltoztetését jelenti. Helyiikre uj,
raadasul a tagabb épitett kornyezetbe nem ill6 hazak épiilnek, amelyekbe altalaban
a korabbinal magasabb statuszu lakosok koltoznek. Ez a folyamat — a dzsentrifika-
ci6 — bizonyos szempontbdl mind az 6nkormanyzatok, mind a befektet8k érdekei-
vel talalkozik: az dnkormanyzatok szamara lehetévé teszi a tobbletkoltséget és
esetleg tarsadalmi fesziiltségeket jelent6 , problémas” lakossagi csoportok elkol-
toztetését, a befektetk szamara pedig a teriilet felértékel6dése, a magasabb statu-
szuak bevonzasa garantalja a befektetés biztos megtériilését. Az ide teleped6 val-
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lalkozdk is azonosulnak veliik, hiszen az iizletek, kavézok, galéridk ugyancsak
olyan t6keerds kozdnséget szeretnének lakoként itt 1atni, mely igénybe veszi szol-
galtatasaikat, masrészt olyan fizikai kornyezetet tartananak kivanatosnak, amely
a varos mas részébdl is idevonzza a magas statuszt vasarlokort és a turistakat.

A folyamat véghezviteléhez az elmult években az énkormanyzatok és befekte-
ték részérdl kialakultak azok a technikak, amelyek lehetévé teszik a szegények,
gyengébb érdekérvényesit képességgel rendelkezé csoportok oly médon torténd
kiszoritasat a teriiletrdl, hogy ez a kdzvélemény szemében is legitimnek tlinjon fel,
mivel a lakhatasi koriilményeket altalaban javitja az elkoltoztetés, és az érdekeltek-
kel is elfogadtatja ezt mint egyetlen lehetséges megoldast.

BULDOZERES VAROSREKONSTRUKCIO

A legnagyobb teriiletre kiterjedd buldézeres véarosrekonstrukcié a IX. kertilet
Ko6zépsd-Ferencvaros teriiletén folyik, ahol a rehabilitaciét az azt értékel6k egy
része sikeresnek tartja, mivel a teriilet felértékel6dott, a leromlott lakasalloméany
atalakult (a régi hazak megujultak, vagy elbontottak Gket és ij hazakat épitettek a
helytiikre). Az ezredfordulén az énkormanyzat deklaralt céljai kozott szerepelt egy
olyan kornyezet kialakitdsa, amely egyarant megfelel a teriiletre bekolt6z6 (lehetd-
leg magasabb statuszt) csalddoknak és a korabban itt laké és helyben maradé
lakéknak (Egedy, Kovacs, Székely, Szemzg, 2002). Csakhogy ez a kettSs cél a gya-
korlatban nem valdsithatd meg, hiszen a teriilet statuszanak emelése magaval
vonja a korédbbi lakoék elkoltozését vagy elkoltoztetésének sziikségességét is. Ennek
kovetkeztében a rehabilitaci6 kétféle modon folyt: egyrészt az eladott Snkormany-
zati ingatlanok helyére véllalkozok épitettek a kozéposztaly csalddjainak megfelels
lakasokat, mésrészt a feltjitott hazak lakasait komfortositottak, esetleg egybenyi-
tottdk. A bérl6knek pedig két lehetSség kozott kellett valasztaniuk: pénz, amit fel-
hasznalhatnak majd egy masik lakds vasarlasara vagy cserelakas. Ez ut6bbi szin-
tén onkormdnyzati tulajdond, &m magasabb komfortfokozati bérlakas volt, amely
vagy ebben a keriiletben egy rosszabb helyen, vagy egy masik keriiletben helyez-
kedett el, leginkabb a VIII, a X. és a XX. kertiletek alacsonyabb statuszu tertiletein.

Osszességében l4thats, hogy a rehabilitacid sordn jelentds mérték(i lakossag-
csere zajlott. A Tomay altal készitett interjuk azt is jelzik, hogy azok, akiknek meg-
szlint a lakdsuk, ugy értékelik, hogy a programban ,mindenki jol jart”. Ezt persze
nem maguktol talaltdk ki, hanem 6nkéntelentiil magukéva tették az Snkormanyzat-
nak a program legitimacidjara hasznalt szlogenjét: ,mindenki mindségileg jobb
lakashoz jut” (Tomay, 2008). A bérl6k azért, mert magasabb komfortfokozatu laka-
sokba keriiltek, amelyeket meg is vasarolhattak az onkormanyzattél. Ahogyan
Aczél irja, az ar a piaci ar 30%-a volt, és ezzel a lehetdséggel az 1995-2005 kozott
eltelt 10 évben az énkormanyzat altal vasarolt 704 bérlakas 60%-at meg is vették az
atkoltoztetett bérlok. A nem cserelakast, hanem pénzbeni megvaltast kérok aranya
a tiz év alatt emelkedett: mig 2003-ban az abban az évben kikoltoztetettek 7%-a volt,
addig 2005-ben a kikoltoztetetteknek mar 26%-a élt inkabb ezzel a lehetdséggel
(Aczél, 2007).
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Arrdl, hogy ez a folyamat pozitiv hatasiként vagy negativként értelmezhetd,
megoszlanak a vélemények. A szociologusok altalaban ugy értékelik, hogy az
onkormanyzat ezzel az igérettel legitimalva érzi a lakossagcserét, és egy csapasra,
mintegy csomagban szabadulhat meg a , problémas” alacsony statuszii népesség-
t6l. Ugyanakkor be is csapja az iskolazatlan és ebben a helyzetben kiszolgaltatott
csaladokat, akik a koltozés hosszabb tava hatasait még csak nem is sejthetik elére.
A varoskép megujitasanak nem lehet alarendelni azt a tényt, hogy sokakat szakita-
nak ki a megszokott lakokornyezetiikbdl, kapcsolati halojukbdl, és koltoztetnek at
esetleg kozlekedésileg, infrastrukturalisan is rosszabb helyen 1évé teriiletekre, mint
ahol addig laktak. Az urbanistak azonban inkabb érzik tigy, hogy a szegények tulaj-
donszerzése karpotolja Sket azért, hogy kitették a sztiriiket errdl a teriiletrdl: ,,...bar
a bontasra kertil6 éptiletben lakok (...) a rehabilitacids teriiletrdl valéban kiszorul-
nak, mégsem tekinthet6k a varosrész-megujitas veszteseinek. Szamukra az 6nkor-
manyzat lényegesen magasabb komfortfokozatu lakasokat biztosit, amelyeket ked-
vezményesen meg is vasarolhatnak. Az egykori sziikséglakasokban lakdk nagy
része igy lakastulajdonossa valik — igaz, nem a Kozépsé-Ferencvaros teriiletén”
(Aczél, 2007: 160-163).

Igy leirva valéban ugy tiinhet, kiilonosen egy szocialis kérdésekben jaratlan
olvasénak, hogy joljar az, akit ,szandlnak”. Interjiinkbdl azonban — amelyeket egy
hasonlo rehabilitacio el6tt allo teriileten a Belsé-Erzsébetvarosban 2005-ben készi-
tettiink? — ettdl eltérd kép is kirajzolddik, jelezve, hogy az érintettek helyzete leg-
alabbis bonyolultabb lehet.

A kikoltoztetésre varo lakosok ugyanakkor legtobbszor — fliggetleniil a kor-
nyékhez fiz6d6 érzelmi kotelékeiktdl — racionalisan gondolkodnak a lehetséges
jovébeli lakasmegoldasukrol. A VII. kertileti 5Snkormanyzat rendelete szerint az itt
€16 bérlék szamara a szerzédés felbontdsakor a teljes forgalmi értéket ki kell fizetni
kartalanitasként, ha nem sikeriil a cserelakdsban megallapodni. A felajanlott
lakas-alternativa viszont a legtobbszor nem jelent realis valasztasi lehetGséget,
ezért a legtobben pénzbeli kdrtalanitast kérnek, ugyanakkor ez azt jelenti, hogy a
kitiritést intézo cég keres lakast a bérlé szamara a megallapodasban rogzitett 9ssze-
gért. ,[Az onkormanyzat és a beruhazo] kozosen fizetnek ki benniinket, vagy
adnak lakast, vagy épitenek allitolag egy 1ij hazat, de nagyon sokba kertilt, 280 ezer
forint négyzetmétere. A Dob utca belsé részén fog épiilni, és nagylakasok épiilnek,
nagyobbak, mint a jelenlegi, 60-70 m?2 és felfelé. En eldszor abban kértem volna
lakast, de egy kisebbet, 40-45 m>t, de ilyen nagyot megvenni nem tudok. Lehet
bérelni is és utana megvenni, de olyan magas a lakbér, hogy tobb, mint a ko6zds
koltség, ha megveszi az ember, igyhogy semmi értelme se igy, se ugy, ugyhogy
lemondtam, pénzt kértem.” Sokan a kialkudott vételar rogzitése utan kezdenek
csak lakast keresni (akar ondlléan, akar a kitiritést intéz6 cég segitségével), és
akkor keriilnek szembe azzal a ténnyel, hogy ekkora 0sszegért nem tudnak egy
ugyanilyen fizikai paraméterekkel rendelkezd lakast megvenni. A legtobben a VIL

2 Bar az interjuk egy masik belvarosi tertileten késziiltek, tapasztalataink szerint a problémak

ugyanazok.
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keriiletben probalnak maradni, de az idés embereknél a gyerekek kozelébe vald
koltozés stratégisja is gyakori (Csanadi et al, 2006).

Az egyik oldalon a rehabilitaciot végz6 dnkormanyzat azzal, hogy mas keriilet-
ben vasarol nekik lakast, megszabadul a szegényeitdl, a masik oldalon viszont ezek
a szegény csaladok (vagy azok egy része) megjelennek valamelyik masik kertilet
rossz vagy leroml6 lakokornyezetében, és problémaikat az 4j lakohelyiik ellato-
rendszerének kell tovabb kezelnie. Ezt a problémat — a hatranyos helyzetti csaladok
attolasat mas keriiletek vagy mas telepiilések , nyakaba” — mar tobbszor kritizaltak
a szociolégusok. Az urbanistdk azonban nem latjak ezt a helyzetet komolynak
vagy problémasnak, hiszen a K6zéps6-Ferencvaros rehabilitacioja soran 2003-2005
kozott a X. kertiletben csak 30 lakast vasarolt az dnkormdnyzat a szegény €s roma
csaladjainak atkoltoztetésére, és ,ez a mérték aligha boritja fel az érintett kertilet
szocialis strukturajat” (Aczél, 2007: 159). Talan a véleményt kissé menti, hogy az
igy véleked6 szerz6 épitész-urbanista, aki maga is aktiv részese volt a rehabilitaci-
onak, és egy keriilet szocidlis rendszerét és annak miikodését csak tavolrdl latta.
Igy tehat nem csoda, ha a 30 csaladot nem tekinti jelentds szdmnak. Bar ebben az
esetben is felmeriil a kérdés, hogy ha ezek a csaladok nem terhelik jelentdsen az
ellatérendszert, akkor miért nem maradhattak a IX. keriiletben, miért volt mégis
elényosebb kirakni ket a X. keriilet rosszabb részeire. Az ottani csaladsegité mun-
katérsai mar nem osztjak az urbanistak ilyen irdnyt véleményét. Ok tjabb feladat-
ként, gyakran problémaként élik meg a mas keriiletb6l hozzajuk atkoltdztetett
csaladok beilleszkedésének segitését és szocidlis problémaik kezelését.

Raadasul a koltdztetésben részt vevok gyakran érzik igy, hogy toleransak, min-
den csaladdal személyre szabottan foglalkoznak; emellett harom lakasbél minden-
ki boldogan valaszt (Aczél, 2007). Ez a kép egy kiilsd szemlél6 szemével nézve mar
nem ilyen rézsaszin. Interjiiink szerint a helyzet sokkal arnyaltabb, ennek megfele-
16en sokféle érdektdl és érzelemtdl terhes. A bontdsra itélt hazakban €16k egy része
sajnalja, hogy el kell hagynia megszokott kornyezetét, mas résziik varja mar a kol-
t0zést, azonban mind a két oldal elégedetlen. Ki azért, mert nem ilyen rehabilitaci-
ot képzelt el: , Szivesen elmegyek. Varom a szanalast, csak nem ilyen formaban,
ahogy ezt itt elképzelik. (...) Nem szeretnék visszajonni, elég volt. Mar valami csen-
desebb helyre kéne koltozni.”, ki pedig azért, mert nem tudja érzelmileg elfogadni,
hogy mindenképpen el kell mennie: , Ez egy tragédia, hogy el kell innen menni, én
szeretek itt lakni. Hidba, na. En tgy el vagyok keseredve. Komolyan mondom, én
mar ugy eltokéltem magamat, mar nincs olyan sok hatra nekem.” Ez kiiléndsen az
id&ésebbek, féleg az egyediilallé id6sek szamadra probléma, akik altalaban évtize-
dek 6ta itt laknak, ami meghatarozza hozzaallasukat, a kornyékhez {(iz6d6 viszo-
nyukat, koltozési szandékaikat — az itt leélt évek emléke, a fiatalkoruk (vagy a fiatal
csalados idészak) koti ket ide. ,, Akarmennyire is akarom ett6l magamat fiiggetle-
niteni, és nem akarok egy lakashoz ragaszkodni, de az embernek azért csak nosz-
talgidja van azutan a lakas utan, ahol lakott 30 évig.” (Csanadi et al., 2006).

Mint a fentebb leirtak is jelzik, az alacsonyabb statuszt csoportok érdekeit a
jelenleg a varosrehabilitaciordl folyd diskurzusokban sokszor nem képviseli iga-
zan egyik fél sem. Ilyen felel6sségvallalds a befektet6ktdl mint a piaci logika alap-
jan mikodo szervezetektél nem is varhato el. A jelenlegi keretek kozott a lakossagi
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érdekek képviseletével megbizott valasztott helyi 6nkormanyzat lehetne az a sze-
repl6, amely a helyben lakdk érdekében a leghatékonyabban fel tudna lépni. Az
onkormanyzatok érvelése szerint azonban az épiiletallomany fenntartdsa, meg-
vjitasa iranti felel6sségiik teljesitése, mivel az a rendelkezésiikre allé forrasokbol
nem megoldhaté, mindenképpen befektetdi forrasok bevonasat igényli. Ebbol
viszont szamukra az kovetkezik, hogy a befektetdk részére ,0sztonzé” kdrnyezetet
kell teremteniiik, akkor is, ha ez bizonyos csoportok érdekeinek sérelmével jar.
Raaddsul, mint lattuk, a széban forgd esetekben éppen olyan lakossagi csoportok-
rol van szd, akik a legkevésbé hatékonyak szempontjaik érvényesitésében, sét az
adott 6nkormanyzat szamara nem is jelent hatranyt, ha ,objektiv” okok miatt lehet
problematikusnak tekintett csaladoktol megszabadulni.

Az tigyben megjelend civil szervezetek és egyes értelmiségiek bizonyos esetek-
ben fellépnek ugyan a szegények kiszoritasa és a problémas csoportok mas tertile-
tekre valo ,attolasa” ellen, ez azonban a szisztematikus varosrehabilitacids gondol-
kodas, koncepcié szintjén még nem ért el komolyabb sikereket. Az iigyek mas
részében fellépd civil szervezetek, értelmiségi csoportok viszont elsésorban mas
értékek, érdekek mentén, a kulturalis 6rokség, a miiemlék jellegii épiiletek védel-
me érdekében szdlalnak fel.

A SZOCIALIS VAROSREHABILITACIO

A kozelmultban a varosatalakitds masik médja is megindult, melynek pénziigyi
forrasat a 2008-2013 kozott meghirdetésre keriils EU-s tAmogatési formak jelentik,
amelyek kozott a varosrehabilitacios tevékenységre vonatkozo is megjelent. Ez akar
attorést is jelenthetne az eddigi rehabilitdcids gyakorlatban, hiszen alternativat
jelenthet azon helyek szamara, amelyek lebontdsa nincs tervbe véve, és ezért a piaci
jellegti befektet6k nem érdekl&dnek irdnta. A szocidlis varosrehabilitaci6 egyel6re
csak kozosségi pénzek felhasznalasaval valosithatd meg, hiszen céljai kozott szere-
pel a lakossag jelentSs részének helyben tartdsa, ami — mint fentebb lattuk — nem
egyeztethetd Ossze a piaci alapt épitészetikornyezet-megujitassal.

A szocialis varosrehabilitacié explicit normai szerint mar a tervezéskor is a tar-
sadalmi és épitészeti kdrnyezet atalakitasanak valamiféle egyensulyi allapotat kell
megtalalni. Nyilvan nem célszerti a tarsadalmi kornyezet megoévasanak akkora
prioritast adni, hogy az ahhoz vezessen, hogy olyan kornyékeket is megtartunk,
amelyek esetében mar nem szerencsés a tarsadalmi szerkezet szinte valtozatlan
allapotban torténé megtartasa’. Valdszintileg Herbert Gans klasszikus megfontola-
sa segithet (Gans, 1982): az a kérdés, hogy igazolhato-e, hogy az adott teriilet kart
okoz az ott lakdknalk, illetve bizonyos megszoritasokkal a tagabb kérnyezetnek. Ha

3 lyen szempontbdl kérdéses kornyéknek tartottédk a szakértSk a Bihari uti koléniat (a késGb-

biek soran még sz¢ lesz rola), amelynek adottsagai alapjan inkabb lebontasat és nem felujitasat
javasoltak volna, viszont a szocialis bérlakasok sztikossége miatt mégis a feltjitas mellett tették
le a voksot. Az onkormanyzat — palyazati forrasok bevonasaval — ez utébbi megoldas mellett
dontott.

120

Sebezhetéség.indb 120 2011.12.01. 12:07:05



egy kornyék szélséségesen elszegényedett és szegregalt, dsszestirtisodnek azok a
folyamatok, amelyek szétromboljak a belsd tarsadalom kohézidjat, a deviancidk
koncentralddasa feler6sodik, kezelhetetlenné valik, emellett a kiilsé tarsadalommal
val6 konfliktusok is meghaladnak egy kritikus hatart. Mindez 6nmagat erdsitd
folyamatként az ott lakok esélyeit is lecsokkenti a konszolidalt életre, és ez igazol-
hatja a slumnak mindsitést és az ennek megfelel intézkedéscsomag életbe 1éptetését.
Ugyanakkor azt is latni kell, hogy ezekben az esetekben nem egyszerti hivatali
aktusokkal ,elintézhet6” problémaval allunk szemben. Nem donthetd el konnyen
az a kérdés, hogy adott esetben a kirekeszt6 érdekeltségek tendenciai mindsitenek-e
slumnak egy-egy teriiletet — a nemkivanatosnak tekintett lakoktdl valé megszabadu-
las érdekében a fizikai kdrnyezet paramétereire, vagy a nem kelléen igazolt tarsa-
dalmi problémakra valo hivatkozassal operalnak —, vagy valéban igazolhato, hogy
nem egyszertien a szegénységbdl, hanem a szegénység teriiletileg koncentralddott
voltabdl ad6do, annak az érintettekre is karos hatasaibdl kovetkezé problémakat
kell kezelni. Az utobbi esetekben van inkdabb olyan slum clearance-re, népességcseré-
vel jard feltjitasra sziikség, ahol viszont az alacsony statuszti csoportok érdekeit az
elkoltdztetés soran az eddigi hazai gyakorlatnal er6sebben tartjak szem el6tt.

A mai tervezetek kidolgozasakor, amikor a lakossagmegtartd vagy meg nem
tartd rehabilitaciérol dontenek, gyakran nem veszik figyelembe az érintett szli-
kebb, illetve — akar keriilethatarokon is atlépve — a tagabb kornyezet tarsadalmi
Osszetételét és az ebbdl fakadd kdvetkezményeket sem. Ennek egyik mogottes oka,
hogy a jelenlegi nkormanyzati rendszerben nem lehetséges egy a févaros egészét
atfogo, az egyes teriiletek varosszerkezeti elhelyezkedését, fizikai sajatossagait és
tarsadalmi helyzetét egyiittesen mérlegel6 varosrehabilitacios politika kidolgoza-
sa, az egyes kertiletek kiilon-kiilon prébalnak alapvetéen az ingatlanpiaci logika-
hoz igazodo programokat érvényesiteni. Ebben a rendszerben az alacsonyabb sta-
tuszt helyi lakossag még az egyéb szempontokbdl sikeresnek tekinthetd
folyamatoknak is igen kdnnyen vesztesévé valhat.

Az elkovetkezendd években tehat tobb szocialis varosrehabilitacios projekt is
indulni fog. Az ilyen jellegii projektek azonban csak akkor lehetnek sikeresek, ha
koordinalt el6relépést lehet elérni tobb, egymassal latszdlag csak kevéssé Ossze-
fligg6 teriileten. Nem csupan a palyazatkidolgozas technikajanak nélkiilozhetet-
len profizmusa sziikséges, hanem az is, hogy a helyi dontéshozatal kiilonféle
érdekcsoportjai — ha konszenzusra nem is, de legalabb — megegyezésre jussanak a
korvonalazott elvek és célok tekintetében. Emellett fontos lenne, hogy kialakulja-
nak azok az intézmények, amelyek a hivatali és politikai dontések, valamint a
spontan szervez8do lakossagi csoportok, civil szervezetek kdzotti kommunikaciot
és érdekegyeztetést a rekonstrukcios folyamat kialakitasa és lefolytatasa soran biz-
tositjak. Valoszintileg a leginkabb lényeges és legkényesebb els6 1épés az lehetne,
ha a helyi dontésben érintett fenti csoportok arrdl a kérdésrdl tudnanak megegye-
zésre jutni, hogy melyek a teriiletiiket feszit6 legstlyosabb tarsadalmi problémak.
Ha ezek kozott fel lehet tarni olyanokat, amelyeknek teriileti sszefiiggései, varos-
politikai eszkdzokkel kezelhet$ vonasai is vannak, akkor johet szoba az, hogy fel-
hasznalva a jelenlegi palyazati lehet6ségeket, a korabbi (kényszerti) gyakorlattol
eltéréen antiszegregacios elvek és gyakorlat szerint kiséreljék meg ezeket feloldani.

121

Sebezhetéség.indb 121 2011.12.01. 12:07:05



Ez azért lényeges, mert a hazai palyazati gyakorlatban igen gyakori a forditott logi-
ka, amikor a palyazati célhoz igyeksziink , atalakitani” a tényleges szituacié vona-
sait, ahelyett, hogy valodi problémainkhoz keresnénk azok megoldasaban segitd
eréforrasokat. Vilagos ugyanakkor, hogy a jelenlegi palyazatok erdforrasainak
nagysagrendje, és maganak a pénzfelhasznalas idejének korlatozottsaga csak azt
teheti lehetévé, hogy az els6 lépéseket tegyiik meg abba az iranyba, hogy a tarsa-
dalmi problémak csokkentését integrald és nem kirekeszt tendenciak erdsitésével
segitsiik el, az orszagos és helyi, piaci és nem piaci er6forrasok egyiittes alkalma-
zasaval. E folyamatokhoz gyakran lehet sziikség specialis szakértelemre, fiiggetlen
intézmények létrehozasara, a kiilénb6z6 lakossagi csoportokkal és szervezetekkel
torténd rugalmas egytittmikoddésre. Ezeknek a skilleknek, tudasoknak a kialakula-
sa talan még azoknal a reménybeli varosfejlesztési eredményeknél is hasznosabb
lehet, amelyekre rovid tavon a palyazat kiir6i szamitanak. A févaros két szocialis
varosrehabilitaciés modellkisérletébdl* szarmazé elsé tapasztalatok jol jelzik a
folyamatban rejlé nehézségeket, buktatokat, de egyben megoldasi javaslatokkal is
szolgalnak. Ezeknek a javaslatoknak a gyakorlati megvaldsitasa azonban sok
figyelmet és jelentds anyagi hatteret igényel, ami a hazai viszonyok kdzott nehezen
tlnik megoldhaténak. Reményt jelenthet azonban a pillanatnyilag rendelkezésre
allé EU-s forras, amely tovabbi szocidlis varosrehabilitacids projekteket tamogat-
hat, azonban csak ugy, hogy a févarosi modellkisérletek tapasztalatai még nem
épiilhettek be a koztudatba.

A KET MODELLKISERLET

A f&varos kiemelt fejlesztési stratégiai kozé tartozik az 1997-es Varosrehabilitacios
Program, a 2003-ban elkésziilt Budapest Varosfejlesztési Koncepcidja és a
Podmaniczky Program. Ez utébbi részeként keriilt kidolgozasra a szocialis varos-
rehabilitaciés program is, amelyhez kapcsoléddan 2005-ben két modellkisérletet
inditottak: a VIIL kertileti Magdolna Negyed Programot és a X. kertileti Bihari ut
8/c projektet.

A Magdolna negyed modellkisérlet egyedi jellegl a févarosban, hiszen ilyen
nagy teriiletre kiterjedd varosfeltjitast, amely céljaban és komplex eszkozrendsze-
rében is jelentdsen eltér az eddigi gyakorlattdl, ebben a formaban egyik kertilet sem
valdsitott meg. (Talan a IX. keriiletben, K6zéps6-Ferencvarosban zajlé szocidlis jel-
legi rehabilitacids beavatkozasok hasonlithatok leginkabb hozza.)

A Magdolna negyed’ kordbban ezen a néven nem létezett, a projekt kidolgozéi a

teriilet egyik utcajanak nevét hasznaltak fel, azzal a nem titkolt céllal, hogy az itt
€élok teriilethez vald kotédését, identitasat ezzel is erdsitsék. A program célja az,

4 III. Magdolna Negyed Program L. {item és X. Bihari Gti program.
5 Nagyfuvaros utca — Népszinhdz utca — Fiumei tt — Baross utca — Koszoru utca — Matyas tér
altal hatarolt teriilet.
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hogy kis 1éptékben, fokozatosan javitsa a teriileten él6k koriilményeit 2005-2013
kozott. Az 6sszes rehabilitacids {itemet a Rév8 Zrt. koordinalja.

A negyed a keriilet egyik legleromlottabb része, ahol 2001-ben 270 ingatlan volt.
Ezek 75%-a olyan tobblakasos lakdépiilet, amelynek foldszintjén valamilyen profila
bolt mtkodostt. A kisvallalkozasok tobbsége kiskereskedelemmel foglalkozott.
Természetesen megtalalhatok voltak kozottiik a helyi igényeket kiszolgalo kisiparo-
sok és szolgaltatok is, bar az 6 szamuk igen alacsony volt. A foldszintes épiiletekben
leggyakrabban raktarak, szerelémthelyek miikodtek. A lakéépiiletek mellett kb. 65
nem lakoéfunkcioju épiilet volt, koziiliik 18 6nalld intézményként miikodott, 14 pedig
raktarként vagy tizemi épiiletként funkcionalt. Tovabba 34 iires, beépitetlen telek
volt a kornyéken. 2001-ben itt €élt a keriileti lakénépesség 15%-a°, a haztartdsok
14%-a. A Magdolna negyed teriileten igen magas a regisztralt (6,2%) és tartésan
munkanélkiiliek (2,8%) aranya, és ezzel egyidejlileg magas az eltartottak (59,7%) és a
szocidlis segélyben részesiilok szdma (70%) is. Az itt é16 népességen beliil 30% korii-
li a romdk ardnya, ami igen jelentds szegregdaciora utal. A teriilet kozbiztonsagi hely-
zete is igen rossz, bar ebben az ezredforduld utani idészakban pozitiv iranya valto-
zés kezdetének jelei is latszanak (JVO IVS, 2008).

A Bihari ati projekt egy H alakd, 100 lakdsos hazat és annak kozvetlen kornye-
zetét (udvarat) foglalja magaba. A teriiletet érint szocidlis rehabilitacié célja tulaj-
donképpen a slum-kornyezet megsziintetése és az itt é16k koriilményeinek konszo-
lidalasa. A projekt célja tovabba, hogy a tarsadalom szélére sodrédott lakokat
valamilyen mértékben visszaintegralja.

A Bihari tti varosrehabilitaciés modellkisérletben a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.
koordinalja a munkalatokat. A telep a varos szerkezetében elzartan (zarvanyként) él.
Kérnyezetében ipari hasznositasu teriilet fekszik. A program a Bihari tt 8/c. szamd,
1939-ben épiilt héaz feltjitasara korlatozddik, ahol 2005-ben 100 darab 25 m2-es kom-
fort nélkiili sziikséglakas volt két, egyetlen k6z0s 1épcséhazzal 6sszekotott harom-
emeletes éptliletben (alaks(irtiség megkozelitSleg 10 m?/f6 volt). A lakdsok a program
soran feltjitasra, komfortositasra keriiltek, a lakdsszam mintegy 25%-kal csokkent (a
101 csalad koziil 40 kivant elkdltdzni). A feltjitas keretében a telek zoldfeliiletét ren-
dezték, 2000 m?-en parkoldt, sportpalyat, jatszo- és pihendhelyet kivantak kialakita-
ni. Emellett a program ideje alatt a Kébanyai Csalddsegité Szolgalat kihelyezett iro-
dat mikodtetett az épiiletben, amelynek feladata a bekoltoztetés folyamatanak
koordinalasa volt, illetve segitségnytjtas ahhoz, hogy a lakék a megvaltozott lakas-
koriilményeknek megfelelden alakitsak at életiiket (a csaladi koltségvetésbe példaul
bekalkulaljak a lakasfenntartasi koltségeket is).

A modellkisérletek elsd tapasztalatai szerint a szocialis varosrehabilitacio kissé
masként miikodik, mint Nyugat-Eurdpaban. Jollehet egyik sajatossaga, hogy igen
lasstl és nagy tamogatasigényi feladat, de a hazai kdrnyezetben a megvaldsitas lat-
hatélag még a tervezettnél is tobb id6t vesz igénybe. Az els6 két modellkisérlet alap-
jan az egyes projektfazisok futamideje a tervezett 3 helyett 5 év volt. A cstiszas leg-
inkdbb kiils6 okokkal magyarazhaté: az elsé tipusi okokhoz azok a
fizikaiak-mtszakiak tartoznak, amelyekre a haz- és lakasfeltjitasok soran dertilt

6 2001-ben 12 068 £& €lt itt, 2007-ben pedig 10 571 8.
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fény, és amelyek nemcsak id6beli cstiszast okoztak, hanem gyakran a koltségvetést
is megnovelték. A masodik okcsoporthoz pedig a lakdk, az Snkormdnyzat és egyéb
szervezetek tartoznak, akikkel az egyiittmtikodés sokkal lassabb és nehézkesebb
volt, mint azt a tervezéskor képzelték. A tervezettnél sokkal tobb idét vett igénybe a
kiilonboz6 tipusu egyiittmiikddések kialakitasa, illetve a hatdsagok reakcidja. Az 1j
szereplé megjelenésére a helyi {igyeket régota és nagy gyakorlattal intéz6 szervek
hirtelen kivonultak a tertiletrdl, és minden problémat a rehabilitacié bonyolitasara
kijelolt szervezetre kivantak atharitani (az esetek tobbségében még azokat is, ame-
lyek nem a modellkisérlet akcioteriiletére vonatkoztak). A lakok érdeklédése azért
volt nagyon alacsony, mert jelentds résziik nem kivant a munkalatokban olyan akti-
vitassal részt vallalni, amilyet a program kidolgozoi megkéveteltek volna.

Osszességében szamunkra a hozzaallas, az egyiittm(ikodési és részvételi haj-
landdsag vizsgalata fontos, illetve a mogottes okok és mozgatérugok keresése.
Jelenleg a szocialis varosrehabilitacids projektek megitélése igen ambivalens. Az
urbanistak, épitészek gy érzik, hogy az épitett kdrnyezet megujitasa hattérbe szo-
rul, és helyette az ott él6k koriilményeinek javitasa keriil el6térbe (Aczél, 2007).
A folyamatokat vizsgalo szociologusok azt latjak, hogy a projektek tervezésekor és
kivitelezésekor valahogy mégis hattérbe szorulnak a nehezen megvalosithat6 szo-
cidlis elemek, és az épitészetiekre keriil a hangsuly. A hivatalok természetes reak-
cidja a munkamennyiség minél nagyobb mértékben torténd csokkentése, amelyre
az Uj aktor megjelenésekor j6 alapot is talalnak. A lakossag pedig némileg tanacs-
talanul all a rehabilitacidhoz, hiszen ilyen jelleg(i atalakulassal még nem talalko-
zott. Ezért elvarasai is leginkabb a hdzak és lakasok teljes fizikai megujulasara
vonatkoznak, sajat szocialis helyzete javulasat nem varja. A fejekben tehat — akar a
programrdl gondolkozokat, akar a programban részt vevd aktorokat és lakosokat
tekintve — még mindig leginkabb csak a fizikai kdrnyezet megujitasa kapcsolodik
a rehabilitaci6 szohoz, és a tarsadalmi kdrnyezet valtozasa nem feltétlen kdvetkez-
ménye annak.

Az eddigi két modellkisérlet (a Magdolna Negyed Program és a Bihari titi tomb-
rehabilitacié) harom egymadsra épiil6 — tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti — ele-
men alapul.

Ezek koziil a tarsadalmi modul az egyik legfontosabb része a programnak,
hiszen ehhez kapcsolodnak a legrégebben kialakult és legakutabb problémak is,
mint amilyen a kozbiztonsdg, az egészséges életmdd, az oktatds stb. kérdése vagy
a szomszédsagi kapcsolatok. Mindkét esetben szorosabb egyiittmiikodés kialaki-
tasara van sziitkség mas aktorokkal, mint amilyenek a helyi renddrség vagy a civil
szervezetek.

A gazdasagi célok a kornyék valamilyen mértékii felemelését, az itt él6k integ-
ralasat szolgdljak, féleg a helyi vallalkozasok segitésével és az itt €16k munkahoz
juttatasaval. Ezek nyoman a tervek szerint hosszabb tavon csokkenne a tartésan
munkanélkiiliek aranya. Az ehhez vezetd 1épések az informacioszerzés elGsegité-
se, helyi képzések, tandcsadas inditasa, hosszu tavon pedig a helyi munkaer&piac
serkentése, fGleg a teriiletre jellemz6 korabbi kiskereskedelmi és iparos hagyoma-
nyok felélesztésével. Ezek a célok azonban nem kompatibilisek a hazai gazdasagi
kornyezettel. A Magdolna negyedben példaul az 6nkormanyzat kijeldlte ugyan a
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bérbe adhat¢ iizlethelyiségeket, és azokhoz kedvezd, a vallalkozas inditasat segitd
bérleti dijakat rendelt, a bérl6k mégsem jelentek meg tomegesen, ami mogott ter-
mészetesen a kornyék leromlott allapota, az itt €16k tékegyengesége, illetve az ala-
csony vasarloerd allhat. Valoszintisithet6, hogy néhdny év mulva a munkalatok
latvanyossa valasaval, a helyzet érzékelhetd javulasaval a vallalkozok érdeklodése
is valamelyest néni fog. De nem szabad elfelejteni, hogy a vallalkozasok olyan terti-
letekre jonnek inkabb, ahol vagy a helyi, vagy a teriileten atjar6é népesség vasarlo-
ereje elég nagy ahhoz, hogy arra egy vallalkozast lehessen épiteni. Ebben az eset-
ben azonban arrdl van szé, hogy a rehabilitdcidhoz kapcsolédo szocidlis elemek
csak lassan és késleltetve éreztetik hatasukat, tehat a vallalkozas élénkiilésére is
valdszintileg tobb évet kell varni. (A folyamatot a VIII. keriiletben gyorsithatja
vagy jelent6sen megvaltoztathatja a Corvin-sétany befejezése, amely a Magdolna
negyed kornyezetét — legalabbis a negyed egyik oldalan — teljesen atalakitotta.)

Aleromlott teriileten él6k munkaerdpiaci helyzetének megvaltoztatasa a tapasz-
talatok szerint tobb problémaba is iitkdzik. Az egyik ilyen a tovabbképzések terti-
lete, amelyen eddig nem sikeriilt jelentés eredményeket felmutatni. A képzések
tomeges beinduldsanak elmaradasa mogott tobb ok is all. Az egyik a kinalat szG-
kossége (pultos, gipszkartonszereld, haziasszony, raktaros) és az itt €16k alacsony
motivacidja a részvételre. Ugyan a programban a participacio (intézményesen biz-
tositott részvételi lehetdség) elvének gyakorlati megvaldsitasara szerepel, hogy a
lakossagot bekapcsoljak a feltjitasi munkalatokba és ezen keresztiil segitenek a
munkaerdpiaci (vissza)integralédasban, azonban a gyakorlat azt bizonyitotta,
hogy ennek nincsenek meg a jogi és egyéb keretei. A kdzbeszerzés hazai gyakorla-
ta miatt a lakosok, s6t még a helyi vallalkozok sem vehetnek részt a feltjitasok
korébe tartozéo munkdakban, az egyéb takaritasi munkalatokba is csak onkéntes
alapon és javadalmazas nélkiil kapcsolddtak be a lakok. Bar a koordinald szervezet
probalkozott azzal, hogy ezt a munkat ugy ellentételezze, hogy a sajat lakasban
torténd feltjitasokhoz anyagot ad, de a lakok kozotti érdekellentétek miatt ezzel
sem aratott sikert.

ALTALANOS MEGFONTOLASOK

Ha meghallgatjuk azokat, akik szervez6ként, menedzserként, szocidlis munkas-
ként stb. foglalkoznak azzal, hogy kimozditsanak egy-egy kisebb-nagyobb véros-
részt reménytelennek ting helyzetébdl, talan leginkéabb a sziszifuszi erbfeszitése-
ket tevSk elhivatott, kevés reménnyel konnyitett , hésies” attittidje a szembed6tls.
Ahogy az egyik sikeresnek tekinthet§ projektben dolgozo fiatal kolléga fogalma-
zott az eredmények és tanulsdgok aktudlis allapotardl : ,Ot év kemény munkéjaval
jutottunk odaig, hogy a csirajat talan eliiltettiik olyasminek, amibdl egyszer, majd,
talan valami létrejon.” Vagy ahogyan egyik vezet6 munkatarsuk mondta: ,Talan
nem is szabad elére gondolkozni, lehet, hogy el sem kezdtiik volna csindlni, ha
el6re latjuk a nehézségeket.” Mindez egy sikeres szervezet éppen ezen eredmé-
nyekrél beszamol6 el6adasadban hangzott el.
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Két dimenzidban fogalmazhaté meg, miért is ilyen nehéz eredményeket elérni
— és miért is tekintik ilyen nehéznek az érintettek feladatuk ellatasat.

Egyik oldalon a kiilonféle hivatali szervezetek és politikai testiiletek megleheto-
sen ambivalensek a tekintetben, hogy mennyiben tamogassak a szocialis varosreha-
bilitacios tevékenységeket, illetve mennyire igyekezzenek megszabadulni azoktol.
Ugyanis egyfeldl vilagos szamukra, hogy a tarsadalmi konfliktusok térben, helyileg
is koncentralodo formai tulzottan nagy kockdzatot jelentenek, és ezért nélkiilozhe-
tetlen a problémat valamilyen moédon kezeld, korlatok kozott tartd szervezeti meg-
oldas. Ugyanakkor az ilyen szervezetek miikodését egyrészt draganak talaljak, sok-
szor latjak ugy, hogy ezek kivételezett helyzetben vannak és eredményeiket éppen
ennek a szituaciénak koszonhetik, tehat nem kiilonosen lelkesek az iigyben, hogy
tamogassak Oket, ezzel ugyanis sajat pozicidjukat veszélyeztethetik. Tovabbd, mint
minden szegénységgel kapcsolatos feladatot, szivesen exportalnak ezt is — vagy leg-
alabb egy részét — a varos (vagy még jobb esetben az orszag) mas teriileteire azok is,
akiknek létét éppen a szegénységgel torténd foglalkozas legitimalja. Ez azutan gya-
korlatilag abban is megjelenik, hogy a szocialis varosrehabilitacidval foglalkozo
szervezetek a szokdasos intézménykozi konfliktusoknal is nagyobb nehézségekkel
talalkoznak akkor, amikor tevékenységiiket dssze kell hangolni a ,normalis” intéz-
mények miikddésével. Egyes esetekben sikerrel is jarnak a bazisszervezetek, testiile-
tek abban, hogy akar a kisérleti forrasok korlatozasaval még irracionalisan is sztikit-
sék a tevékenységi teriiletet, maskor szervezeti, személyi feltételekben, szakmai és
tamogatoi networkjeiket hatékonyabban mobilizalva és bizonyos értelemben kon-
cepcionalisan is jobban megalapozott szituacioban a varosrekonstrukcios kisérletet
folytatd szervezet tobb sikerre szamithat. Mindenesetre ez a helyzet jelentésen erdsi-
ti fel azt a tendenciat, hogy maga a varosrehabilitacids folyamat ne egyszertien profi
szakmai tevékenységként jelenjen meg a résztvevok szamdra, hanem elkdtelezett,
mozgalomszer( tevékenységként éljék 4t azt.”

Masik oldalon — részben az el6bb vazolt helyzettel is Osszefiiggésben — az érin-
tett teriilet lakodival vald viszony is stlyos kérdéseket vet fel. Minél inkabb érvénye-
sil a fentebb jelzett — a hivatalokkal, hatalommal rendelkez$ szervezetekkel,
nehézkes palyazati rendszerekkel stb. folytatott — harcban kialakuld , kiizdelmes”
attit(id, annal er8sebb a nyomas arra, hogy viszonylag gyorsan kézzelfoghato ered-
mények sziilessenek.® Ez viszont jelentGsen neheziti a lakdkkal szembeni hagyo-
manyos paternalista relacié kiegyensulyozottabb modell felé torténé elmozdula-
sat, mivel ennek atalakulasa sok id6t vesz igénybe, tehat csak viszonylag lassan
valhat eredményessé, és ez ebben a rendszerben fokozott kockazatot jelenthet.

Nem csupan arrdl van sz6, hogy az érintettek tul sokszor csalodtak kiilonféle
igéretekben, amelyek azzal kecsegtették Sket, hogy jobb életre nyilik lehetdségiik
és ezek a remények azutan teljesen irrealisnak, csak mdsok szamara elérhetének

7 Ebben az értelemben persze tobbé-kevésbé minden kisérleti tevékenység hasonld, a pedago-
giai kisérletek mar szamos példat szolgaltattak erre.

8 Természetesen a dontd kérdésnek a kornyezeti érdekrendszer, illetve az intézményes miiko-
dés tekinthet6, de most ennek azokra a vetiileteire helyezziik a hangstlyt, amelyek a kdzvetlen
munka soran jelentkezd egyik fontos nehézségnek latszanak.

126

Sebezhetéség.indb 126 2011.12.01. 12:07:06



bizonyultak. A most elemzett probléma szempontjabdl talan fontosabb az a vonat-
kozas, hogy az érintett csoportok szamara az egyéni €s csoport szint(i ontevékeny-
ségnek a ,normal” tarsadalomba valo integralddas felé vezetd hatékony ttjai nem
alakultak ki, nem latszanak sikeresnek, a tobbiek szamara is elfogadottnak. Ebbé&l
kovetkezik, hogy a reménytelenség mellett jorészt csak formalisan is devidns, és
igy onsorsrontd utak kényszerpdlyai meriilnek fel mint modalis lehet&ségek.
Ebben a helyzetben viszont a hatalom mindenféle intézménye irant a bizalmatlan-
sag, a félelem az alapvetd viszonyt meghatarozo alapérzés. Ennek a megalapozott
tapasztalatnak része az is, hogy azokban az esetekben, amikor tulajdonképpen
segitséget igyekszik nyujtani ez a rendszer, altalaban gy teszi, hogy ezzel nem
integralja klienseit. Ennek ugyanis az lenne a feltétele, hogy az érintettek szamara
is atlathato, kezelhetd legyen a szervezet miikddése, raadasul olyan modon, hogy
azt is lehessen latni az érintetteknek, hogy a hozzajuk valo adott kapcsolodas belat-
hato id6 alatt az 6ndllosulas, az allanddsuld krizisbdl vald kilabalas lehetdségeit
hordozza. Ilyen jellegi miikddésnek viszont sziikségszeri velejardja lenne, hogy
maga a rendszer belsé normai, preferencia-rendszerei kialakitasakor és miikodte-
tésében ne csupan figyelembe vegye (ez is ritkan, esetlegesen és torzan torténik
meg), hanem mar a rendszer kialakitasanak folyamatdba is vonja be azokat, akiket
ennek miikddése érinteni fog. Ennek hianyaban jon 1étre a paternalista rendszerek
sziikségszerti konfliktusa: a konfliktusokat csokkenteni szandékozé professziona-
lis segitségnytjto ugy tapasztalja, hogy szandékait nem, vagy félreértik, a lehetd-
ségekért, tamogatasokért cserébe nem ugy viselkednek a tamogatott kliensek, mint
ahogyan azt 6 ,jogosan” elvarna. Ennek végeredménye az egyik oldalon a ,jogai-
kat nagyon ismerik, de kotelességeiket persze nem akarjak tudomasul venni” hiva-
tali kozhellyé egyszertisodé meghatarozas, amely arra vezet, hogy a feltételek, az
ellenérzés szigoritasaval kisérelje meg a ,valodi” raszorultakat elvalasztani a
»potyautasoktdl”. Minél inkabb kiils6ként — jutalmat és biintetést kezében tarto,
tekintélyes hatalomként — sikeriil megjelennie, annal inkabb er6sodik az alavetett-
séggel parosuld, minden megnyil6 lehetéséget megragadni torekvd ,partizan”
attitdd a kliensekben is. Igy paradox médon a kontroll erdsitésével éppen a szem-
benallas erésodik, a kooperacié valik nehezebbé.

Bar mindenki tisztdban van azzal, hogy hosszt torténelmi gydkerei vannak
annak, hogy az érintettek a mindenféle hatalomhoz valé viszonyukban alapvet6en
bizalmatlanok legyenek, ennek mindennapi, konkrét megnyilvanulasait nagyon
nehéz kezelni, és valoszintileg ez az a pont, ahol a modellkisérletek kozotti legfon-
tosabb kiilonbségek is megfigyelhet6ek. A hazai tapasztalatok amellett szdlnak,
hogy a sikeresebb kisérletek éppen azok, amelyeknek volt kell6 (nem kizardlag
pénziigyi) tartalékuk ahhoz, hogy ,tulélhessék” a sziikségszertien jelentkezd
csapdak hatasait, és be tudjak inditani az érintettek akar konfliktusokkal is terhelt
elemi participacios folyamatait.
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AZ ATALAKULASOK FENNTARTHATOSAGI PROBLEMALI

Kérdés természetesen az is, hogy a rehabilitalt teriiletek, a feldjitott hazak és az 4j

z 7

épitésii lakasok mennyire, illetve milyen tdvon képesek megtartani az ott tartott,
illetve az odakoltozott népességet.

Ha a slum clearance jellegli beavatkozasokat nézziik — és most ide tartozénak
tekintjiik azokat is, amelyek nem teljes teriileteket, csak néhany haztémbot sopor-
nek le a szinrdl -, akkor azt talaljuk, hogy ezekre a telkekre igen kis lakasokat épi-
tettek. A lakaspiacon a rendszervaltas utan tovabbra is nagy volt az igény az 4j
lakasok irdnt, igy azokat konnyen lehetett értékesiteni. Emiatt jelentds mennyiségti
igen kis alaptertilet(i és gyenge mindségben kivitelezett — eladasra szant, tarsas-
hazi - lakas épiilt fel (1. tdblizat). Az ingatlanszakért6k ugy talaljak, hogy a piac
megtelt, mara mar csak a jobb mindségti és legalabb masfél szobas lakasokra van
igazan kereslet. Ennek ellenére még 2010-ben is — f6leg a t6kegyengeség miatt —
konnyebb eladni egy kis lakdst, mint egy atlagos mérettit.

Természetesen a kényszer nagy tr, és a megvasarolt otthonban a hely sz(ikdssé-
ge csak néhany évi bentlakds utan valik annyira szoritéva, hogy tovabb kelljen
mozdulni. Ez a néhany év 2005-ben telt le a 2002 utan épitett Gj hazban €16 kérde-
zetteink szamdra. Harom vizsgalt rehabilitacids teriilet 1j épitésti hazaiban él6k
28%-a érzi ugy, hogy jol dontott (,megtalalta dlmai otthonat”). A tobbiek mar vala-
milyen fenntartassal fordulnak lakasuk vagy a kornyezet felé (2. tdblizat).

Ez az arany pedig olyan jelentds, hogy tjabb mobilitasi hullamot sejthetnénk
mogotte, ha nem allna ennek itjdba az anyagi lehet6ségek korlatja, a magyar lakas-
piacra altalanosan jellemz6 alacsony szintti lakasmobilitas. A ferencvarosiak 15%-a
1-2 éven beliil, ugyanekkora hanyaduk 2-5 éven beliil koltdzne. Kozottiik nem a
vidékiek, hanem a févarosiak vannak jelentésen nagyobb aranyban. A jozsefvaro-
siak kozott kevesen vannak, akik rogton koltoznének, viszont a megkérdezettek
egyotode 2-5 éven beliill mashova koltozne. A koltozés okaként természetesen
tobbféle indok szerepelt — példaul hogy sokan indulé lakasként vasaroltak 4j épité-
sti lakasukat és a csaladalapitas, csaladbéviilés kapcsan koltoznének tovabb —, mi
most csak egyet, a témank szempontjabdl relevansat emelnénk ki, azt, hogy a meg-
kérdezettnek nem tetszik a kornyék. A févarosiak egytizedénél, a jozsefvarosi

1. tdbldzat Az épitett lakdsok 4tlagos nagysaga, m?

— o [<0) < 7o) \O NS 0 =N o — o <) <t o \O DN © o =}

o N o N N o e o N S o o S o o S = S S =

o) o o) <)) o o)) o)) o o)) o = =1 =] = =) =] = o =) =

— — — — — — — — — N N N N N N (] N N N N

VI. 59 110 - 60 101 106 76 - 65 85 65 71 66 58 60 61 58 57 59

VII. 54 - 55 - - 56 62 46 55 72 59 54 56 47 49 55 59 48 52 54

VIII. 67 57 57 60 70 84 - 83 72 69 64 47 60 56 44 48 49 44 44 47

IX. 59 55 57 53 48 60 61 58 55 57 55 55 52 50 49 49 47 57 53 89

Bp. 78 89 86 94 90 102 100 100 106 102 91 81 74 71 62 67 64 67 67 69

Forrds: KSH Lakasstatisztikai Evkonyvek
128

Sebezhetdség.indo 128 2011.12.01. 12:07:06



2. tabldzat Elégedettség a jelenlegi lakassal (%), 2005

Ferencvéros
Jozsefvaros 1j rehabilitacios Bels6-
épitést hazai tertilet Gj épitésii Erzsébetvaros
hazai
Ugy érzi, hogy....?
megtalalta almai otthonat 28% 29% 23%
?legecriett, de nem teljesen 309 30% 0%
igy képzelte
eiegedett, de kisebb 32% 39% 43%
idnyossagok vannak
nem erre szamitott, nem 49 2% 20%
elégedett
csalddott 5% 0% 14%
Osszesen 100% 100% 100%
(N=221) (N=221) (N=1798)

Forrds: survey, 2005

vidékiek esetében 28%-nal, a ferencvarosi vidékiek esetében pedig 15%-nal jelent
meg ez az indok. A jové fogja megadni tehdt a valaszt arra, hogy alakdk egy hagyo-
manyosan feltjitott, a hazakat eredeti formajaban megtartd, vagy egy teljesen 4j —
néha igen sterilnek és fantaziatlannak tiné — kornyezetet létrehozoé rehabilitaciot
értékelnek-e jobban (illetve hogy melyik teriiletnek nagyobb a népességmegtartd
ereje).

A masik tipust rehabilitacid, ahol sem a kdrnyezet, sem a lakok Osszetételének
radikalis megvaltoztatasa nem cél, ma még szintén kétségeket kelt a fenntarthato-
sag teriiletén. Jollehet a modellkisérletek sikerességét nem a programok kodzvetlen
befejezte utan, hanem 5 év elteltével lehet lemérni, mar most is lathatd, hogy bizo-
nyos értelemben a meginditott folyamatok nem lesznek hosszabb tavon is eredmé-
nyesek. A fizikai feljitasi munkalatok befejeztével mindkét teriiletet teljesen
magara hagytak.

Bar a Magdolna Negyed Program mas hazak bevonasaval folytatodik, a négy
feltjitott hazban él6k segitésének feladatat senki sem folytatja vagy veszi at. Erre
sem pénziigyi keret, sem kapacitas nincsen. Pedig mindkét teriilet esetében tovab-
bijelenlétre, a helyzet kezelésére lenne sziikség ahhoz, hogy a meginditott valtoza-
sokat az ott él6k sajat mindennapi gyakorlatukba is atiiltessék.

A Bihari ut projekttel kapcsolatban mar a program inditasakor is kétségek
mertiltek fel annak fenntarthatésagaval kapcsolatban. A zarvany jelleg, a rossz
lakasstrukttira és a szegregacio tjratermel6désének veszélye miatt a szakértok egy
része a telep azonnali vagy 10-15 éven beliili bontasat javasolta. A zarvany helyze-
ten a projekt nem tudott jelentésen valtoztatni, bar a gettot kinyitotta, ami jelent6s
eredmény egy ilyen jellegti teriilet esetében. Ahhoz, hogy ne zaruljon be megint a
telep, tovabbi aktiv szocidlis munkas vagy civil szervezet jelenlétére lenne sziikség.
Emellett a lakasstruktira jelent6sen atalakult, hiszen ma mar az egyszobas lakasok
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mellett 31 kétszobas talalhatd, és minden lakas komfortos lett. A lakasstruktiira és
komfortossag megvaltoztatasa miatt viszont a lakasok fenntartdsa meglehetdsen
nagy koltséggel jar, ma még bizonytalan, hogy ezt a koltséget a lakok milyen hosz-
szu tavon tudjak majd fedezni. A helyzet bizonytalansagat jelzi az is, hogy a kivi-
telezés soran nagy problémat jelentett a bérlok id6rdl idére felhalmozodo dijhatra-
léka. Ezek a tényezOk is azt jelzik, hogy a modellkisérletet a fizikai munkak
befejezte utan nem lett volna szabad magara hagyni. Tovabbra is biztositani kellett
volna a csaladsegité jelenlétét és a képzési programok segitségével a haz nyitottsa-
gat. Ehhez azonban az énkormanyzat forrasai nem voltak elegenddek, és mas for-
rasbodl sem tudta a sziikséges Osszeget biztositani.

Mindkét teriilet esetében fenndll a lakossagcsere lehetésége. A Magdolna
negyednél egyik interjialanyunk 2010-ben a kovetkezOképpen vetitette elénk a
jovét: ,Maximum 10 éven beliil ez a keriilet ki fog {iriilni, a szegények egy része ki
fog szorulni. Tébb oka is van, legféképp gazdasagi, ezért dszintén kell errdl is
beszélni, hogy nem a ciganyok fogjak ezeket a lakasokat birtokba venni, nem fog-
jak tudni fenntartani, nem is keriilnek abba a helyzetbe, hogy bérlék vagy tulajdo-
nosok legyenek ezekben a lakésokban. Es akar a keriiletbdl is ki fognak szorulni.
A szocidlis (bér)lakasokban is csak azok fognak majd 5-8 év mulva lakni, akik
majd fenn fogjak tudni ezeket tartani, tehat munkaviszonnyal rendelkeznek, ez a
réteg pedig nagyon kevés szamban fogja érinteni a ciganyokat.” Ha nem teljestil a
szocialis varosrehabilitacio egyik alappillére, a munkahelyteremtés, a szocidlis
helyzet javitasa, akkor valoban nem sok esély van arra, hogy a feltjitott, gyakran
komfortosabba és ezért dragabb fenntartasiva valt lakasokban azok a csaladok
maradhassanak, akik korabban ott laktak. Az énkormanyzat pedig a felszinen
jogosan hivatkozik majd arra, hogy 6 megprobalt segiteni az itt é16kon, jobb lakas-
koriilményeket teremtett, de belathatd, hogy a koziizemi tartozasok miatt az adott
csaladot egy olcsdbb rezsijii lakasba kell koltoztetni. Arrdél azonban elfeledkezik,
hogy nem vitte végig a programot, és nem épitette ki a fenntarthatdsag gazdasagi
labat rendesen, ezért a kornyezeti és tarsadalmi 1ab lebillent, illetve az a kérdés is
csak toredékesen merdiilt fel, hogy a projektekben létrejonnek-e olyan olcsoé (bérti)
lakasok is, amelyek a viszonylagos szegénységben él6k szamara is elérhet6k lenné-
nek. Természetesen, ha ket tigy kezeli a helyi hatalom, mint akikt6l célszerti meg-
szabadulni akkor, ha ez latvanyos botranyok nélkiil megtehetd, érthet, hogy
ilyenre nem is iranyul sok eréfeszités.

OSSZEGZES

A slum clearance folyamata az egyes helyi onkorményzatok szdmara akar sikeres is
lehet, de a probléma ,exportalasa” kovetkeztében egyrészt nem val6di megoldas,
masrészt az orszag egésze szamara valdsziniileg silyosabb, dragabban kezelhets
fesziiltségek felhalmozédasat eredményezi. Hosszabb tdvon rdadasul az eredeti
kibocsatok szdmadra is kozvetlen kockazatot jelent azéltal, hogy példdul a hajlékta-
lansag kés6bbi ndvekedése az 6 teriiletiikre is visszacsaphat. Ebbdl az kovetkezik,
hogy olyan tipust varosrekonstrukcios kisérletek létrehozédsa, amelyek a teriileten
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lako alacsony statuszi népesség legalabb donts részének megtartasa mellett ered-
ményezik a kornyék fizikai és tdrsadalmi értelemben vett fenntarthatésagénak
kialakitasat, harom feltétellel lehetséges. Egyrészt, ha olyan forrasok allnak rendel-
kezésre, amelyek e kisérleteket explicit médon tdmogatjak. Masrészt, ha ezek fel-
hasznalasaval a helyi tirsadalom mar érdekeltnek tudja magat abban, hogy a helyi
varosi tarsadalom problémadit kirekesztésellenes médon kisérelje meg megoldani.
Harmadrészt feltétel — a fentiekkel 6sszefiiggésben —, hogy e folyamatban magukat
az érdekelteket bevonva lehessen széles értelemben vett varospolitikai-tervezési
stratégiat kialakitani és akciokat lefolytatni.
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II. Kornyezeti dimenziok
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Keveésbdl sokat, avagy az
energiahatékonysagi programok
eredmeényesseégének novelese*

CSUTORA MARIA, ZSOKA AGNES

1. BEVEZETES

A kozelmultban szamtalan erdfeszitésnek lehettiink tanti, amelyek a fogyasztoi
szokdsok megvaltoztatdsara irdnyultak, s tették ezt a fenntarthatosag jegyében.
Mindazonéltal még mindig nagyon sok a teend6 a kivant és sziikséges eredmények
elérése érdekében. Az iiveghdzhatast gdzok (UHG-K) kibocsatasanak cskkentése
az egyikilyen teriilet. Az dllamoknak folyamatosan torekednitik kell a negativ kor-
nyezeti hatdsok csokkentését célz6 hatékony stratégiak megalkotdsara, ha a klima-
valtozast ellendrzott keretek kozott szeretnénk tartani a jovében (1d. World Research
Institute, 2010). Mivel a sziikséges intézkedések koltségei tetemes méreteket olthet-
nek, tobb kdzgazdasagtani elemzés is napvilagot latott az elmult évtizedben, kutat-
va azokat a technolégiailag kivitelezhet6 megoldasokat, amelyek a legnagyobb
emisszié-csokkentési potencidllal rendelkeznek, mikdzben a lehetd legkisebb tér-
sadalmi koltséggel jarnak (Creyts et al., 2007; Stern, 2008; Urge-Vorsatz, Fiile, 1999).
A hivatkozott tanulményok szerint szamos olyan UHG-elhéritasi opcié létezik,
amely egyszerre produkal oOridsi energiamegtakaritast és ,negativ koltségeket”,
,nyer-nyer” (win-win) megoldasok lehetSségével kecsegtetve. Ugyanakkor — mint
ahogy néhany szerz6 megjegyzi— a szervezetek nem feltétlentil valdsitjak meg eze-
ket az opcidkat, hacsak nem kapnak kiils6 allami segitséget (Id. pl. Zilahy, 2004).
Hasonlban igaz ez az egyénekre is: pozitiv kdrnyezeti attittidjiiket gyakran nem
valtjak 4t kornyezettudatos fogyasztdi szokdsokra (Nemcsicsné Zsoka, 2005), vagy
ha mégis igy tesznek, ndvekvd fogyasztasi szintjiik tdlkompenzalja a kornyezet-
tudatos vasarl6i magatartasbol szarmazo elényoket.

Jelen cikk szerzdi azzal érvelnek, hogy a fogyasztoi politika hatasosabba és
hatékonyabba tehet, ha ezeket a ,,tudatossagi réseket” felismerjiik és figyelembe
vesszilk a megvalositas soran. Ehhez a kovetkezé lépésekre van sziikség:

* A cikk alapjaul szolgalé tanulmany megjelent angolul: Maximising the Efficiency of Greenhouse
Gas Related Consumer Policy cimmel a Journal of Consumer Policy-ban 2010-ben (DOI: 10.1007/
s10603-010-9147-0.). A magyar valtozatot a Springer kiad6 engedélyével adjuk kozre.

A kutatast a Norvég Finanszirozasi Mechanizmus tdmogatta:
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* A fogyasztokat célzo kdrnyezeti politika sulypontja el kell, hogy tolédjon a
pusztan a kdrnyezettudatos fogyasztok szamara ,z6ldként pozicionalt” ter-
mékek feldl a fogyasztdi bazis szélesitése iranyaba, megcélozva az ,érdekte-
len” fogyasztdi réteget is, a ,z0ld” tulajdonsagok helyett a hatékonysag és a
megtériilés hangsulyozasaval.

* Az UHG-elhéritasi opcidk koziil vald vélasztas soran figyelembe kell venni
tarsadalmi és egyéni hatarkoltségek kozotti kiilonbségeket.

* Azonositani kell a megvaldsitas korlatait.

* Azelharitasi opcidk kiilonb6z6 tényezék mentén megrajzolt profilja hasznal-
hato a relevans megvaldsitasi korlatok feltérképezéséhez és vizuadlis megje-
lenitéséhez, valamint az ugyanezen korlatok leépitéséhez sziikséges straté-
gia kidolgozasahoz.

A felvazolt értékelési modell alkalmazasat a magyar UHG-elhdritassal kapcso-
latos politikan keresztiil illusztraljuk. A modell segitségével dsszevethetOk és érté-
kelhetdk a kiilénb6z6 fogyasztdpolitikai eszkdzok a piaci penetracio és a kdrnye-
zeti hatasok szemszgébdl.

2.,ZOLD I,’OZICIONALASIY Es ,,HATEKONYSAG/—KOZPONT,[’J
POZICIONALASI” MEGKOZELITESEK A FOGYASZTOI POLITIKABAN

A kicsi vagy jelent6sen kisebb kornyezeti hatdsokkal jar6é termékeket tdAmogato
fogyasztdi politika alapulhat az dan. zold poziciondldson vagy a hatékonysagot
hangstlyoz6 hagyomanyos marketing eszkozokon. MindkettS relevans megkoze-
lités a fogyaszt6i politikdban, és a kornyezetbarat termékek elterjedéséhez vezet,
ugyanakkor kiilonboznek egyrészt a célcsoportban, masrészt az érvelés modjaban.
» Kornyezetbardt termékek zold poziciondldsa
A kornyezetorientalt fogyasztdi politika legfontosabb célja megtalalni annak
leghatasosabb modjat, hogy az embereket fogyasztoi szokasaik megvaltozta-
tasara motivaljuk. A fogyasztdi politika ilyenkor az életmddvaltozasra és a
kornyezeti tudatossag novelésére dsszpontosit. Ez a megkozelités elsGsorban
azokat a fogyasztokat célozza meg, akik mar eleve (ex ante) kornyezettudato-
sak, vagy legalabbis nyitottak az 4ij, kornyezetkiméld tletek felé, és érzékelik
az életmoddvaltas fontossagat.
» Kornyezetbardt termékek hatékonysdg-kozpontii poziciondlisa
E megkozelités legfontosabb célja a legkisebb negativ kornyezeti hatassal jaro
termékek népszerisitése és elterjesztése az egész tarsadalomban, fiiggetle-
niil a célcsoport kornyezeti tudatossagatol. Az érvelés a hagyomanyos mar-
ketingkommunikacié eszkdztaran alapul, ahol a hatékonysag és a megtérii-
lés kulcsfogalmak. A hatokor itt mindenképpen tagabb, és lehetdséget
biztosit a fogyasztdi politika szamara, hogy a kdrnyezeti tudatossagot utola-
gosan (ex post) novelje a célcsoportban.
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Mivel a kétféle megkozelitésnek eltér6 a fokusza és az érvrendszere, ezért a
probléma érzékelése és a fogyasztdi politika végeredménye is eltérd lesz. A ,,zold
poziciondalasi megkozelités”, amely az életmddvaltast célozza meg, olyan vonzo
termékeket és szolgaltatasokat probal népszerisiteni, amelyek az egyének motiva-
cidival 6sszhangban vannak, nem kdvetelnek meg til nagy aldozatot, kénnyen és
hatasosan alkalmazhatdk (Thegersen, 2005).

Tényként kezelhetd, hogy a fogyasztok valasztasai tavolrél sem konzisztensen
racionalisak, és hogy szamos tényez6 akadalyozza a kornyezettudatos valasztast:
példaul a berogzddott szokdsok, a kényelem, az informdcié hianya (Davies et al.,
2002; Hofmeister-Toth et al., 2010; Kollmuss, Agyeman, 2002), az észlelt fogyasztoi
hatékonysag alacsony szintje (Ellen et al., 1991), illetve az emberi agy korlatozott
kapacitasa arra, hogy a sok id6t és energiat kovetel6 j megoldasokra figyeljen
(Behr, Iyengar, 1985, idézi Thegersen, 2005). Fliegenschnee és Schelakovsky (1998)
szerint a kdrnyezeti tudatossagot (vagy annak ellentettjét) befolyasolé motivumok
80%-a szituativ (vagyis az adott helyzetben érvényesiild), valamint beliilrdl (a sze-
mélyiségbdl) fakado tényezdkre vezethetd vissza. A tudds novelése dnmagaban
még nem elegend6 ahhoz, hogy magatartasvaltozast valtson ki (Davies et al., 2002;
Kollmuss, Agyeman, 2002), s6t még az attitlidok és értékek valtozasa is gyakran
elégtelennek bizonyul az egyéni viselkedés atalakitdsahoz (Arbuthnott, 2009).
Mindazonaltal sziikségesnek latszik az attit(idok és értékek formalasa a kornyezet-
tudatos cselekvés elémozditasara, mint ahogyan a kutatasi eredmények szerint az
un. szociokulturalis tényezdk — igy a tarsadalmi normak (Ajzen, 1985; Widegren,
1998), a csoportidentitas (Bonaiuto et al., 1996) és a személykozi kapcsolatok (Jaeger
et al., 1993) — is szignifikadnsan befolyasoljak a kornyezettudatos fogyasztéi maga-
tartast.

A bels6 motivacién és az imént emlitett tényezékon tilmenden a kiilsé akada-
lyokat is el kell haritani annak érdekében, hogy a fenntarthat6 életmod lehetGségei
elérhetdk, tizhetdk és népszertiek legyenek. A legfontosabb kiilsé akadalyok: az
infrastruktdra hianya (Hines et al, 1986), a megfelelé6 kontextus hianya (Stern,
2000), a kornyezetkimélé megoldasok alacsony mindsége (pl. tomegkozlekedés), a
kornyezetbarat cimkével ellatott termékek elégtelen kindlata és elérhet&sége, vala-
mint a meggyokeresedett fogyasztdi kulttira, a varosi berendezkedés és egyebek
(Thegersen, 2005). A kivant viselkedés elérését tamogatd kiils6 keretek, feltételek
nélkiil nem vérhato el az életmddvaltas, vagy legaldbbis nem lesz tartos.

Ahogy a fenntarthat6 fogyasztasra 6szténzé politikak egyre szélesebb korben
terjednek — kiilonosen a fejlettebb orszagokban —, lehetévé valik a kutatok szamara
eredményességiik, illetve tarsadalmi, kornyezeti és gazdasagi hatasaik értékelése.
Rubik és tarsai (2009) az eurdpai fenntarthato fejlodési stratégidk koziil szamos
innovativ megkozelitést értékeltek, a kovetkezd harom lényeges szempont szerint:
(1) mennyiben novelik ezek a megkozelitések a szereplSk tudatossagat az ellatasi
lanc mentén, (2) egyszer(ivé teszik-e a fenntarthato6 fogyasztast, valamint (3) mek-
kora mértékben jarulnak hozza a piacok zoldiiléséhez. A szerzok két — a fenntart-
hato fogyasztasra iranyuldé kezdeményezéseket, valamint a fogyasztasi és termel6i
jellemzdéket tartalmazé - adatbazist hasznaltak, amelyeket az ENSZ
Koérnyezetvédelmi Programja (UNEP) és az ENSZ gazdasagi és tarsadalmi tigyek-
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kel foglalkoz6 szervezete bocsatott rendelkezésre (Rubik et al.,, 2009). Eredményeik
szerint:

* A jelenlegi fenntarthatatlan fogyasztasi mintak alternativaihoz kapcsolodo
informaciényujtas — bar fontos — a legtobb esetben nem elegendé tartds valto-
zas elérésére az emberek magatartasaban.

* Mivel az egyéni fogyasztas az egyéni viselkedés és a kollektiv cselekvés ere-
ddje, a valtozas mind egyéni, mind tarsadalmi szinten beavatkozast igényel”
(Rubik et. al., 2009: 30).

A fenntarthato fogyasztasi politika megvaldsitasanak egyik legfontosabb szem-
pontja az, hogy a tudatossag novelését célzé fenntarthato fogyasztasi kampany
beagyazott és intézményesitett legyen (Rubik et al.,, 2009). Paavola (2007) az intéz-
ményrendszeri hattér megvaltoztatasat kulcsfontossagunak tartja a természeti
er6forrasok koriili konfliktusok megoldasa érdekében, ahol 6 a természeti eréfor-
rasokra sokkal inkabb a tarsadalmi igazsagossag, mint a hatékonysag szemszogé-
bdl tekint. Burgess és tarsai (2003), Shove (2003), valamint Southerton és tarsai
(2004) szintén a strukturalis hatasok emberekre gyakorolt befolyasat vizsgaljak, és
hangsulyozzak a tarsadalmi kontextus jelent6ségét a kornyezettudatos magatartas
Osztonzésében. Spaargaren és Martens (2005) ugyanakkor az egyének valtoztatas-
ra vald képességének fontossagat emeli ki a fenntarthatobb magatartasra vald
attérésben. Néhany fogyaszté képes teljesen konzisztens mddon zdlden (vagy
éppen nem zdlden) viselkedni, de a tarsadalom tobbségének magatartasaban sza-
mos életmodelem keveredik, amelyek koziil a kdrnyezettudatos magatartasforma-
kat csak akkor alkalmazzak, ha azokat egyszer(i megvalositani és ,jutalmazas” jar
értiik (Id. Marjainé Szerényi et al., 2009; Shove et al., 2007; Spaargaren, 2000, 2003).

Szamos szerzd jut arra a kovetkeztetésre kutatasa eredményeként, hogy a kor-
nyezeti tudatossagra épit6, életmod-valtoztatasra sarkalldé kampanyok mindez-
idaig nem jartak kell6 sikerrel. Thogersen és Crompton (2009) a tovagytrtizé hata-
sokat (spillover effects) vizsgaltak a kornyezetvédelmi kampanyok esetében, és azt
allitjdk, hogy az ,egyszert és fajdalommentes” életmod-valtoztatasok nem vezet-
nek radikalisabb, fenntarthatobb valtozasokhoz az egyén szintjén. A tovagytrizd
hatas amiatt is korlatozott lehet, hogy a fenntarthaté fogyasztasi kampanyok gyak-
ran csupan azokat az embereket érik el, akik mar amugy is elkotelezettek és érdek-
16d6k, mikdzben a kampany — jellege miatt — nem alkalmas a szélesebb nyilvanos-
ség megszdlitdsara (Id. a GAP 2008-ban elemzett Oko Team kampényt). Az
onkéntes cselekedetek hatékorét mindig korlatozza az a tény, hogy csak a nyitott,
érdekelt felek valasztjdk, és hozzaadott értékiiket alaposan meg kell indokolni,
miel6tt konkrét cselekvést valtanak ki. Robins és Roberts (2006) szerint a kornye-
zetvédelmi kampdanyoknak az egész kozosségre kellene iranyulniuk, ahelyett,
hogy egyéneket vesznek célba, mivel a , kritikus tomeget” el kell érni ahhoz, hogy
a magatartasvaltozas tarsadalmi méretekben is érzékelhetd legyen.

Osszességében, a zdld pozicionalasra épiilé megkozelitésekre erdsen jellemz6,
hogy f6ként mar létez6 kornyezeti tudatossaggal rendelkezé fogyasztokat szdlita-
nak meg és érnek el; nemigen valtanak ki magatartas-valtozast az érdektelen
fogyasztok korében, akik nem nyitottak a kdrnyezettudatos érvelésre.
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A fentiekbdl kovetkezGen gy gondoljuk, a hatékonysag-kézpontt megkozeli-
tések is mindenképpen relevanciaval birnak, mivel kornyezetkimélébb termékek
vasarlasat 0sztonzik, kornyezetvédelmi érvelés helyett gazdasagi-gazdasagossagi
szempontok felhasznalasaval (€letmddjavitas, koltségmegtakaritas, megtériilés
stb.). Els6 lépésként fontos megvizsgalni, melyek azok a termékek, amelyekben a
legnagyobb hatékonysag-javuldsi potencial rejlik. A termékek és szolgaltatasok
kornyezeti hatasainak vizsgalataval szamos tanulmany foglalkozik, alapvet6en
kétféle kalkulaciés mddszert alkalmazva: ,alulrdl felfelé” vagy ,folilrdl lefelé”
(bottom-up vagy top-down) eljarasokat. A bottom-up megkozelités alkalmazdi el6szor
kivalasztanak egy sor olyan terméket, amelyekrdl azt gondoljak, hogy a legjobban
reprezentaljak egy adott kiadasi szinten él6 csoport termékszerkezetét. A kivalasz-
tott termékekre vonatkozo életciklus-elemzési adatokra tdmaszkodva extrapolalast
végeznek az adott kiadasi kategdridba es6k Osszes fogyasztasara nézve, ily médon
megbecsiilve az adott életszinvonalon €16k &sszes kornyezetterhelését (Labouze et
al.,, 2003; Tukker és Jansen, 2006). A top-down megkozelités alkalmazdi, ezzel szem-
ben, kdrnyezeti adatokkal kiegészitett nemzeti szint(i input-output tablakat hasz-
nalnak, ezeket rendelik hozza visszafelé a kiadasi kategdriakhoz (Moll et al., 2006;
Weideman et al., 2006).

Mivel az adatok forrasai és a moédszerek kiilonbdzéek, az eredményeket gyak-
ran biraljak a nehéz dsszehasonlithatésag miatt. Mindazonaltal Tukker és Jansen
(2006) tizenegy tanulmanyt dolgozott fel — bottom-up és top-down megkdzelitést
alkalmazdkat vegyesen — a tarsadalmi szinten megjelend 0sszfogyasztasra jellem-
z0 életciklus-hatasokra koncentralva. Emellett megvizsgaltak a kiilénb6z6 végsé
fogyasztasi kategoriak relativ fontossagat. Az egyéni fogyasztas kategorizalasabdl
kiindulva, a valos kiadasi kategoridkban &sszehasonlitottak a kivalasztott tanul-
manyok eredményeit, és arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a legnagyobb kor-
nyezeti hatast néhany termékkategdria produkalja. Az elemzett tanulmanyok
szerint: ,az étkezés, a lakhatds és a hozza kapcsolddé energiafogyasztas, valamint
a kozlekedés — a haztartasok és a kozintézmények altal fogyasztott Osszes terméket
és szolgaltatast tekintve — az életciklus-hatasok legalabb 70%-aért felel6sek, mikoz-
ben ezek a kategoriak a kiadasoknak minddssze 55%-at teszik ki” (Tukker, Jansen,
2006: 175). Korabban van Raaij és Verhallen (1983) azt allitottak, hogy a lakossagi
szektor az Osszes energiakereslet 30%-aért felel6s Hollandidban. Az energiatakaré-
kos megoldasok terjesztése egy olyan teriilet, amelyben latvanyos valtozasokat
lehet elérni az éghajlat védelmében.

A hatékonysag-kozpontt megkozelités tehat minden fogyasztdi csoportot célba
vesz, fiiggetleniil azok kérnyezettudatossaganak szintjétdl, vagyis olyan fogyasz-
tok esetében is hatdsos, akik egyaltalan nem érdeklédnek a kdrnyezeti tigyek irant.
Ily médon jelentds eredményeket lehet realizalni, kiilondsen, ha atallunk olyan
,20ldebb” termékekre, amelyek a hagyomanyos termékekhez képest sokkal kisebb
kornyezeti hatasokkal jarnak.

Az 1. dbra bemutatja a fogyasztas kornyezeti hatdsainak csokkentésére szolgalod
kétféle megkozelitést, illusztralva azok legfontosabb jellemzdit: vagy arra kell tore-
kedniink, hogy megsokszorozzuk a kornyezettudatos ,zdld” vasarlok szamat,
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1. abra: A fogyasztas kornyezeti hatasainak két alapvet6 csokkentési lehetdsége

vagy pedig arra, hogy az érdektelen fogyasztok altal vasarolt atlagos tomegtermé-
kek kornyezeti jellemzdin javitsunk.

Az abra megalkotasat a ,fenntarthaté vallalkozas” — Hockerts és Wiistenhagen
altal kidolgozott — koncepcioja inspiralta, amely a Davidok sokszorozasanak, illet-
ve a Goliatok megzolditésének esélyeit latolgatta!.

A vizszintes tengely az adott fogyasztdi csoport részaranyat képviseli a piacon,
mig a fliggbleges tengely a vasarolt termékek kornyezeti hatasat mutatja.
Feltételezziik, hogy a zo6ld vasarlok altal valasztott termékek viszonylag alacsony
kornyezeti hatasokkal jellemezhetSk (nevezhetjiik ezeket zold termékeknek). E ter-
mékek vasarléi azonban olykor Osszességében véve mégis jelentds kornyezeti hata-
sokat okoznak, mivel fogyasztasi szintjiik sokszor meghaladja az atlagot. A Peattie
(1999) altal presztizszoldeknek és vezetd zoldeknek nevezett csoportokra jellemz6 a
magas fogyasztasi szint, amit zold vasarloi szokasokkal probalnak részben kom-
penzalni. Az olesé z6ldeknél viszont az alacsony fogyasztasi szint dominal, viszont
hianyzik résziikrdl a fizet6képes kereslet az 1j, koltséges, innovativ termékek ira-
nyaban. A zold termékeket vasarolo fogyasztok kore viszonylag alacsony, és az egy-
mast kovetd nemzetkodzi felmérések szerint nem is né jelentd6s mértékben

1 Az eredeti felfogasban az tjonnan belépd kisvallalkozasok, a z6ld Davidok reprezentaltak

a fenntarthatdsag uttordit, akik nagyobb valészintiséggel hajtanak végre kdrnyezeti innovacio-
kat. A piacra mar beépiilt, nagy piaci részesedéssel biré vallalkozasok (zoldiilé Goliatok) csak
késéssel kovetik a Davidokat a zoldiilési folyamatban, viszont — habar gyakran kevésbé ambici-
ozusak kornyezeti és tarsadalmi céljaik is — a tarsadalom nagyobb rétegét képesek elérni erds
piaci pozicidjuknak koszonhetSen (Hockerts, Wiistenhagen, 2009; valamint Wiistenhagen,
1998).
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(Eurobarometer 217 és 295), annak ellenére, hogy a kornyezettudatossag latszolag
javul (European Commission, 2005, 2008). ,,Mi tortént veled, z6ld marketing” — kér-
dezi Crane és Peattie (1999), majd szomoruan allapitjak meg, hogy a hatalmas gya-
korlati és kutatasi eréfeszitések ellenére a z6ld marketing jorészt sikertelen torténet.

Az, hogy valaki kornyezeti iigyekben magasan informalt, még nem feltétleniil
tiikr6zédik az attitidjeiben, még kevésbé kornyezettudatos fogyasztoi magatarta-
saban (Nemcsicsné Zsoka, 2005). Tapasztalatok szerint napjainkban az érdektelen
fogyasztok alkotjak a tarsadalom tdlnyomo tobbségét (orszagonként természete-
sen vannak eltérések az aranyokban), és az daltaluk vasarolt termékek jelentSs
hatast gyakorolnak a kornyezetre. Ezeket a fogyasztokat kozvetett iton célszerii
megszolitani, anélkiil, hogy a nem létez6 kornyezeti tudatossagukra probalnank
épiteni. A fogyasztdi szokasokra iranyuld jelenlegi intézkedések tiszteletreméltok,
de még mindig kevésnek bizonyulnak ahhoz, hogy attorést lehessen veliik elérni a
sziikséges teriileteken. A legtobb fogyasztasi politikaval kapcsolatos cikk még
mindig a ,z0ld fogyasztasra” (green consumerism) koncentral, ahol a ,z0ld” azt
jelenti, hogy ,zoldként pozicionalt”. A kihivas ezzel szemben jéval inkabb abban
rejlik, hogyan lehet az érdektelen fogyasztdkat a kisebb negativ kdrnyezeti hata-
sokkal bir6 termékek, illetve a kdrnyezeti hatasokat csdkkenté megoldasok/szol-
galtatasok (pl. jobb hészigetelés) vasarlasara rabirni. Az dsszes realizalt kornyezeti
elény joval nagyobb lehet az érdektelen és a ,,zold” fogyasztdkra egyarant iranyuld
megfelel6 fogyasztdi politikai eszkdzok alkalmazasaval, mint ha csak a ,,z6ld pozi-
ciondlas” modszereit hasznalnank — ezt egy esettanulmany segitségével illusztral-
juk a cikkben.

Ahogy mar emlitettiik, a lakasfenntartashoz kapcsolodd energiakoltségek
jelentds részt képviselnek a fogyasztas altal generalt kornyezeti hatasokbdl. A f{it6-
és f6z6berendezések, vizmelegitd késziilékek, elektromos energiat hasznalo készii-
lékek, valamint maga az épités jarul hozza legnagyobb mértékben a negativ hata-
sokhoz (van Raaij, Verhallen, 1983; Tukker, Jansen, 2006). Ezért aztan a lakhatassal,
lakasfenntartassal kapcsolatos energiahasznalat valoban olyan teriiletnek t{inik,
ahol jelentés kornyezeti és tarsadalmi eredményeket lehetne elérni. Célunk, hogy
bemutassuk, a fogyasztéi politika hatékonysaga névelhetd, ha alkalmazzuk a kolt-
séghatékonysagi elemzés rendelkezésre allé eszkozeit, és kombinaljuk azt a kocka-
zatelemzésbdl kolesonzott, de az UHG-politikdban eddig még soha nem alkalma-
zott profilozasi technikaval. Ily médon a kit(izétt UHG-cskkentési célok a lehetd
legkisebb tarsadalmi eréfeszitéssel valdsithatok meg.

3. AZ UHG-KHOZ KAPCSOL,O'DC') FOGYASZTOI POLITIKA
HATASOSSAGANAK NOVELESE — A MODELL BEMUTATASA

Ebben a fejezetben harom lépésben mutatjuk be azt a modellt, amelynek segitségé-
vel Osszehasonlithatok az {iveghazgazok kibocsatdsdnak csokkentését célzé kor-
nyezetpolitikai opcidk. Els6 1épésként felépitjiik és elemezziik a tdrsadalmi hatar-
koltséggorbét. A masodik fazisban kivalasztjuk azokat az opcidkat, amelyek
negativ tdrsadalmi hatarkoltséggel jellemezhetSk, minthogy ezek tdimogatdsaval és
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bevezetésével tudjuk a legnagyobb kornyezeti hatast elérni adott koltségvetési kor-
lat mellett. A harmadik lépésben pedig a kivéalasztott opcidkat a profilozasi techni-
ka segitségével értékeljiik, amely a koltségeken tdlmutato tarsadalmi értékelési
kritériumokat alkalmazza a kivalasztott projektekre, és nagy segitséget jelent a
bevezetés korlatainak azonositdsdban és azok lekiizdésében.

A tanulmdany a tarsadalmi hatarkoltséggorbe megalkotasakor arra keresi a
vélaszt, hogyan tudjuk adott kéltségvetés mellett elérni a lehetd legnagyobb UHG-
kibocsatas-csokkentést. (Az ellenkezd kérdésfelvetés szintén koltséghatékonysagi
elemzést igényel: hogyan érhetjiik el az adott UHG-csokkentési célt a lehetd legki-
sebb tarsadalmi koltségen). Ez azt jelenti, hogy koltséghatékonysagi elemzést vég-
ziink, és az elérhet6 energiamegtakaritast probaljuk maximalizalni. Ez megfelel a
kornyezetpolitika igényeinek, és a leggyakrabban feltett kérdésre keresi a valaszt:
ha adott pénzosszeg all rendelkezésiinkre lakossagi, onkormanyzati vagy vallalati
energiahatékonysagi projektek tdmogatasara, akkor azt milyen médon érdemes
elkdlteni, hogy a leheté legnagyobb energiamegtakaritast tudjuk felmutatni.
Ez pontosan leképezi a Zold Beruhazasi Rendszer, a Panelprogram, az &nkor-
manyzati energiahatékonysagi programok stb. logikajat. A gorbe vizszintes tenge-
lye mutatja az energiamegtakaritasi potencialt, amelyet aranyosnak feltételezhe-
tlink az éghajlatvaltozasra gyakorolt hatasokkal.

Az Eurdpai energiapolitika a hangzatos 20%-20%-20% energiapolitikai cél kit{i-
zésével komoly kihivas elé allitotta tagorszagait. 2020-ra el kellene érni, hogy az
UHG-kibocs4tasok dsszességében véve 20%-kal csdkkenjenek az 1990-es szinthez
képest, az Unio6 energiafogyasztasanak 20%-a megujuld energiaforrasokbdl szar-
mazzon, valamint 20%-kal csokkenjen az els6dleges energiafogyasztas az el6re
jelzett értékekhez — az un. baseline-hoz — képest, amit az Eurépai Unio az energia-
hatékonysag fokozasaval kivan elérni (http://ec.europa.eu/environment/climat/cli-
mate_action.htm). Ezek a célok rendkiviil ambiciézusak, és a tagorszagok jelenlegi
energiapolitikdjanak alapvet6 atgondolasat igénylik.

3.1. A TARSADALMI HATARKOLTSEGGORBE

A kozgazdasagtan els6dleges célja a tarsadalmi erdforrasok oly médon valé allo-
kéacidja, hogy az a tdrsadalmi jolét maximumaét biztositsa. Az éghajlatvaltozas meg-
el6zésére szolgdld 1épések erdforrasokat vonnak el mds tdrsadalmi céloktol. Az
erSforrdsok ily modon torténd felhasznalasa ezért csak akkor indokolt, ha
* az éghajlatvaltozas elharitasa bizonyithatéan noveli a tarsadalmi jolétet, az
elharitas Osszes tarsadalmi haszna meghaladja az elharitas tarsadalmi alter-
nativ koltségét;
* az eréforrasokat a lehet6 leghatékonyabb moédon hasznaljuk fel, a klimavé-
delmi célokat a lehet6 legkisebb koltségen érjiik el.

Az elsé allitassal kapcsolatban ma mar nagyon kevés kétely mertiil fel. A Stern-

jelentés (2008) megallapitotta, hogy a klimavédelem haszna messze feliilmtilja annak
koltségeit. Ugyanakkor nagyon kevés figyelmet forditunk a masodik allitasra.
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A dontéshozok a kiilonbozé érdekcsoportok nyomasa alatt allnak, amelyek a
klimapolitikat fenyegetettségként vagy lehet6ségként élik meg. Maguknak a poli-
tikusoknak is megvan a kialakult értékrendjiik és nézetrendszeriik (pl. a koltsé-
gekbdl terheljiink kevesebbet a szegényekre, vagy tamogassuk az alternativ ener-
gia innovativ, 4j megoldasait), és kockazatvallalasi hajlanddsaguk is kiilonbozik.
Az energiatakarékossagi opciok koltsége ezért fontos ugyan, de gyakran csak egy
a dontéshozatali folyamat meghatarozé tényezéi koziil. Ennek ellenére a koltség-
elemzés integralt része kell, hogy legyen a kornyezetpolitika tervezésének, mert ily
modon minimalizalhatok az éghajlatpolitika koltségei és aldozatai, és az is felmér-
het6, hogy ha nem a leghatékonyabb megoldasokat valasztjuk valamilyen mas
lényeges szempont miatt, akkor milyen lehet8ségeket adunk fel, illetve milyen
koltségtobbletet vallalunk ennek érdekében. Vagyis a koltséghatékonysagi elemzés
nem kizdrdlagos dontési kritérium, de a tisztanlatas fontos eszkoze.

A tarsadalmi hatarkoltséggdrbe explicit modon jeleniti meg az UHG-elharitasi
projektek (opciok) koltségét. Ebben a tanulmanyban kizardlag a pénziigyi koltsé-
gekkel foglalkozunk, bar kétségteleniil felmeriilnek indirekt koltségek is az UHG-
csokkentési opciok esetében (Zilahy et al., 2000). Ennek oka pusztan az, hogy az
indirekt koltségek becslési tartomanya oly mértékben tag, hogy az opcidk sorba
rendezése bizonytalanna valna, nem lehetne elvégezni egyértelmtien. A gorbe
becslése a kovetkezd lépések elvégzését jelenti:

1. Az alapforgatokonyv felépitése. Az alapforgatokonyv a ,minden ugy megy,
mint eddig” opcidt, mas néven a ,,szokasos lizletmenet” (business as usual)
opci6t képviseli. Ebben az esetben az UHG-kibocsatas novekedni fog, mivel
novekednek a jovedelmek, és ezzel egyiitt a tarsadalom energiaigénye is.

2. Azelharitasi opciok azonositasa (pl. potldlagos szigetelés, ablakcsere, hagyo-
manyos izzok cseréje kompakt vagy LED-izzdra, napcellak).

3. Az UHG-csdkkentési potencial és a tarsadalmi hatdrkéltség kiszdmitésa az
adott opcidra, az opciok sorba rendezése a névekvo tarsadalmi hatarkoltsé-
gek szerint, és a hatarkoltséggorbe pontjainak kiszamitdsa. Az egyes opciok
tarsadalmi hatarkoltsége a nettd jelenértéknek az opcio élettartamara annua-
lizalt értékébdl hatarozhat6 meg.

4. A kornyezetpolitikai opcio profiljanak felvazolasa és értékelése.

Az alapforgatokonyv felépitése és az energiatakarékossagi opciok azonositasa
els6dlegesen technikai tudast igényel. A kdzgazdaszok akkor lépnek szinre, ami-
kor ezeket a feladatokat mar végrehajtottdk. Oket elsésorban a koltséghatékony
megoldasok kivalasztasa érdekli. Az alulrdl felfelé épitkez6 logika projektrdl pro-
jektre haladva hatdrozza meg az UHG-elharitasi potencialt, valamint a hatarkdlt-
séget. Minden lényeges opciora meg kell hatarozni az annualizalt elharitasi koltsé-
get és az energiamegtakaritasi potencialt, ennek hidnyaban a tarsadalmi
hatarkoltséggorbe félrevezetd képet fog kozvetiteni. A gorbét ugy kapjuk meg,
hogy a projekteket sorba rendezziik a novekvé hatarkoltségek szerint, majd a
szennyezés-elharitdsi potencidlt az x tengelyen, mig a hozz4 tartozé UHG-elharitas
hatarkoltségét az y tengelyen abrazoljuk (lasd 2. dbra). A tarsadalmi hatarkoltség-
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2. dbra: A szennyezés-elhdritas tarsadalmi hatarkoltséggorbéjének létrehozasa
(Forras: IPCC, 1997)

gorbe az elharitott UHG tonnéja és az elharitas egységkoltsége kozotti kapcsolatot
abrazolja.

A gbrbén minden ,1épcséfok” egy-egy opcidt jelenit meg. Az UHG-elharitas
teljes koltségét az egyes opciokra a hozzajuk tartozo gorberészlet alatti tertilet
mutatja. Az Osszes opcid teljes koltségét a hatarkoltséggorbe pozitiv részre esd
teriilete és a negativ részre esé teriilete kiilonbségeként hatarozhatjuk meg.

3.2. A NEGATIV HATARKOLTSEGU OPCIOK KIVALASZTASA

A McKinsey-jelentés (Creyts et al., 2007) az USA-ra hatarozta meg a tarsadalmi
hatarkoltséggorbét, és gy taldlta, hogy az Osszes elharitas mintegy 40%-dnak
negativ a tairsadalmi hatarkoltsége. Ez azt jelenti, hogy ezek az opcidk élettartamuk
sordn pozitiv megtériilést mutatnak, din. ,aldozatmentes” (no-regret) projektek.
A jelentés a legnagyobb elharitasi potencialt az épiiletek és haztartasi berendezé-
sek energiahatékonysagdnak fokozasaban latta. Wesselink és Deng (2009) az EU 27
tagallaméban vizsgaltdk a koltségeket, és megallapitottdk, hogy az opcidk fele a
negativ koltségtartomanyba esik. Ezek utan jogosan meriil fel a kérdés: ha olyan
sok az dldozatmentes opcid, akkor azok vajon miért nem valésulnak meg? A vélasz
részben a tarsadalmi hatarkoltség és a egyéni hatarkoltség eltérésében rejlik.
Mindkét hatarkoltséggorbe az egyéni vagy magan-hatarkoltséggorbék horizontalis
Osszegzésébdl adodik. A koltségeket azonban mashogy szamoljuk a kétféle gorbé-
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3. dbra: Az UHG-csdkkentési opciok bevezetésének esélye a tarsadalmi és magan- vagy egyéni
hatarkoltséggorbék eltérése alapjan

nél (pl. adok, transzferek szdmbavétele vagy a diszkontratdk eltérése). A tarsadalmi
diszkontrata példaul altalaban alacsonyabb, mint a piaci vagy magéndiszkontra-
tak, igy ezt alkalmazva j6éval tobb opci6 esik az dldozatmentes tartomanyba.
A koltségeket tovabb csokkenti, hogy a tarsadalmi szdmitdsoknal nem vessziik
figyelembe a transzfereket és kozvetett adokat (a tAmogatasok viszont novelik a
koltségeket!). A 3. dbra szigma jele azt mutatja, hogy az egyéni hatarkoltséggorbe és
a tarsadalmi hatarkoltséggorbe is nemzeti szinten kertilt meghatarozdsra, vagyis
egyik esetben sem egyetlen személy vagy vallalat hatarkoltséggorbéjét abrazoltuk.

A negativ tarsadalmi hatarkoltség tehat nem feltétleniil jelenti azt, hogy az adott
projekt egyéni hatarkoltsége is negativ: vannak olyan opciok, amelyekkel a tarsa-
dalom jol jar, az egyén viszont nem feltétleniil. A nemzeti hatarkoltség-szamitasok-
hoz a tarsadalmi koltségeket veszik alapul, ugy, hogy a piaci arakat korrigaljak, ha
azok externalidkat, piaci torzitasokat, tamogatasokat, adokat tartalmaznak, vagy
mas okok miatt nem tiikrozik hatékonyan a realis tarsadalmi koltségeket. Az a
logikus, ha a kornyezetpolitika olyan projektekre koncentral, amelyek energia-
megtakaritasi potencialja magas, ugyanakkor alacsony — lehet6leg negativ — hatar-
koltséggel rendelkeznek.

A 3. dbrdn latszik, hogy vannak olyan UHG-csékkentési opcidk, amelyek tarsa-
dalmi hatarkoltsége negativ, egyéni vagy magan-hatarkoltsége viszont pozitiv.
Ezekkel jol jarna ugyan a tarsadalom, az egyének szamara viszont nem éri meg
bevezetésiik. A kozlekedési lampa analdgidjaval élve:

* A zold zéna opcidi kifizetédbek mind a tdrsadalom, mind pedig az egyén szdmdra.

Nagyon valoszinti, hogy ezek elébb-utdbb elterjednek a piacon, habar attoré-
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siik jelentds ideig eltarthat, kiilondsen, ha hosszt élettartamu technologiat
kell levaltaniuk.

* A sdrga zona opcidi kifizetdddek a tdrsadalom szdmdra, az egyén szdmdra azonban
nem. Ez a kornyezetpolitika f6 miikodési teriilete. Az opcidk elterjesztése
hatarozott kormanyzati beavatkozast és tamogatast igényel, ezek azonban
megtériilnek a tarsadalom szamara.

* A v0rds zéna opcidi sem a tdrsadalom, sem az egyének szdmdra nem kifizetdddek,
ezért csak nagyon specidlis koriilmények kozott 6sztondzhetSk (pl. spin-off
technoldgiak).

A fent emlitett cikkek egyhanguan kiallnak amellett, hogy a haztartasi energia-
takarékossagban hatalmas lehet6ségek rejlenek, és hogy a legnagyobb kérnyezeti
potenciallal jellemezhetd projektek egyben a z6ld zénaba esnek (Creyts et al., 2007;
Wesselink, Deng, 2009). Ennek ellenére szakadék tatong a hatalmas energiatakaré-
kossagi potencidl és a tényleges megtakaritasok mértéke kozott. Ez sziikségessé
teszi, hogy tiizetesebb vizsgalat ala vegyiik a zold és a sarga zona opcidit, és ennek
eredményétdl fiiggben tervezziik meg a kornyezetpolitikat. A kdrnyezetpolitikai
profilozas segithet a korlatok azonositasaban és lekiizdésében, elsdsorban a sarga
zo6na opcioit illetéen.

3.3. A MEGVALOSITAS KORLATAINAK JELLEMZESE A PROFILOZAS MODSZERENEK
ALKALMAZASAVAL

Negativ hatarkoltségeik ellenére a kornyezetpolitikai dontéshoz6 még a zo6ld és
sarga zonak projektjei esetében is szamtalan jol ismert korlattal talalja magét szem-
ben.

* A magas indul6 beruhdzasi koltségek a legjellemzébb és legnagyobb aka-
dalyt jelenthetik az egyéni projektek megvalosulasaban (Baden et al., 2006).
Az alacsonyabb jovedelmii csaladok szamdra ezek athaghatatlan korlatot
képezhetnek, hiszen ezek a csaladok képtelenek hozzajutni a sziikséges t8ké-
hez (Jakob, 2007), hidba fizetédne ki a beruhdazas (pl. pétlolagos szigetelés)
ésszer(i id6tavon beliil.

* Hianyos lehet a fogyasztok informaltsaga az energiamegtakaritasi lehet6sé-
gek, az elérhetd eredmények, a koltséghatékonysag esetében. Az is el6fordul,
hogy az informaci6é ugyan elérhet6, éppen csak a kornyezettudatossag, a
figyelem és az érdekl6dés hianyzik (Jakob, 2007).

* Egyes technolégidk hosszu élettartama hatraltathatja levaltasukat. Az ala-
csony hatékonysagu vizmelegit6k vagy a rosszul zar6dé ablakok gyakran
addig maradnak, amig nem Kkeriilnek fizikailag is rossz (hasznalhatatlan)
allapotba.

* A szokasok, a divat, a megszokotthoz valé ragaszkodas is gatlo tényez6 (pl. a
kompakt és a LED-izzdk szokatlan formadja nagyban hatraltatja terjedésiiket).

* Az tjmegoldasokkal kapcsolatos észlelt bizonytalansag, kockazat hatraltatja
pl. az alternativ energia elterjedésének iitemét a haztartasokban.
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* A gyartok oldalan hidnyozhatnak a sziikséges marketing-eréforrasok ahhoz,
hogy terjesszék az informdciét az innovativ megoldasokra vonatkozéan (pl.
napvédo fdlia az iivegablakokra).

* Egyes vallalatok kitarté marketingkampanya az energiahatékony opciok
ellen dolgozik (pl. a légkondiciondlé berendezések intenziv reklamozasa
csokkenti a red6ny- és arnyékolastechnika piaci esélyeit). Egyes megoldasok
— mint pl. a szigetelés és az arnyékolas — a kis- és kozepes méretii vallalatok-
hoz kéthet6k inkabb, amelyek nem tudnak versenyezni a légkondicionald
berendezéseket arusito vilageégek marketingerejével.

* Az alacsony vagy tamogatott energiadrak nem 0Osztonzik az energiahaté-
konysagi intézkedéseket (Jakob, 2007).

* A rossz vagy nem hatékonyan megtervezett §szténzok nem vezetnek a meg-
felel6 dontésekhez, vagyis ,,a nem megfelel$ vagy elégtelen 0sztonzés gyak-
ran csak tovabb noveli a korlatokat, ahelyett, hogy leépitené azokat”
(Hinostroza et al., 2007: 31).

* Az opciok indirekt koltségeit és hasznait gyakran nem vessziik szamitasba
(Zilahy et al., 2000).

* Nehézségeket okozhatnak a pénziigyi és technoldgiai kockazatok (Jakob,
2007).

Az értékelésbe tehat be kell vonni a fent emlitett akadalyokat, valamint az intéz-
kedés varhaté tarsadalmi hasznait is. A kdvetkez8kben bemutatjuk a profilozas
modszerét, amelyet a kockazatmenedzsmentbdl kolesonoztiink, és amely jol alkal-
mazhaté lehet az UHG-elhdritasi opcidk varhaté fogadtatdsanak felmérésére, a
kozvélemény reakcidjanak felvazolasara. A veszélyprofilok felvazolasa régoéta
ismert technika a kornyezeti dontéshozatalban. Els6sorban tj, ismeretlen, nagy
kockazatok esetében hasznaljak a kozvélemény varhato reagalasanak elérejelzésé-
re (Slovic, 1987; Slovic, Weber, 2002). A kornyezetpolitikaban is hasznalhaté a java-
solt 1j, innovativ kornyezetpolitikai intézkedések fogadtatasanak megitélésére,
valamint arra, hogy a korlatok ismeretében megtervezhessiik a megfelel6 megva-
16sitasi stratégiat. Feltételezhetjiik ugyanis, hogy ha egy innovativ és egy megszo-
kott opcié hasonld profillal irhatd le, akkor a varhaté fogadtatasuk is hasonl6 lesz.
Ebbdl pedig valészintisithetd, hogy a megszokott intézkedések esetében jol bevalt
megvaldsitasi stratégia hatasos lehet a hasonld profili innovativ intézkedés eseté-
ben is, az intézkedés el6tt all6 akadalyok lekiizdésében.

Az 1. tbldzat 6sszefoglalja azokat a tényezdket, amelyek segithetnek az UHG-
csokkentési opciok megitélésében. Az opcidkat ordindlis skalan értékeljiik az érté-
kelési szempontok szerint.
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1. tdbldzat: Ertékelési tényezdk és skala az UHG-elharitasi opcidk dsszehasonlitdséra

Koltségtényezok

Indulé beruhazasi
koltség (magyar)

Megtériilési id6 az
egyén szamara

A bevezetés
tarsadalmi
hatarkoltsége

Haszon-tényez6k

Kornyezeti haszon

Jarulékos hasznok

A fogyasztoktdl
kovetelt aldozat
mértéke

Elérhetetlen a
tomegpiac szamara

Erték: 1-3

Magas

10 év felett

Magas

Alacsony

Alacsony, nem
szamszertsithetd

Nagy (az emberek
kevesebb mint 10%-a
szamara elfogadhato)

Egyiittmiikodési tényezok

Stratégiai szovetség
kiépitésének esélye

Agazati politikakkal
val¢ integracio

Ellenérdekelt piaci
felek

Informacids és
marketing igények

Kockazati tényezdk
Uj vagy megszokott
technoldgia

Bizalom a
kornyezetpolitika
irant
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Nincs vagy alacsony
(1-3)

Mas agazatpolitika
ellene hat
Fenyegethetik az

intézkedések
sikerességét

Nehéz az érintetteket
bevonni, nagy
informacios és
marketingigény

Uj

Alacsony

Kiils6 tamogatastol
fiiggd

Erték: 4-6
Kozepes
6-10 év

Legfeljebb enyhén
pozitiv

Kozepes

Van némi haszon

Kézepes (10-30%
elfogadna)

Néhany partner
valamelyest érdekelt
(4-6)

Semleges

Semlegesithetdk

Az érintettek
alacsony koltségen
informalhatok és
bevonhatok

Kozepesen 1j

Kozepes

Elfogadhatod a
tomegpiac szamara

Erték: 7-9

Alacsony

Kevesebb mint 6 év

Negativ

Magas

Ko6zepes-magas,
Osszemérhetd az
energia-

megtakaritassal

Alacsony (t6bb mint
30% szamara
elfogadhato)

Tobb partner erésen
érdekelt (7-10)

Pozitiv szinergikus
hatasok

Alacsony a
lobbierejiik, nem
veszélyesek

Jol informaltak az
érintettek

Megszokott

Magas
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Az egyes szempontokhoz rendelt értékeket orszagspecifikusan és a kornyezeti
politikatol fiiggden kell meghatarozni. Az esettanulmany bemutatasa soran konk-
rét adatokkal feltoltve jellemezziik a magyar lakossagi szektor szamara rendelke-
zésre allo energiahatékonysagi lehetéségeket.

A megvalositast hatraltaté tényezdket négy kategoriaba: a koltség-, haszon-,
egylittmiikodési vagy kockazati tényezok kozé sorolhatjuk. A kategériak elnevezé-
se a megoldas irdnyat jelzi és a megvalositasi stratégiara utal.

A kiltségtényezdk csoportjaba az induld beruhazasi koltségek, az egyén szamara
relevans megtériilési id6, valamint a bevezetés tarsadalmi hatarkoltségei tartoz-
nak. A potldlagos hdszigetelés megtériilési ideje igen gyakran tul hosszunak bizo-
nyulhat a tébb mint 20 éve épiilt lakéhazak tulajdonosai szdmara, hiaba negativ a
tarsadalmi hatarkoltsége. A magankoltségek alapjan szamolt megtériilési id6 ska-
laértékeit a legutobbi, 1000 f6s lakossagi mintan végzett reprezentativ felméré-
siinkre alapozzuk, amely a fogyasztasi jellemzd&k és azok kornyezeti hatasainak
vizsgdlatdra iranyult 2010-ben (az eredmények még nem keriiltek publikalasra).
A felmérés szerint a haztulajdonosok 38%-a — bevallasa szerint — komolyan meg-
fontolna kiegészit6 hdszigetelés beépitését a jovében, mikdzben 29% biztosan alli-
totta, hogy ezt nem tenné. Az alternativ energiaforrasok hasznalatara vonatkozdan
22% volt a pozitiv és 51% a negativ valaszok aranya. Ezek az eredmények a hészi-
getelési megoldasok széleskorli ismeretére és a tomegpiacon valo jelenlétére utal-
nak. Mindazondltal az atalakitasok aranya nagyon alacsony a valésagban, és alap-
vetden a kormany tamogatasi programjai motivaljak. Tapasztalatok szerint a 6
évnél hosszabb megtériilési id6t igéré beruhazasok kevésbé elfogadottak a magyar
tomegpiac szamara, még hosszu tavu projektek esetén is. Kiilonb6z6 kalkulatorok
és tanulmanyok maximum 5-8 éves megtériilési id6t tartanak elfogadhatonak az
atalakitast igényl6 projektek esetében (amilyen a hdszigetelés is). A KSH adatai sze-
rint mindenesetre a gyenge szigetelés(i vagy szigetelés nélkiili lakasoknak és épti-
leteknek csupan 1%-a keriil évente atalakitasra, beleértve az olcso belsé szigetelési
megoldasokat is (KSH, 2005). A 7-9 év megtériilési id6vel szamold projektek kisebb
valdszintiséggel képesek attorni a tomegpiacon. A kormanyzati és 6nkormanyzati
tamogatasok élénkitik a hdszigetel6i piacot (a beruhazasra ugyanis 60%-os tamo-
gatas igényelhet6: 30% az allamtdl, 30% az dnkormanyzattol). E tamogatasok nél-
kiil a piaci rés meglehet&sen sztik lenne, annak ellenére, hogy az emberek tisztaban
vannak a hészigetelés elonyeivel és fontossagaval.

A magyar tarsadalom egyel6re nemigen tlinik vevének a megujuld energia
alkalmazasara. A 22%-os elfogadasi és 51%-o0s elutasitasi rata a kételkedést mutat-
ja. Ha a valaszokban altalaban megnyilvanulé pozitiv torzitast is figyelembe vesz-
sziik, a valodi aranyok talan még kevésbé tamogatok.

A hasznok koziil a kornyezeti hasznok a kornyezeti potencialra utalnak, mig a
jarulékos hasznok a lakasok értéke, a kényelmi szint és a presztizs névekedésében,
az energiatakarékos izzok hosszabb élettartamdaban stb. érheték tetten. A skala
orszag- és kornyezetipolitika-specifikus. Magyarorszagra 100 és 1000 GW/év tlinik
relevans értéknek az energiamegtakaritas also és felsé hatarara a feltételes (sarga)
zonaban, ahol allami tamogatas sziikséges. Nagyobb orszagok esetében ezek az
értékek varhatdéan nagyobbak lesznek.
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A fogyasztoktdl kovetelt aldozat mértéke nempénziigyi aldozatokat jelent; a
pénzben mérhetd koltségek a koltségtényezékben jelennek meg. Az aldozat a ter-
mék vagy megoldas elérhetdségét, a hianyzo intézményi és infrastrukturalis hat-
teret, a termékjellemzdkkel kapcsolatos (a helyettesité termékekhez viszonyitva
értelmezhetd) kompromisszumot, illetve maga a termék vagy megoldas valaszta-
sanak az aldozatat foglalja magaban. Az aldozatok értékét le kell vonni a hasznok-
bol. Az aldozat nagy, vagyis ,elfogadhatatlan a tomegpiac szamara”, ha a széban
forgd opcio csak a zold fogyasztok korében kelt érdeklédést, akik a piacnak mind-
Ossze kb. 10%-at teszik ki. A tdmegpiac attérésének also hatara a 30%-os érdekl6-
dési szint elérése. Ez az arany alacsonynak tiinhet, de eurdpai felmérések azt
mutatjak, hogy a piaci penetracié még a z6ld zéna opcioi esetében is lasst (Bertoldi,
Bogdan, 2006a, 2006b).

Az egyiittmiikidési tényezd a piaci attorés elérésének kooperacids lehetGségeire és
korlataira utal. A stratégiai szovetség kiépitésének esélye példaul alacsony — és igy
korlatként viselkedik — a légkondicional6 berendezések alternativainak (1d. arnyé-
kolastechnikai megoldasok, redényok) 0sztonzése esetében. Az arnyékolastechni-
kai megoldasokat altalaban kisvallalatok szerelik be, amelyek nem annyira jol
szervezettek és nemigen képesek az egyiittmiikddésre, ellentétben a légkondicio-
nalé berendezéseket forgalmazé néhany, a piacon koncentraltan megjelend valla-
lattal. Persze nemcsak a piaci, hanem a politikai szerepldk is tomoriilhetnek straté-
giai szovetségbe. A Panelprogram Magyarorszagon olyan teriiletnek bizonyult,
ahol a kdrnyezeti politikat sikerrel kombinaltak mas gazdasagpolitikai eszkdzok-
kel (Id. az esettanulmanyt).

A mas agazati politikdkkal val6 integracié rendkiviil fontos. Az Eurocode-ok
példaul — az Eurépai Unié épitdipari kddexei — kiilonboz6 tantsitvanyokat kovetel-
nek meg az Gjonnan épiilt hazak esetében, ezzel is el6segitve az energiatakarékos
épitkezési modok elterjedését (CEN Technical Committee 250, 2010). Ugyanakkor
az épitdipari kddexek nagyobb lakasok, otthonok épitését szorgalmazzak, megha-
tarozva a helyiségek minimalis alapteriiletét, ami nagyobb energiafogyasztast von
maga utan. Mikozben az energiahatékonysagra buzditanak az irodadkban, szaba-
lyozzak az irodakban elfogadhaté maximalis hémérsékletet 24 °C-on. Ez implicit
modon kdvetelménnyé teszi a légkondicionalast szamos orszagban.

Az ellenérdekelt piaci felek megnehezithetik a kedvezé megoldasok elterjedé-
sét. Az alacsony energiadrak csokkentik az energiatakarékos alternativak relativ
jovedelmeziségét. A fosszilis tizemanyagokat eléallito ipar folyamatosan lobbizik
az iparagban szokvanyos sokféle tamogatdsi forma megorzéséért.

Az egyes tényez6khoz rendelt értékek alapjan a kivalasztott UHG-elharitasi
opcidk kornyezetpolitikai profilja megrajzolhat6. A 4. dbra harom olyan példat
mutat be, amelyek profilja szignifikansan eltér — szamok nélkiil, pusztan a profilo-
zas logikajanak érzékeltetése végett. Konkrét értékeket az esettanulmany részben,
a 7. dbraban rendeliink az egyes opcidkhoz.
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4. dbra: A profilozas hasznalata a megvaldsitasi stratégia megalkotasdhoz

A napelemek Magyarorszagon tipikus ,vords zonas” opcionak szamitanak,
amelyek csak a tehetds zold fogyasztok szamara értékesitheték. Minimalis az esé-
lye, hogy ezek a cellak attorést érnek el a tomegpiacon. Még 50%-o0s tamogatas
mellett is tobb mint 10 évre van sziikség a beruhazas megtériiléséhez a beszerelés-
t6l kezdve. A hészigetelés tipikus tomegpiaci opcid a ,sarga zénabol”, oriasi kor-
nyezeti potenciallal és negativ tarsadalmi koltségekkel. A magas indul6 beruhaza-
si koltségek és a t6kéhez vald korlatozott hozzaférés ugyanakkor szamos csaladot
eltérit attol, hogy fontoléra vegye ezt a lehetGséget. Az energiatakarékos izzok a
,20ld zoénaba” esnek, de még mindig tul dragak a legszegényebbek szamara.

A megfelel6 fogyasztoi politika megalkotasa magaban foglalja a profil megval-
toztatasat oly modon, hogy az adott opci6 az elfogadhat6 zénaba essen. A fogyasz-
toi politika koltségei jelentdsen csokkenthetdk, ha léteznek olyan gazdasagi szerep-
16k, akik szamara jarulékos hasznot jelent az 9szténdzni kivant megoldas, és igy
hajlanddk befektetni a promoécidba.

34. A ,PROFILZSINOR” HUZASA ES NYOMASA
A profilra célszerii Ggy tekinteni, mint egy rugalmas ,zsindrra”, nem pedig 1gy,
mint egy merev hajlitott radra. Bizonyos pontjan ,megnyomva” vagy , meghtizva”

a zsinért méas pontokon is valtozas torténik. Ez azt jelenti, hogy nem csak akkor

151

2011.12.01.

12:07:10



érhetiink el kedvez§ véltozast egy-egy UHG-csdkkentési opcié tarsadalmi elfoga-
daséban és a korlatok leépitésében, ha az opcié elfogadhatatlan jellemzgire kon-
centrdlunk. A kornyezeti politika azokra a tulajdonsagokra is sikerrel épithet,
amelyek magas (pozitiv) értéket érnek el a profil megrajzolasakor.

Példaul, a ,hészigetelés” opcio profilja elfogadhatatlan beruhdzasi koltségeket
mutat, de feltételesen elfogadhaténak bizonyul a jarulékos hasznok és a stratégiai
szOvetségek létrehozasanak esélye tekintetében. A jarulékos hasznok példaul az
energiamegtakaritasban és az ingatlan értékének a novekedésében nyilvanulnak
meg. Potencialis stratégiai partnereket lehet talalni a helyi vallalkozok és a pénz-
tigyi intézmények kozott. A kornyezeti politika a kovetkezOkre 6sszpontosithat:

* Aberuhazasi koltségek csokkentése a beruhazasok tamogatasan és az épit6-
iparral vald stratégiai szovetségek létrehozasan keresztiil. A tamogatasok
novelik az épitdipar szolgaltatasai iranti keresletet, igy az ipar hajlando lehet
a marketingkoltségek atvallalasara.

* Ajarulékos hasznok — mint példaul a feldjitott épiiletek megndvekedett piaci
értékének — szamszertsitése. A beruhazasi koltségek relative alacsonyabb-
nak tinhetnek, ha tobbféle célt is szolgalnak egyszerre.

* Stratégiai szovetségek létrehozasa bankokkal. A pénziigyi szervezetek hitelt
nytjthatnak a hészigetelési beruhazashoz, ahol a hitel visszafizetését az
energiamegtakaritas biztositja.

* Lobbizds a nemmegujuld eréforrasokra épiil6 energiaipar arai, illetve a fosz-
szilis ipar allami tamogatdsa ellen.

Kovetkezésképpen a magas hészigetelési koltségek megvalositast akadalyozo
természete a tObbi szerepldvel torténd jobb egyiittmiikodés eredményeként semle-
gesithetd.

4. ESETTANULMANY: A MAGYAR UHG—CSC)KKENTESI POLITIKA
ERTEKELESE

»A magyarorszagi energiafogyasztas szerkezete eltér az EU-atlagtol, mivel abban
a legnagyobb ardnyt a haztartasi és kereskedelmi tevékenységek egyiittvéve kép-
viselik. Csak a haztartasok az energiafogyasztas tobb mint 1/3-aért felel6sek; az
EU-éatlag 26%" (European Commission, 2009). Az épiiletek fiitése és hiitése az
orszag Osszes energiafogyasztasanak 30%-at teszi ki, mikézben az energiahaté-
konysag messze elmarad az eurdpai atlagtol.

A kovetkezékben a magyar UHG-csokkentési politikat vessziik gores ald, a
fent bemutatott modellt haszndlva elemzési keretnek. Az 1998 és 2008 kozotti tar-
sadalmi hatarkoltséggorbékre épitve Osszehasonlitjuk a magyar energiahatékony-
sagi politikat az idGszak elején és végén.
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4.1. UGYANAZ A POLITIKA - HAROMFELEKEPPEN POZICIONALVA

Az liveghdzgazok csokkentésének gazdasagtana” cimi projekt eredményeként —
amelyet a UNEP Globélis Kornyezeti Iroddja és a RISO laboratérium kezdemé-
nyeztek 1998-ban - elkésziilt az els§ tarsadalmi hatarkoltséggorbe az UHG-
csokkentési opciokra Magyarorszagon. A projektet a Kornyezetvédelmi és
Teriiletfejlesztési Minisztérium feliigyelte, és részévé valtaz ENSZ Klimavaltozasrol
sz0l6 Keretegyezményén alapuld, a megvaldsitasrdl és a véllalasokrol szoloé nem-
zeti kommunikéciénak. Az 5. dbra az energiamegtakaritasi opciok tarsadalmi
hatarkoltséggorbéjét mutatja.

Az elharitasi lehetbségek tarsadalmi hatarkdltség gorbéje, 1998-ban, r=3%
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5. dbra: Az energiamegtakaritasi opcidk tarsadalmi hatarkoltségei
(Csutora, Zilahy, 1998)

A tarsadalmi hatarkoltséggorbe a legnagyobb energiamegtakaritasi potencialt
alacsony koltség mellett az utdlagos hészigetelés, az ablakok cseréje és a hatéko-
nyabb bojlerek esetében mutatta ki. A magyar kormany 1999-ben inditotta el ener-
giatakarékossagi akciéprogramjat, amely az épiiletek energiahatékonysaganak
novelését és a megujuld energiaforrasok hasznalatat tlizte ki célul (11071999 (X.8)
Kormanyhatarozat). A program harom célcsoportra iranyult:

* A hazgyari technologiaval épiilt panelhazak lakdi. Ezeket az olcsé haztom-
boket 1992 el6tt, leginkabb az 1960-as és 1970-es években épitették alacsony
és kozepes jovedelmti csalddok szamara. Az elmaradott épitkezési modsze-
rek és kivitelezés élettartamuk végéhez kozeledve ,energiafalé monstru-
mokka” tette ezeket a haztomboket. A benniik él6 emberek nem rendelkez-
tek megfelel6 induld t6kével a sziikséges beruhazasokhoz, mikozben egyre
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jobban aggddtak otthonuk allapotanak gyors leromlasa és elértéktelenedése
miatt. Az energiahatékony rekonstrukcio jarulékos hasznaként névekedett a
programba bevont panelhazak élettartama, értéke és energiamegtakaritasa.

* A hagyomanyos technoldgiaval, kdzepes és magas jovedelmti csaladok sza-
mara épiilt hazak lakoi. Az ezekben a hazakban €16 emberek vagy rendelkez-
tek megtakaritott pénzzel, vagy nem, mindenesetre aggddtak az utdlagos
szigeteléssel, illetve az ablakok cseréjével jaré magas beruhazasi koltségek
miatt. Hazaikat jobban lehetett értékesiteni a piacon, mint a lakasokat, de tul
sok energiat pazaroltak. A jarulékos hasznok itt elsdsorban az alacsonyabb
energiaszamlakban tiikr6z6do6 energiamegtakaritast jelentették. A megvalo-
sitas legfontosabb akadalyai a magas induld beruhazasi koltségek, és a , miért
cseréljem le, ha még miikodik” tipusti hozzaallas voltak.

* A kozintézmények, irodak, valamint kis- és kozépvallalkozasok tizemcsar-
nokainak tizemeltet6i. A jarulékos hasznok itt az energiamegtakaritason ttl
a ,kornyezettudatos” intézmény vagy vallalat imazsat jelentették, és ami
még ennél is fontosabb: kozintézmények esetében az , 0kos dnkormanyza-
tot”, amely palyazatokkal kozpénzekhez képes jutni. Bar az egyéni fogyasz-
to szamara megfogalmazott politika altalaban eltér a kdzintézményekre és
gazdalkodo szervezetekre iranyuld politikatdl, a magyar kormany nem tett
igazan kiilonbséget abban az idében, amikor energiatakarékossagi politika-
jat népszertsitette. Tovabba, a kisvallalkozasok gyakran a maganszemélyek-
hez hasonléan viselkednek Magyarorszagon, kiilondsen amikor — mint
ebben az esetben is — a kormanyzati politika kizarolag az épiiletek energia-
hatékonysagat javitod intézkedésekre iranyult.

Legtdbb esetben a program ablakok és ajtok cseréjét vagy felujitasat foglalta
magaban a héveszteség csokkentése érdekében, utolagos hdszigetelést, az elavult
kazanok cseréjét vagy feltjitasat, a megujuld energiak nagyobb aranyt hasznalatat
fhtésre, hiitésre, meleg viz eléallitasara, valamint energiahatékonysagi intézkedé-
seket a fltésben és a forro vizes rendszerek miikodtetésében.

Az dllam tamogatott hiteleket és tamogatasokat nyujtott a teljes beruhazas
Osszegének 30%-aig. A Panelprogram esetében a helyi 6nkormanyzatok szintén
hozzajarultak 30%-kal a beruhazasi koltségekhez.

A programot kiilonb6z6 moédokon pozicionaltak és kommunikaltak a harom
célcsoport felé:

¢ A Panelprogram az Onkormdnyzati Minisztériumhoz tartozott és otthonfel-

yjitasi programként kommunikaltak, a hosszabb élettartamot és az otthonok
megnovekedett értékét hangstulyozva. A program olykor félreértéseket és
csalédast is okozott, mivel a tamogatott csaladok gy gondoltdk, a feltjitas
mas, nem energiahoz kot6do tevékenységeket is magaban foglal, mikdzben a
program valdjaban csak az energiahatékonysagi intézkedésekre korlatozo-
dott. Ezzel egyiitt a program elérte céljat, és igen népszeriivé valt.

* A hagyomanyos technologiaval késziilt épiiletek szamdra kialakitott progra-

motenergiahatékonysagi programkéntinditotta az allam, el6szor a Gazdasagi
Minisztérium iranyitasaval, majd késébb a Kozlekedési, Hirkozlési és
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Energiaiigyi Minisztérium vezetésével. Megtortént, hogy a tervezett éves
tamogatasi Osszeg két hét alatt elfogyott a palyazatok nagy szama miatt.
2009-ben allami tamogatas mar csak a fttéshez, hiitéshez, vizmelegitéshez
hasznalt alternativ energidkra volt elérhetd.

* Csupan az utolso, a kdzintézményekben és a kisvallalatok kereskedelmi épii-
leteiben véghez vitt energiatakarékossagi intézkedéseket kommunikaltak
kornyezetvédelmi programként, amelyet a Kérnyezetvédelmi Minisztérium
finanszirozott és feliigyelt. Itt alltak a legkevesebben sorba ingyenpénzért.
Még 2009 novemberében is jelentek meg tjsaghirdetések, jelezve, hogy még
mindig van elérhetd tamogatas a koltségvetésben, és varjak a palyazatokat.

A program marketingkoltségeit megosztottak a kiilonboz6 érintett csoportok
kozott (1d. , a stratégiai szovetségek 1étrehozasanak esélye” tényezot). Az épitbipar
intenziven részt vett a folyamatban, mobilizalva marketing-eréfeszitéseit, amivel
jelentésen emelte a program hatékonysagat és hatasossagat.

A programot Osszességében a szélesebb értelemben vett kornyezetvédelmi
program részeként, ,energiatakarékossagi programként” talaltak. Mindharom
alprogram célcsoportjai energiahatékonysagot eredményez6 berendezéseket vasa-
roltak, igymint hészigetelést, kondenzacios kazanokat, napcellakat, napenergia-
val miik6d6 otthoni haszndlati melegviz-rendszereket stb. Mindegyik emlitett
megoldashoz lehet valamilyen eladasdsztonzd érvet rendelni, és a kormanyzati
program ennek megfelelen kiilonb6z6 szempontokat emelt ki megoldasonként.
Mindent egybevéve viszont mindharom alprogram az energiamegtakaritasra és a
klimavaltozas elleni kiizdelemre 6sszpontositott. Nem allitjuk, hogy a szegmenta-
las tudatos és szandékolt fogyasztoi politika eredménye lett volna minden egyes
esetben, ugyanakkor a differencialt politika szerencsés htizasnak bizonyult, amely-
lyel jelent6s kornyezeti hasznokat lehetett realizalni, és kiilonb6z6 fogyasztoi szeg-
menseket lehetett elérni — érdektelen és zold fogyasztokat egyarant, a tarsadalom
széles rétegeit.

4.2. A JELENLEGI UHG-CSOKKENTESRE IRANYULO KORNYEZETI POLITIKA

Novikova és Urge-Vorsatz (2007) a magyar lakossagi szektor szén-dioxid-kibocsa-
tas-csokkentési potencidljira vonatkozdan kozol adatokat, ezekre tamaszkodva
megalkottuk az UHG-csokkentés aktualizalt tarsadalmi hatarkoltséggorbéjét (1d.
6. dbra).

A 6. dbrdn azokat az opcidkat emeltiik ki pirossal, amelyeknél pénziigyi tamo-
gatast lehet igénybe venni a projekt kivitelezése céljabol. Az abra nem tartalmazza
az aramtermel$ napelemeket és a szélerémtveket, amelyek a gorbe csticsan tul
helyezkednek el, jelezve, hogy igazi ,vOrds zonds” opciok.

A 6. dbra alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy az allam tamogatdsi programja-
nak a korabban épiilt hazak utdlagos hdszigetelésére és az 1j épitésti hazak eleve
energiatakarékos megépitésére (pl. passziv haz technologia) célszerti 6sszpontosi-
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6. dbra: Az UHG-elhéritas tdrsadalmi hatarkoltséggorbéje a magyar lakossagi szektorra
(Forras: Novikova, Urge-Vorsatz, 2007)

tania. Ezek az intézkedések hatalmas energiamegtakaritast eredményeznének
olyan eszkdzokkel, amelyek megtériilnének a tarsadalom szamara.

A Nemzeti Energiatakarékossagi Program (NEP, 2009) értékelhet6 a modell
alapjan, kiindulva a tarsadalmi hatarkoltséggorbébdl, majd felhaszndlva a profilo-
zas modszerét a megvalodsitas akadalyainak azonositasara és lekiizdésére.

* Az energiahatékony hazak épitése, az arnyékolasi technikdk elterjesztése,

valamint a falak hészigetelése pozitiv elemei a programnak.

* A megtjuld energiaforrdsokat érinté beruhazasok és a fotovoltaikus cellak
beépitése nem tériil meg ,belathatd” idén beliil, még 30%-os allami tamoga-
tas esetén sem. Ez azt jelenti, hogy ezek az opcidk a tehetds, kdrnyezettuda-
tos piaci szegmens szamara értékesithetdk, és magas presztizst kdlcsondz-
hetnek a kornyezetvédelmi beruhazasoknak, tomegpiaci elterjedésiik
ugyanakkor nem varhaté rovid tavon. A nyilaszarok cseréje csaladi hazak-
nal olyan opci6, amely szélsdségesen magas koltségeket vonz, de kicsi UHG-
elharitasi potenciallal kecsegtet. Eme opcidé pénziigyi tdmogatasa ezért
inkabb szocialis tamogatasnak tekinthet6 (pl. a leromlott allapotud, régi
hazak rekonstrukcidja).

Példaként felrajzolhatjuk két opcidra — a sarga zondba tartozé hdszigetelésre és

a vords zénaba tartozo fotovoltaikus cellara — vonatkozoan az értékelési profilt, az
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7. dbra: Két kivalasztott UHG-elharitdsi opcid profiljanak felrajzolasa [A koltségeket és
hasznokat sajat adatok alapjan, valamint Novikova és Urge-Vorsatz (2007) tanulmanyanak
felhasznalaséaval kalkulaltuk.]

akadalyozé tényez6k megallapitasa és a megfelelé megvalositasi stratégia megal-
kotésa céljabdl (1d. 7. dbra). A kdltségek, a hasznok, a megtériilés, valamint az UHG-
elharitasi potencialként értelmezett kornyezeti eldnyok méréséhez ugyanazokat az
adatokat hasznaltuk fel, mint a hatarkoltséggorbék megszerkesztéséhez (1d. 5. és 6.
dabrik).

Mivel a profil bizonyos tényezgit igen nehéz szamszertisiteni, ezeknél ordinalis
skalak alkalmazasara van sziikség. A ,magas” é€s az ,alacsony” értékek eltérd
jelentést hordoznak az egyes tényezok esetében (1d. 1. tablizat).

A jarulékos hasznokat illetéen — igymint a kényelmi szint emelkedése, a kiilsé
zaj elleni védelem és a lakasok kiadasanak jobb lehet6ségei — Jakob (2006), valamint
Zilahy és tarsai (2000) tanulmanyara tamaszkodtunk; a fogyasztok részérdl sziik-
séges aldozatok mértékét pedig a 2010-ben végzett sajat reprezentativ felmérésiink
alapjan becsiiltiik.

Az egyiittmiikodési tényez6t a kiilonboz6 érintett csoportokra valo hivatkozas
intenzitasaval mértiik (pl. hivatkozas a honlapon kiilénb6z6 érintettekre: ener-
gia-auditorokra, tamogatasi programokra, illetve palyazatird szervezetekre).
A hészigetelési technologiak vagy a megujuld eréforrasokon alapuld technolégiak
értékesitésére szakosodott vallalkozasok az allam tamogatasi konstrukcidit ajanl-
jak potencialis vevéik szamara. 2001-ben az energiahatékonysdgra szant tamogata-
si keretdsszeg 7,67%-at koltotték a potencialis vevok informalasara a tamogatasi
lehetdségeket illetGen. 2004-ben a marketingkdltség aranya 0%-ra csdkkent (http://
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palyazatok.org). Ez utdbbi esetben harom kiilénb6z6 érintett csoport mukoddik
egyiitt: az onkormanyzatok, az épitdipar, valamint a haztartasok. Az allamnak
csak biztositania kell a palyazati adatlapokat, formanyomtatvanyokat az interne-
ten az érdekelt felek szamara. Az épitSipari cégek maguk keresik meg a tarsasha-
zak képvisel6it, felajanlva segitségiiket a haz rekonstrukciéjahoz, valamint a
palyazat megirdsahoz az allami tamogatds elnyerése érdekében. A szajrdl szajra
terjed6 kommunikaci6 szintén aktiv szerepet jatszik. Nincs sziikség intenziv mar-
ketingtevékenységre a , klimabarat otthon” programhoz, mert az érdekelt vallalko-
zasok lathatéan atvallaljak ezt a terhet. A 2010-ben napviladgot latott ,Nemzeti
Egyiittm(ikddés Programja” az épitdipar kis- és kozépvallalkozasainak tamogatasi
mechanizmusaval foglalkozik, és kozvetleniil is megemliti az energiahatékony
épitkezési programok, a kornyezetbarat technolégiak, valamint az energiahaté-
kony rendszerek tamogatasat (http://www.parlament.hu/irom39/00047/00047.pdf).

A visszapattan6 hatasokat Dowling és Staelin (1994), Nassén és Holmberg
(2009), valamint Reinhard és Biermayr (2000) munkai alapjan kalkulaltuk.

Az észlelt kockazatok kozé a pénz elpazarlasa, az €letstilusra gyakorolt negativ
hatasok, valamint az idéraforditas tartoznak. A technologiaval kapcsolatos piaci
kockazatok szintjét a fogyasztoknak a kockazataik csokkentésére iranyuld straté-
giai lehetéségeinek mértékével becsiiltiik. Roselius (1971) tizenegy kockazatcsok-
kentési stratégiat azonosit; ezek: a fiiggetlen mindsités, a markahtiség, a marka
imazsa, a termék vagy szolgaltatas kiprobalasa, az értékesitd cég imazsa, az ingye-
nes termékmintdk, a pénzvisszafizetési garancia, az allam altali tesztelés, a vasar-
las, a draga modellek és a sz4jrdl szdjra terjedé kommunikacié (Akaah, Korgaonkar,
1998). Az észlelt kockazatokkal foglalkozé irodalom igen béséges, kiiléndsen az
online vasarlashoz és az e-szolgaltatasokhoz k6t6dé kockazatokat vizsgaljak sokan
(pl. Featherman, Pavlou, 2003). A napcellas technoldgia azért tarthaté kockazatos-
nak, mertjelentds pénziigyi eszkdzok bevonasat igényli, mikézben a hagyomanyos
kockazatcsokkentési stratégiak nem alkalmazhatok, els6sorban a technoldgia ter-
mészete vagy piaci okok miatt. Az arusit6 cégek viszonylag tjak a piacon, kevés a
referenciamunka, nagy a pénziigyi kockazat.

A hoszigetelési szolgaltatasokat elsésorban helyi kisvallalkozasok kinaljak,
amelyek mas épitSipari tevékenységekre is szakosodtak. A fogyasztok igy kony-
nyen talalhatnak olyan hdszigetelési szolgaltatast végz6 céget, amellyel kordbban
mar alltak iizleti kapcsolatban, akar 6k személyesen, akar az ismerdseik (szajrol
szajra terjed6 kommunikacio). A személyes tapasztalatokon és az ismer&sok tapasz-
talatain tilmenden a fogyasztdk hagyatkozhatnak az értékesité cég vagy a marka
imazsara kockazataik csokkentése érdekében. A bizalommal és az informacids
tényezdkkel kapcsolatban az Eurobarometer 295, valamint sajat (korabban emlitett)
2010-es kutatasunk eredményeit vettiik alapul.

A napcellak piaci penetracidja jelenleg alacsony Magyarorszagon. A 2001-
2004-es id6szakban minddssze 9 palyazat érkezett napcellara, mikdzben 562 nap-
energiaval miikodé aktiv otthoni vizmelegité rendszerre és 2041 kiegészit6 hdszi-
getelésre (http://palyazatok.org/klimabarat-otthon-energiahatekonysagi-alprogra
m-nyertes-palyazatok). A napcelldkat olyan, kifejezetten erre szakosodott vallala-
tok értékesitik, amelyek mas, hagyomanyos teriileteken kevésbé aktivak, igy a
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személyes tapasztalat vagy a masok tapasztalatan alapuld bizalom nem hasznalha-
to kockazat-ellendrzési, kockazat-csdkkentési modszerként. A legtobb erre szako-
sodott vallalat ijonnan alakult, és a forgalmazott markak is tjak, igy a fogyasztok
nem lehetnek biztosak ezek jovébeli piaci jelenléte fel6l. A vallalatok a termék szar-
mazasi helyét (amely leginkdbb Németorszag) hasznaljak eladasi érvként. A fiig-
getlen mindsités alkalmazasa ritka.

A legtobb imént felsorolt probléma atmeneti, és meg fog sz{inni a piac érésével.
Az 4j véllalkozasok hosszabb ideig maradnak a piacon, a hagyomanyos tevékeny-
ségeket folytatd vallalatok szintén belépnek majd erre a piacra, az allam segitséget
nyujt megrendelésekkel, teszteléssel, tamogatasokkal, és a piaci penetracio is biz-
tosan néni fog. A kockazatok tehat nemcsak a technolégiabdl adédnak, hanem a
piaci koriilményekbdl is.

A 7. dbrdn lathatd, hogy a falak hészigetelése esetében két akadalyt kell legstir-
gbsebben elgdrditeni. Az egyéni koltségeken alapuld megtériilési id6 tal hosszu-
nak téinik a tomegpiac fogyasztoi szamadra; emellett az ellenérdekelt felek a jelek
szerint visszavetik a sikeres piaci attorést. Az el6bbi tényez6 hatraltatd ereje tamo-
gatasok segitségével csokkenthetd. Az ellenérdekelt felek miatt jelentkezé negativ
hatasok lekiizdése érdekében a kormdnyzati politikaban kell megfeleld prioritaso-
kat felallitani.

A napcelldk szinte mindegyik akadalyozé tényezé esetében a ,vOros” zonaba
tartoznak a tomegpiaci penetracié szempontjabdl, de a ,,profilzsinér” ide-oda moz-
gatasa és htizasa ad némi teret az 9sztonz6 tevékenység javitasanak (pl. az aldoza-
ti faktor csOkkentésén, stratégiai szovetségek létrehozasan, informaciok szolgalta-
tasan és hatasosabb marketingeszk6zok alkalmazasan keresztiil).

A Nemzeti Energiatakarékossagi Program eredményessége jelentésen javithato
lenne a tamogatasok ,sarga zonas” opcidkra valdé koncentralasaval, amelyek
magas UHG-elhdritasi potenciallal rendelkeznek (pl. a falak hészigetelése), mivel
ily modon elérhetd lenne a legnagyobb energiamegtakaritas a legalacsonyabb kolt-
ségek aran.

A ,,z6ld zénas” opciok piaci attorését nem tamogatasokkal kellene 6sztondzni.
Mivel ezek az opcidk az egyén szamara is megtériilnek, ezért mas eszkdzok hata-
sosabbak lennének, példaul a hitelhez, kolcsonhoz jutas egyszerisitése, informa-
ciényujtas, kiterjedt marketingtevékenység, termékszabvanyok, cimkézés.
Ugyanakkor figyelembe kell venni azt a tendencidt is, hogy a fogyasztdk a haztar-
tasi eszkdzoket (izzokat, mosogépet stb.) hajlamosak mindaddig hasznalni, amig
azok hasznalhatatlanna valnak, ami még a ,,z0ld zénas” opciok elterjedését, piaci
attorését is eléggé lelassitja. A profilozas modszere jelentds segitséget nyujthat a
,20ld zonas” opciok nempénziigyi korlatainak azonositasaban.
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5. KOVETKEZTETESEK

Az IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change) gyors lépéseket siirget a
hémérsékletnovekedés 2 °C alatt tartdsara. E cél elérése aldozatokat kovetel, de az
nem teljesen vilagos, hogy mekkoranak kellene lenniiik ezeknek az aldozatoknak,
illetve hogy val6jaban mekkorédk lesznek. A megfelel6 programok megalkotdsahoz
a kdzgazdasagtan és mas tudoméanyagak modszertanat kellene hasznositani a kli-
mavaltozasi stratégia koltséghatékony megvalositdsa céljabol.

A cikk harom, egymassal 6sszefiiggd eszkoz hasznalatat mutatta be — a tarsa-
dalmi hatarkoltséggorbe megszerkesztését, a cselekvés harom zénajanak azonosi-
tasat, valamint a kivalasztott opcidk megvalositasat gatld tényezdk profilozasat —,
amelyek el8segithetik egy hatékonyabb és eredményesebb UHG-csokkentéssel
kapcsolatos kornyezeti politika megalkotasat. Véleményiink szerint a nagy kor-
nyezeti potencidllal és negativ, nulla vagy enyhén pozitiv tarsadalmi koltségekkel
rendelkezd opcidkra kellene koncentralni. Ezek a tipikus ,sarga” illetve ,zold
zonas” opciok, amelyek a legnagyobb valoszintiséggel valosithatok meg, bar bizo-
nyos akadalyok hatraltathatjdk vagy lelassithatjak a folyamatot. A kérnyezeti poli-
tika hasznosithatna az opciok profilozasanak modszerét a megvaldsitasi korlatok
azonositasa és leépitése érdekében.

Az esettanulmanyban az 1999-t6l napjainkig tart6 idészakra vonatkozéan érté-
keltiik az tiveghdzgazokkal kapcsolatos magyarorszagi kornyezeti politikat. Az
energiatakarékossag kdzéppontba helyezése erés hatékonysag-orientaciot titkroz,
amelynek persze megvannak a korlatai a fenntarthato fejlédés szempontjabol.
A hatékonysag-kozpontu megkozelités kizardlagos alkalmazasa vagy tulhangsu-
lyozasa a visszapattano hatas elfedésével fenyeget, és eltereli a figyelmet a szigni-
fikans magatartasvaltozas sziikségességérol.

Mindazonaltal a pozitiv kdrnyezeti hatas jelentds lehet, ha sikeriil elérni a tar-
sadalom szélesebb korét, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy a fogyasztast célzd
kornyezeti politikanak a jovében a termékek helyett a kiilonb6z6 megoldasokra
érdemes dsszpontositania. Tobb figyelmet kell forditani az ,,érdektelen fogyasztok-
ra”, akik a piac tilnyomo tobbségét alkotjak. A jarulékos hasznokat erételjesebben
kell hangstilyozni a megvaldsitasi fazisban, és a kornyezeti politika pozicionalasa-
nak nem feltétlentil kell , z6ldnek” lennie. A termékek egészségiigyi hatasai, az
energiamegtakaritasi potencial, a koltségmegtakaritas és a megtériilés, vagy a
magas presztizs bizonyos esetekben a kornyezeti politika hatdsosabb népszertisi-
tési érvei lehetnek. Koaliciok 1étrehozasa a megvaldsitasban érdekelt gazdasagi
szereplékkel, vagy a kdrnyezeti politika Osszeegyeztetése mas szektorok politikai-
val kulcsfontossagu lehet a koltségek csokkentésében és a megvaldsitas akadalyai-
nak elharitasaban. Végiil, de nem utolsésorban ugyanazt a programot kiilonbsz6
kommunikaciés eszkdzok segitségével kiilonbozo fogyasztoi szegmensek szamara
lehet pozicionalni, ami a hatasossag novelését és a kornyezeti politika szélesebb
hatokorét eredményezheti — amint azt a cikkben targyalt esettanulmany is sugallja.
A profilozas rdamutat azokra a kritikus pontokra, ahol a ,, profilzsinért” megfelel6en
definialt kornyezeti politika segitségével meg lehet nyomni vagy htizni annak
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érdekében, hogy a széban forgé UHG-csokkentési opcié az ,elfogadhatd” vagy a
,feltételesen elfogadhatd” kategoriaba ,mozduljon el”.

Fontos kihivas a tovabbi kutatasok szamara annak vizsgalata, hogyan alkal-
mazhatdk a kornyezeti politika kiilonféle eszkozei az egyes - ,,z6ld”, ,,sarga”, vagy
akar ,vords zénas” — UHG-elharitdsi opcidk esetében, és pontosan hogyan csok-
kenthet6k vagy épitheték le a megvaldsitas létezé akaddlyai annak érdekében,
hogy minél t6bb fogyasztoi csoportot el lehessen érni a piacon, kiilénb6z6 pozicio-
nalasi modszerekkel.
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Fenntarthatosagi dilemmak
a hidrogeéngazdasag fejlodéseben

KVASZ MIHALY

BEVEZETES

Az elektromos energidhoz hasonléan a hidrogén sem energiaforras, hanem ener-
giahordozo6: elééllitdsdhoz primer energiaforrasra van sziikség. A tanulmany
bemutatja a hidrogén tulajdonsagait, legfontosabb jellemzéit.

A nemzeti hidrogéngazdasagok alapja éppen az eléallitasi lehetdségek széles
skaldja lehet, amit 6sszhangba kell hozni a nemzeti sajatossagokkal, a villamosener-
gia-rendszerhez hasonldan. A széles korben elvégzett vizsgalatok utan is nyitott a
kérdés a hidrogén mint masodlagos energiahordozo legalkalmasabb eléallitasaban
(reformalassal f6ldgazbdl, illetve k6szénbdl; vagy elektrolizissel meguijuld forrasok-
bol, illetve atomenergiabol termelt villamos aram segitségével a vizbdl; stb.).

A hidrogénenergetika fejlédésének motorja az alkalmas végberendezések, a hid-
rogént tizemanyagként hasznosito tiizeléanyag-cellak folyamatos fejlesztése — és a
villamos-energetikai (kapcsolt villamosenergia- és hétermelés), valamint a kozleke-
dési agazatban (a jarmtvek hajtasara alkalmas valtozatban) torténd elterjedése.

Bar a fenntarthato fejlédés biztositasa érdekében egyetértés tapasztalhatod
abban, hogy mindenki alapvetden a megujuld energiaforrasoktol varja az attorést,
a hidrogén-el6allitasi lancokban a megujuloknak ma még viszonylag kevés szerep
jut. Erdemes figyelniink azonban a fejlesztésekben és az alkalmazésban elSttiink
jaro allamok eredményeire és tapasztalataira, a miikddd és sikeres alkalmazasokra.

A hidrogénenergetika kérdését mint a technikai fejlédés varhato iranyat az EU
FP7 Keretprogramja is kiemelt teriiletnek tekinti, ezért inditottak tjara a Lisszaboni
Miiszaki Egyetem vezetésével a HySociety prejektet (The European Hydrogen
Based Society — HySociety). A résztvevok 14 eurdpai orszagot, 19 céget, intézményt
képviseltek. Attekintjitk a HySociety EU-projekt vizsgalatainak eredményét,
tapasztalatait.

A tovabblépés lehetGségeit vizsgalva megallapithatjuk, hogy bar a hidrogén-
energetika kérdéseit a vildg vezetd laboratériumai, multinacionalis olajipari és
autdipari vallalatai kutatjak, az innovdaciéra hazai energetikai vallalkozasok sza-
mara is szamos lehetdség kinalkozik.

Az EU FP7 Keretprogramja kiemelt teriiletnek tekinti a hidrogén energetikai
célu alkalmazasaval kapcsolatos kutatod-fejleszté munkat. Az allamkozosség a hid-
rogéngazdasagtol elsdsorban rendkiviil erés energiaimport-fiiggéségének csokke-
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nését, valamint a kdrnyezeti problémakért nagymértékben felel6ssé tehetd kozle-
kedési agazat kdrosanyag-kibocsatasanak mérséklését reméli.

A nemzetkozi kutatdsok eredményei mindemellett ma még azt mutatjak, hogy
bar a hidrogén szamos forrasbol el6allithatd, ezek a lehetéségek az ellatasi lanc
soran el6allé karosanyag-kibocsatas és a koltségek tekintetében a technika jelenle-
gi szinvonaldn még nem feltétleniil kornyezetbaratok, és egyelére gazdasagilag
sem versenyképesek a hagyomanyos tiizel6anyagokkal.

Koz06s tanulsaga a vizsgalatoknak, hogy a hidrogéngazdasag csak fokozott alla-
mi 0sztdnzés, atfogod tdmogatasi rendszer igénybevételével sziilethet meg — és az
alkalmas megoldas mindig regionalis: a helyi er6forrasokon és infrastrukturalis
adottsagokon alapul.

Ezeknek a sajatossagoknak a feltarasaban nélkiilézhetetlen a korszerti informa-
tikai eszkdzok és technolégidk, valamint a logisztika eredményeinek alkalmazasa
— amodellek és az elemzésbdl nyert tapasztalatok biztosithatjak a hatteret az opti-
malis gazdasagi kornyezet életre hivasahoz, végs6 soron a fenntarthat6 hidrogén-
gazdasag megsziiletéséhez és versenyképes miikddéséhez.
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1. dbra: Korunk energiagazdalkodasa (Marban, Valdés-Solis, 2006)
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Year 2000¢: Hydrogen Economy
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2. dbra: A jové energiagazdalkodasa (Marban, Valdés-Solis, 2006)

A hidrogéngazdasag legjelentdsebb igérete a fenntarthatésag. Ennek vizsgala-
takor elengedhetetleniil az infrastrukturalis rendszer egészét a maga teljességében
kell elemezniink — az alternativ energiak hasznositasanak elterjedése a kzlekedés-
ben nemcsak a rendelkezésre all6 alternativ energiaforrasoktdl, hanem természe-
tesen a rendelkezésre 4116 jarmtvektdl és a kiszolgald toltdallomas-halézat adottsa-
gaitol és lehetdségeitdl is fligg.

Sajnos ugy tlinik, az alacsony, versenyképes ar elérése és a kornyezet védelmé-
nek reménye a tavoli jové kodébe vész. Felszinre keriilnek ezzel szemben olyan 4j
lehet8ségek, amelyek kozelebb vihetnek minket a jelenleginél sokkal inkabb fenn-
tarthato, gazdasagosabb és tisztabb energetikairendszer-szerkezet megvalositasa-
hoz.

1. A JOVO ENERGIAHORDOZOJA: A HIDROGEN

A hidrogén nem energiaforras, hanem energiahordozé: el6allitasahoz primer ener-
giaforrasra van sziikség.

A hidrogén a Foldon szabadon nem, vegydiiletekben viszont hatalmas mennyi-
ségben fordul el6, ezekbdl a vegyiiletekbdl lehet eléallitani energia felhasznalasa-
val. El6 lehet allitani fosszilis tiizel6anyagokbol — példaul foldgazbdl — reformalas-
sal, vagy vizbontassal megujuld és egyéb nem fosszilis alapti energiahordozok
felhasznalasaval. Fejlesztik a még korszertibb radiokémiai és plazmakémiai eljara-
sokat, a bakteorologiai modszereket, s6t a mesterséges fotoszintézis is segithet.

A hidrogéntechnoldgia fejlesztéséhez meg kell oldani a tarolasi és szallitasi kér-
déseket. Ma még a nagy nyomadson val6 gaztarolas vagy a mélyhtitott allapotban
vald cseppfolyositott hidrogén tarolasa és szallitasa a legelterjedtebb, de fejlesztik
a tarolasi és szallitasi technologiakat fémhidratokban is.
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A hidrogén kis stirliségli gaz, hiszen atmoszférikus nyomason egy kobméter
hidrogén mindéssze 0,09 kg, mig példaul a levegd kobméterenként 1,29 kg. A gaz
-253 °C-on cseppfolyosithatd, igy egy kobméter mar 70,8 kg (a viznél ez mintegy
1000 kg). Még jobban lehtitve a hidrogén —262 °C-on megfagy, igy szilard allapot-
ban a stirtisége mar 76 kg/ma3.

Mas tiizel6anyagokkal, példaul foldgazzal vagy benzinnel sszehasonlitva a
hidrogén energetikai, égési jellemz6it (1. tiblizat), megallapithato, hogy a hidrogén
fatéértéke, égéshdje nagy, széles koncentracios tartomanyban éghetd és robbano-
képes, tovabba gyorsan diffundalo, keveredd gaz. A ma hasznalatban 1év6 gazok-
nal veszélyesebb tiizeléanyag.

1. tablazat. A tiizelési, égési jellemzbk dsszehasonlitasa (Strobl, 2007)

hidrogén foldgaz benzin
Alsé fhatéérték, M]/kg 120 50 42
Fels§ fiit6érték (égéshd), MJ/kg 142 57 45
Ongyulladési hémérséklet, °C 585 540 228-501
Langhdémeérséklet, °C 2045 1875 2200
Eghetc’iségi Osszetétel a levegdben, térf. % 4-75 5,3-15 1,0-7,6
Minimalis gyujtasi energia, uJ 20 290 240
Diffazids egyiitthato levegSben, cm?/s 0,61 0,16 0,05

A hidrogén legf6bb elényének az latszik, hogy a legkedvezbb médon valthatja
ki a kéolaj-finomitasi termékeket a kozlekedésben (tiizeléanyag-elemekben és
belsd égésti motorokban egyarant). Tovabbi elénye az, hogy alkalmasnak latszik
tiszta és sokoldaltian felhasznalhaté energiatarold kozegnek. Ezen a két teriileten
fejlesztik elsésorban a hidrogénnel kapcsolatos technolégidkat. A hidrogénnel a
kozlekedés karosanyag-kibocsatdsa minimalisra csokkenthetd, a tarolas pedig
lehet6vé teszi az id6jarastol fliggd megujulod forrasok ésszert hasznositasat.

2. A HIDROGEN TERMELESE

A HySociety projekt keretében szdmos tanulmany vizsgalta a hidrogénellatasi lanc
lehet6ségeit és az infrastruktiraval kapcsolatos kovetelményeket.

A vizsgalt 40 hidrogénellatasi lanc koziil nem hirdethetiink abszolut gyo6ztest,
adott szempontbol rendkiviil elénydsnek mutatkozé megoldas mas szempontbdl
(a nemzeti energiarendszer adottsagaitdl fiiggden is) lehet elfogadhatatlanul ked-
vezOtlen. Az ellatasi lanc veszteségei jelenleg nem ellenstilyozhatok a végfelhasz-
nalas szintjén.

Mindannak ellenére, hogy a hidrogént tigy tekintjiik, mint tiszta végfelhaszna-
16i energiat, a dontd kérdés az, hogyan tudjuk a hidrogént hatékonyan, nagyon
nagy mennyiségben el6allitani elfogadhatd (netan versenyképes) aron. Tovabbi
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3. dbra: Az ellatési lanc, a ,hidrogéndsvények” (Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)

s

kérdés az eldallitasi lanc fenntarthatdsaga (kimeriil6 forrasok alkalmazasa) és a
teljes ellatasi lanc karosanyag-kibocsatasa, példaul a hidrogén eléallitdsa a meg-
Ujuld energiahordozokbdl a szén-dioxid-kibocsatas tekintetében a legjobbnak
tekinthetd, ugyanakkor a koltségek tekintetében még elég nagy raforditast igényel.
Ezzel egyiitt fontos volna elkeriilni azt is, hogy a hidrogén csupan egy még dra-
gabb modja legyen a fosszilis tiizel6anyagok felélésének.

Néhany hidrogénenergiaval kapcsolatos viziobdl szerencsétlen médon hiany-
zik a kritikai megkozelités, és kizdrolag a végfelhasznalas elényeit hangstlyozzak.
Mivel azonban energiat kell befektetniink ahhoz, hogy hidrogént nyerjiink, fontos
szem el6tt tartanunk, hogy a hidrogén legféképpen egy tarolasi mechanizmus.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a hidrogénellatasi lanc meglehet6sen ener-
giaigényes folyamat, a primerenergia-igény (PED) képviseli az els6 dontd értékelé-
si szempontot.

Ellentétben a hagyomanyos tiizeléanyagokkal, amelyeknél a f6 kibocsatas az
igény oldalon szabadul fel, a hidrogén esetében a hangstly a kibocsatasban az el6-
allitasi oldalra tolodik — a CO,-, NO_- és egyéb karosanyag-kibocsatas hasonléan
fontos értékelési szempont.

A harmadik ilyen kritikus értékelési szempont a koltség — elmondhato, hogy a
koltségek csokkentése roppant nagy kihivas a hidrogénenergia elterjedésében.

A hidrogén energetikai célt alkalmazasaval kapcsolatos legfontosabb kérdések
tehat a primerenergia-igényre, a karosanyag-kibocsatas varhatdo mértékére és a
gazdasagossagra vonatkoznak. A hidrogénnel és a tiizel6anyag-cellakkal kapcso-
latos technologiakat gy szemlélhetjiik, mint betolakodét a meglévé energiapia-
con. Mégis, érdemes a hidrogéngazdasagot a vallalatok oldalarol is megkozeliteni.
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4. dbra: Energiaigény, koltség é€s karosanyag-kibocsatas (Mulder, Hetland, Lenaers, 2006)

A kiilonféle megoldasi utakat gy lehet jol 6sszehasonlitani, ha a kdrnyezetvé-
delmi és a gazdasagi kérdéseket egyiitt elemezziik.

Az Osszehasonlitasban két utat kiilonboztetiink meg;:

* a forrastol a tarolasig, a ,tankig” (angolul: ,,well-to-tank”, WTT);

* a tarolastdl, a tanktdl a , kerékig” (angolul: ,tank-to-wheel”, TTW).

Akétutat egyiitt is lehet kezelni, amikor a forrastol a , kerékig” tartd teljes folya-
matot elemezziik, tehat a beszerzés, atalakitas, termelés, karbonlevalasztas, stirités
vagy cseppfolyositas, szllitas, tarolas és felhasznalas teljes keresztmetszetét, vagy
ha jobban tetszik: vertikumat.

Az dsszehasonlitd elemzés csak akkor lehet mértékado, ha tobbféle megoldast
vizsgalunk. Itt szoba jon a hidrogén eldallitasanak tobbféle technikaja (fosszilis
energiahordozokbol, biomasszabdl vagy kiilonféle mdédon eléallitott villamos
energiabol), az el6allitas helyszine (kozvetleniil a felhasznalasnal, kézpontilag,
decentralizalt villamosenergia-termelésbdl stb.) és természetesen a komprimalt
gaz (CGH,) vagy a cseppfolyds (LH,) forméaban vald tarolas.

Ilyen megoldasok 6sszehasonlitd elemzéséhez a kutatok és fejlesztdk tiz jarhatd
utat alakitottak ki a kovetkezd részletességgel:

1. Osszenyomott hidrogén (CGH,) f6ldgaz reformélasabdl a helyszinen el8allit-
va, komprimalva és tarolva a helyszini tolt6allomason, innen jarmtibe toltve
és ott tarolva 700 bar nyomason;

2. Osszenyomott hidrogén (CGH,) foldgaz reformalasabdl kézpontilag eléallit-
va, csGvezetéken a helyszinre szallitva, ott stritve és tarolva, innen jarmube
toltve és ott tarolva 700 bar nyomason;

3. Osszenyomott hidrogén (CGH,) feketeszén kozponti elgazositasaval el6allit-
va, csGvezetéken a helyszinre szallitva, ott stiritve és tarolva, innen jarmtbe
toltve és ott tarolva 700 bar nyomason;

170

Sebezhetéség.indb 170 2011.12.01. 12:07:14



4. Cseppfolyositott hidrogén (LH,) kézpontilag a foldgaz reformalasaval eld-
allitva a karbon eltavolitasa mellett, centralizaltan cseppfolyositva, helyszin-
re szallitas htit6kocsikkal (cryogén-tartalyokban), a tolt6allomason tarolva,
innen jarmube toltve és ott folyékony allapotban tarolva;

5. Cseppfolydsitott hidrogén (LH,) kdzpontilag el6éllitva feketeszén elgazosi-
tasaval a karbon eltavolitdsa mellett, centralizaltan cseppfolydsitva, hely-
szinre szallitds httékocsikkal (cryogén-tartalyokban), a toltéallomason
tarolva, innen jarmiibe toltve és ott folyékony allapotban tarolva;

6. Cseppfolydsitott hidrogén (LH,) kdzpontilag eléallitva CGH,-bdl a kdolaj-fi-
nomitoban részleges oxidacidoval a maradék olajbdl a karbon eltavolitasa
mellett, centralizaltan cseppfolydsitva, helyszinre szallitas htitékocsikkal
(cryogén-tartalyokban), a toltéallomason tarolva, innen jarmdbe toltve és ott
folyékony allapotban tarolva;

7. Osszenyomott hidrogén (CGH,) el8allitdsa helyszini elektrolizissel ugy, hogy
a villamos energia az EU-ban kialakult , keverék” energiahordozok felhasz-
nalasabdl ered, komprimalva és tarolva a helyszini toltéallomason, innen
jarmibe toltve és ott tarolva 700 bar nyomadson;

8. Osszenyomott hidrogén (CGH,) el8allitasa kozponti elektrolizissel tgy,
hogy a villamos energia az EU-ban kialakult ,keverék” energiahordozok
felhasznalasabol ered, csévezetékkel a helyszinre szallitva, ott komprimalva
és tarolva a helyszini t6lt6allomason, innen jarmtbe toltve és ott tarolva 700
bar nyomason;

9. Osszenyomott hidrogén (CGH,) el84llitdsa kozponti elektrolizissel tigy, hogy
a villamos energiat szélerémitivek allitjak el6, csévezetékkel a helyszinre
szallitva, ott komprimalva és tarolva a helyszini tolt6allomason, innen jar-
mtbe toltve és ott tarolva 700 bar nyomason;

10. Osszenyomott hidrogén (CGH,) eléallitasa biomassza (fahulladék) decentra-
lizalt reformalasaval, csévezetékkel a helyszinre szallitva, ott komprimalva
és tarolva a helyszini toltéallomason, innen jarmiibe toltve és ott tarolva 700
bar nyomason.

A WTT-elemzés alkalmas a kiilonboz6 lehetéségek dsszehasonlitasara. A hid-
rogén — kWh-ban kifejezett — energiatartalmara vonatkoztatott CO,-kibocsatas a
megujuld forrasok hasznalatakor lehet a legkisebb (<35 g CO,/kWh H,), egyébként
320-560 g CO,/kWh H, k6z6tt van, de ennél joval kisebb lehet, ha a cseppfolydsitas
soran eltavolitjak a széntartalmat.

Ugyancsak a forrastdl a tankig (WTT) terjedd ellatasban meg kell nézni a mobil
felhasznalas fajlagos koltségeit is — eurdcentben (c) a hidrogén energiatartalmara
(kWh) vonatkoztatva. A tiz jelzett koziil legolcsobb megoldas a kézponti f6ldgaz-
reformalas (6,5 ¢/kWh), a legdragabb pedig a szélerémfives villamos energiaval,
elektrolizissel elGallitott hidrogén (11 c/kWh). Az egyes koltségelemeket kiilon
tekintve megallapithato, hogy nagyon fligg az 6sszkoltség a nyersanyagtol és a vil-
lamos energia aratol. A halozati villamos energia példaul 4 €c/kWh koriil valtozik,
mig a szélerémiives kicsit dragabb (5 €c/kWh) — a 2020-ra varhato feltételek szerint.
A nyersanyagok koziil az ipari f6ldgaz 1,5 €c/kWh koriil van, mig a szén (0,58 €c/
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Wall-to-tank CO, emissions
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Fig. 2. WIT COs emissions for mobile applications for 10 selected hvdrogen pathways.

5. dbra: A fajlagos szén-dioxid-kibocsatas a forrastol a tankig (WTT)
(Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)

kWh) és a maradék olaj (0,54 €c/kWh) sokkal olcsobb. A fahulladék feltételezett ara
1,3 €c/kWh volt ebben az 6sszehasonlitasban. A villanybdl el6allitott hidrogén alta-
laban a legdragabb. A cseppfolyositott hidrogén azért nagyon draga, mert a karbon
levalasztasa sokba kertil — kiilondsen a szénelgazositasnal. Maga a cseppfolydsitas
is sokba keriil, és az ahhoz tartozo6 szallitas is joval dragabb, mint a stiritett gaz

komprimalasa és szallitasa.

Well-lo-tank cost
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Fig 3. WTT costs for mobike applications for 10 selected hydrogen pathways.

6. dbra: A koltségek a forrastol a tankig (WTT)
(Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)
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A teljes vertikum, a forrastol a jarmu kerekéig (mechanikai energiava vald atala-
kitasig, WTW) tart6 folyamat atfogo értékelésekor meg kell kiilonboztetni a jarmii
hajtasanak modjatdl fiiggo eseteket.

Altalaban haromféle hajtasmoédot elemeznek: a membranos (PEM) tiizeld-
anyag-elemmel valo hajtast, a hibrid — villamos és bels6 égésti motoros — hajtast és
a hagyomanyos bels6 égésti motorokban valé hidrogénfelhasznalast.

A fajlagos szén-dioxid-kibocsatas értékeit ebben az dsszehasonlitasban a teljes
vertikumnal a szokasos, benzinmotoros hajtashoz képest is be lehet mutatni.
A legjobb hatasfoku hajtast természetesen a tiizeléanyag-elem adja, igy mind a tiz
megoldasban itt a legkisebb a CO,-emisszi6. Az egész rendszert egyben vizsgélva,
természetesen a megujuld forrasok hasznalatakor adodik a legkisebb fajlagos kibo-
csatas, mig a szénelgazositasnal a legnagyobb. Az EU-villanyt hasznalé valtoza-
tokban is eredGen tobb az emisszid, mint a benzines belsé égésti motoroknal.

A fajlagos energiakoltség is fontos kérdés, a forrastdl a kerekek hajtasaig terjedd
(WTW) teljes folyamatra — a kerekek kWh-ban mért mechanikai energidjara —
vonatkoztatva.

A legjobb esetben a WTT (,,a forrastdl a tankig”) elemzésére 42% hatasfok ado-
dott, ami azt jelenti, hogy 1 kWh energia hidrogénben valé tarolasahoz legkeve-
sebb 1,42 kWh primer energia sziikséges, tehat a legjobb hatékonysag 70%. A hid-
rogén kezdetben nem valtoztat az importfiiggéségen, ha eléallitasa tovabbra is a
foldgaz reformalasaval torténik majd.

Annak érdekében, hogy a kerekeken 1 kWh energiat a jarmii mozgasara fordit-
hassunk, 5,5 kWh energiat kell a tankban tarolnunk. Ha ezt kivetitjiik a teljes ella-
tasi lancra, 6,6 kWh energiat kell befektetniink. Az iizemanyagcellas jarmiinek, ha
a technoldgiaval kapcsolatos varakozasok teljesiilnek, ennek mintegy kétharma-
dara van sziiksége (Bajor, 2007).

A hidrogénnel m(ikodé belsé égésti motor esetében 60%-kal tobb primer ener-
gia sziikséges.

Vérhatoan tovabb novekszik a hibrid jarmtivek hatasfoka, er6s lesz a verseny a
bels6 égésti és a tiizeléanyag-cellas hibrid kozott.

A hidrogén-el6allitasi lanc koltsége magasabb, mint a hagyomanyos tizemanya-
goké, amelyekben rdadasul mar az adotartalom is benne foglaltatik. Ez gazdasagi
kérdések sorat veti fel, amely nem kis gondot okoz.

A hagyomanyos, benzines hajtas — adok nélkiil — a legolcsobb (42 €c/kWh), a
legdragabb pedig a tiizel6anyag-elemes valtozat mind a tiz valtozatban (75-85 €c/
kWh). Célszeri kiilon is megnézni a koltségeket. Ha a hidrogént tiizel6anyag-ele-
mekkel hasznaljak fel, akkor a koltségek 1/3-at lehet az tizemanyagra és 2/3-at az
elemre elszamolni. A hagyomanyos, bels6 égésti motorndl a 80 kW-os hajtasi telje-
sitményre 22,6%-0s hatasfoknal 2500 €-t szamoltak el, a benzin pedig 4,58 €c/
kWh-ba keriilt (= 40,2 €c/liter, adok nélkiil 2005. aprilis 25-én). A hidrogénhajtasu
belsd égésti motornal — ugyancsak 80 kW hajtasi teljesitménynél — mar 27% hatas-
fokkal szamoltak, és 6sszesen 3250 €-val, mig a hibrid hajtas 4650 €-ba keriilt 35%
hatasfok mellett. A PEM-rendszerti tiizel6anyag-elemes hajtas 0sszkoltsége 4600 €,
hatasfoka a legjobb: 44,3%. Mindent Osszevetve, (a 2005. évi arszinten szamolt)
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tlizel6anyag-elemes megoldas 2,5-sz6r dragabb, mint a hagyomanyos, belsé égésii
motoros rendszer. A kéolajar ndvekvd trendet mutat.

Az elemzés szerint a 80 kW-os hajtasi teljesitményhez tartozo6 személyautdk ara
2005-ben mintegy 160 000 € volt (atszamitva mai devizaszorzéval ~ 40 M Ft), ami
kb. 25-sz6r dragabb a hagyomanyoshoz képest.

Az 6sszehasonlitd kornyezetvédelmi és gazdasagi elemzést lezarva, dsszefiig-
gés mutathatd ki a kerekeken mérheté mechanikai energiara vonatkoztatva a
szén-dioxid-kibocsatas és a koltségek fajlagos értékeinek jellemzé teriilete kozott.
Itt a benzinnel és dizelolajjal mkddo belsé égésti motorok teriilete adéval és add
nélkiil is jol mutatja a viszonylagos olcsdsagot — nagy kibocsatasok mellett. A tiize-
l6anyag-elemes megoldasok egyeldre dragak, de — féleg a meguijuld forrasok hasz-
ndlatakor — a fajlagos CO,-emisszi¢ lényegesen kedvezdbb, s6t, gyakorlatilag koze-
lit a nulla felé.

Az elemz0k az egyiittes, globalis értékelés alapjan ugy latjak, hogy 2030-ra két-
féle forgatokonyv (szcendrio) alakithatd ki a jelenlegi fejlédések és a feltart ossze-
fliggések, bizonytalansagok alapjan: a hidrogén elterjedtsége (A) 20% vagy (B) 5%
lehet. Els6sorban a kozlekedési energiafelhasznalas alakuldsa a donté tényezé.
A szén-dioxid-csokkentési potencial hatalmas az Eurépai Unioban. A teljes stacio-
ner rendszerben 3063 millié tonna szén-dioxidot, a mobil felhasznalasban ennek
mintegy harmadat takarithatja meg az EU-25 2030-ig a hidrogén segitségével.
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7. dbra: A CO2-kibocsatas és a koltségek a , kerékre” vonatkoztatva
(Mulder, Hetland, Lenaers, 2006)

174

Sebezhetéség.indb 174 2011.12.01. 12:07:15



3. A HIDROGENT UZEMANYAGKENT ALKALMAZO TECHNOLOGIAK

3.1 TUZELOANYAG-CELLAK

A hidrogénbdl tiizelanyag-elemekkel kozvetleniil egyendramid (DC) villamos
energiat lehet elGallitani. Ezek az elemek egyrészt a decentralizalt villamosener-
gia-ellatasban jatszhatnak szerepet, masrészt mobil alkalmazasra taldlnak a jar-
miivek hajtdsdhoz.

3.2 A HIDROGEN MINT A LEGIGERETESEBB ALTERNATIV UZEMANYAG

Az eurdpai energiapolitika nagy szerepet szan a hidrogén energetikai céli alkal-
mazdasanak, elsGsorban a jovo kozlekedési rendszereiben (f6leg a kozuti, 16gi és vizi
kozlekedésben) — kérdés azonban, hogy a hidrogéntechnolégiak a tiizelGanyag-cel-
lak fejlédésével (jobb hatdsfok, kedvez&bb tizemi paraméterek) és a hidrogén nagy
mennyiségben torténd eldallitasdval milyen mértékben képesek bevéltani a remé-
nyeket. Mar ma lathato, hogy az EU a prognosztizalt hidrogénhajtasu jarmdflotta
ellatdsdhoz sziikséges hidrogént nem lesz képes hatarain beliil eléallitani. Az
importfiigg6séget elutasito, azt legalabbis csokkenteni igyekvS gazdasag tehat
végss soron ezen az Gton is az importfiiggdség felé halad — legfeljebb most mar

nem az olajtermékek egyoldald, keleti piacoktdl val6 fiiggésége jelenik meg.

3.3 JARMUHAJTAS HIDROGENNEL

Az olajkorszak alkonyat kozeledni latva a gépjarmiipar — f6leg az autégyartas
érdekeltjei — 4j megoldasok, alternativ tizemanyagok utdn néznek, amikor fejlesz-
tési stratégiajukat meghatarozzak. Kina, India és a fejl6d6 orszagok piacain egyre
tobb jarmfivet kell eladni, ugyanakkor a fejlett vildg piacan a kérnyezetvédelmi
el6irdsok szigorodnak. Eurdopdban az évtized végéig a gépjarmiiforgalom
20-25%-kal megnovekedhet, a fejl6dd orszagokban még jobban. A gondot stilyosbit-
ja, hogy ma még a gépkocsik kozel 100%-ig fiiggenek az olajtol. A gépkocsik tizem-
anyag-fogyasztdsa csokkend irdnyzatot mutat, és egyre tobb jarmi dizelolaj-meg-
hajtasd a vildgon. E kedvezd tendencidk ellenére keresik az tj hajtdssmodot és a
hajtéanyagot.

A hidrogént gyakorlatilag kétféle médon lehet a jarmtivekben hasznalni: vagy
kozvetlen elégetéssel a belsd égésti, dugattytis motorokban, vagy tiizel6anyag-ele-
mekkel.

Figyelemre méltd, hogy az utdbbi idé6ben mennyire megnétt az egyeldre kisér-
leti jelleggel forgalomba hozott gépjarmiivek — személygépkocsik, autébuszok,
teherautok — szama a vilagon.

A tiizel6anyag-elemben lezajlé folyamatot gyakran nevezik ,hideg” oxidacio-
nak, hiszen a hidrogén ,égése” — oxigénnel valo egyesiilése — zémében nem hoét,
hanem villamos energiat termel. Az autdipar szamara éppen ez jelenti a csabitast,
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hiszen a ,hideg” oxidacié vagy égés hatékonyabb lehet a hagyomdnyos bels6 égés-
nél, az ilyen elven miikddd motoroknal. A hagyomanyos megoldasokban htitéssel
el kell vezetni a keletkezett hé egy jelentds részét, igy a hatasfok rosszabb.

A jarmiiveknél a tiizel6anyag-elemeknek jelentds elényiik azért lehet, mert a
hatasfokuk jobb, az tizem csendesebb és razkodasoktdl nagyrészt mentes, a folya-
mat azonnal beindithaté (nincs sziikség indité motorra) és a karos kiaramloé gazok
helyett egyszertien csak vizgdzt bocsat ki.

A tiizel6anyag-elemek iranti lelkesedést nagymértékben az befolyasolja, hogy a
fejleszt6k mikor tudjak a fébb miiszaki gondokat eredményesen megoldani.
A sorozatgyartashoz az 4j hajtas tomegét még jelentdsen csokkenteni kell. A 6
gondot azonban a nagy koltségek jelentik, mert a jelenlegi koltségszint mellett a
technoldgia nem érett a nagysorozatu gyartashoz. A tdmeggyartasi hatasok sem
jelentenek mértékadé mérséklést. Kiilondsen draga a legelterjedtebb, a PEM-
megoldasban a membranok bevonasahoz sziikséges nemesfém, a platina. Nem
egyszerl a hidrogén taroldsa sem a jarmitiben.

Szembet(ing kiilonbségek voltak és vannak a tiizeldanyag-elemek és a jarmu
integralasanal is. Némely gyart6 kozvetleniil hajtomiiként akarja hasznositani a
tlizel6anyag-elemet, masok — kozbensé megoldasként — hibrid technolégidkra
eskiisznek: akkumuldtorokon és nagyteljesitményti kondenzatorokon akarjak
hasznositani a tiizel6anyag-elemeket a jarmdiparban. Az atmeneti megoldasok
teriiletén jelentkezé felfogasbeli eltérésnél manapsag négy ut bontakozik ki:

* Egyes gyartok a meglévd benzin-infrastruktirara alapoznak, és a fejlesztés

elsé 1épéseként a belsé égésti motorokbdl indulnak ki.

* Mas autégyarak evoliicios lizemanyag-stratégiat kovetnek, amelynél a rege-
nerativ mddon eléallitott hidrogénhez val6 atmenetet biogén {izemanyagok-
kal képzelik el.

* A gyarak harmadik csoportja el8szor inkabb hidrogénes {izemanyagkut-ha-
lézatot épitene ki, és hidrogénnel miikddtetné a gépkocsik dugattyts motor-
jait.

e Erdekes utat kovet a japan Honda. El6szor haztartasi hidrogénellaté rendsze-
reket — ,hazi” energiakdzpontokat — épitene ki, amelyek foldgazbdl allitana-
nak el6 hidrogént, és ezt hasznalnak fel a gépkocsik tankolasahoz.

A tiizel6anyag-elemes technoldgia napjainkban kb. 2500 {izemorat bir ki, amely
vegyes hasznalatban, mintegy 40 km/h sebességgel szamolva 100 000 km-t jelent.
A mai belsé égésti motorok ezzel szemben mintegy 5000 {izemorat teljesitenek, és
ezt tlizték ki a tlizel6anyag-elemes fejlesztéseknél is. A tiizeléanyag-elem ma igen
érzékeny a hideg id&jarasra, kiilondsen a vizgézkibocsatas miatt. A mai megolda-
sok a névleges teljesitményiik felét 25 °C hémérsékleten nagyjabol masfél perc
alatt érik el. A fejlesztés célja, hogy 6t éven beliil az 50%-os teljesitményt fél percen
beliil elérjék még —30 °C mellett is.

A tiizel6anyag-elemek jarmtiipari hasznalatanak piaci bevezetésénél a kovetke-
z0 utat lehet elképzelni:

* A helyhez kotott alkalmazasok utan a tiizeléanyag-elemet el6szor ,,akkumu-

latorként” fogjak hasznalni, mivel ez a hagyomanyos 6lom-akkumulatorok-
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hoz képest elénydsebb, és az egyre tobb elektronikus elem altal vezérelt szer-
kezetek miatt a gépkocsik villamosenergia-igénye né.

* A masodik lépésben a tiizelanyag-elemeket varosi jarmiivekbe épitik majd
be. Ezzel egyrészt az infrastrukttra konnyebben kiépithetd (kozponti hidro-
géntoltd allomas), masrészt a stirtin lakott teriileteken a karosanyag-kibocsa-
tés elkeriilése sokkal fontosabb. Azsidban tiizeléanyag-elemes mopedek is
megjelenhetnek, mivel a benziniizemii motorok — a hatalmas forgalom kovet-
keztében — nagyban hozzajarulnak a fejl6dé azsiai varosok szmogképzddésé-
hez.

* A jarmtben hajtomtiként valoé megjelenése a tiizeldanyag-elemnek e lépcsék
utan varhato. A sziikséges infrastruktura kiépitése hatalmas 6sszegeket fog
felemészteni, és a kovetelmények is sokkal szigorubbak lesznek a tiizel6-
anyag-elemek megbizhaté miikodése tekintetében.

3.4 AZ ALTERNATIV HAJTASU JARMUVEK SZEREPE A NORVEG ENERGIARENDSZERBEN

A magyarorszagi lehetSségek végiggondoldsaban mindenképpen segitséget jelent,
ha attekintjiik, hogyan gondolkodnak a hidrogénalapt kdzlekedés problémairol és
lehet6ségeirdl a hozzank hasonldan specidlis (és az eurdpai kontinensen hazank-
kal némileg ellentétben talan a legkedvezd&bb) energetikai helyzetben 1évé allam
tudosai, a norvég fejlesztSk és kutatok.

Lathatova valt, hogy a leghatékonyabb jarmii a norvég energiarendszer para-
métereit figyelembe véve (>99% hidropower) a tisztan elektromos tizemi (80%).
Ez igaz akkor is, ha a karosanyag-kibocsatast elemezziik egy kozepes méretii sze-
mélyautora (70 kW) — mégis, mivel az ilyen jarmivek hatotavolsaga a technika
jelenlegi szinvonalan korlatozott, és a toltéshez sziikséges id¢ is elfogadhatatlanul
hosszt1, meg kell vizsgalnunk a sorban ez utan kovetkezd alternativakat is.

A karosanyag-kibocsatas kikiiszobdlése érdekében igénybe kell venniink a hid-
rogént mint energiahordozét. A hidrogén eldallitasara két lehetéség kinalkozik: a
reformalas foldgazbdl, széntartalom-levalasztassal (CCS) és tarolassal, valamint az
elektrolizis vizbdl.

3.5 KOVETKEZTETESEK

Egy olyan energiarendszerben, ami a megujuld forrdsokon alapul, az elektromos
jarmivek lehetnek az elsérendiiek a hatdsfokot és a kibocsétast tekintve, de alkal-
mazasuk lehet6sége ma még korlatozott a révid hatétavolsag és az idSigényes tol-
tés miatt. Az atlagos eurdpai villamos energiaval toltést figyelembe véve a karos-
anyag-kibocsatds mar kordntsem ennyire kedvezd, nagyjabol a belss égésti motor
hibridizaci6janak megfelel6.

A varosi kozlekedésben jelentds energiaigény és kibocsatas-csokkentés érhetd
el a bels6 égésti motorral mikddtetett jarmtivek hibridizacidjaval, és ez a technolo-
gia mar elérhet$ a kereskedelemben. Bar a tiizel6anyag-cellas technolégia sokat
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igéré a magasabb hatékonysagot és a zérd kibocsatast illetéen, a WTW-elemzés (,,a
forrastol az utig”) megmutatta, hogy a hidrogén eldallitasdban pillanatnyilag
elképzelheté modok (megujuld forras alkalmazasaval, elektrolizissel a vizbdl, illet-
ve széntartalom-levalasztassal és a CCS-technoldgiak alkalmazasaval, reformaldas-
sal a foldgazbdl) adottsagai miatt a hibrid jarmtivek magasabb rendtiek mind az
energiahatékonysagot, mind pedig a kibocsatast illetGen.
A leginkabb igéretes utak a norvég kozlekedési agazat szdmadra a karos-
anyag-kibocsatas csokkentésében a kovetkezdk lehetnek:
* Addkedvezmény biztositdsa az alacsony kibocsatasu (jelenleg a hibrid) jar-
miivek szamadra;
* Batoritas az elektromos jarmtvek hasznalatara, amikor csak alkalmasak
lehetnek (flottak);
* A megujuld forrasok hasznositasanak elésegitése.

4. A HYSOCIETY PROJEKT EREDMENYEI

Az eurdpai HySociety kutatdsi projekt (2003-2005) szdmos kiilonféle véleményt,
megallapitast tartalmaz a hidrogéngazdasag varhat6 fejlédésére vonatkozodan,
mind politikai, mind tarsadalmi, mind technikai vonatkozasban. Ezekb&l a mun-
kakbdl az valt nyilvanval6va, hogy a kozeli jovSben a hidrogén eldallitasat ver-
senyképesen csak a fosszilis tiizel6anyagokbdl lehetséges megvaldsitani, tehat
kénytelenek lesziink a tartalékainkat egy sokkal inkabb fenntarthaté mddon fel-
haszndlni. Az EU energiahordozokbdl behozatalra szorul — egy ilyen gazdasagi
kozosség szamara minden alternativ megoldas nagy fontossaggal bir, ami lazithat
a geopolitikailag instabil orszagokbdl felé iranyuld importfiiggdségen.
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Fig. 1. Long-term hydrogen, natural s and electricity demand projections for the EU25

8. dbra: Hidrogén, foldgaz és villamos energia igények elérejelzése
(Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)
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A hidrogéngazdasaggal kapcsolatos fokozott eurdpai érdeklédés legfébb oka a
Jtiszta energia” reménye (legalabbis a végfelhasznaloi szinten), és hogy a varakoza-
sok szerint ez az tut lehet a legeredményesebb az energiaellatas folytonossaganak
biztositasaban, az eurdpai energetikai rendszerek importfiiggéségének mérséklésé-
ben. Fontos leszdgezniink, hogy a jovobeli igéretek ellenére a hidrogén energetikai
célu alkalmazasa még évtizedekig varhatdan egy kockdazatos lehetéség marad.
Feltéve, hogy a tiizel6anyagcella-technolégiak elérhetd lehet6séggé valnak, egyediil
a kozlekedési (ha egyaltalan valamelyik) agazat szamara latszik ez a lehetdség kifi-
zetédének. A hidrogén alkalmazasanak lehet6sége sok szempontbdl sikert igér, de
vajon nem becsiiljiik-e tal ezeket a lehetségeket? Miért, és milyen célbol sziikséges
valoban a hidrogén elterjedésének politikai-gazdasagi-tarsadalmi tamogatasa?

5. A JOVOBELI IGENYEK, HATASELEMZES - SCENARIO A ES B

Hivatkozva a HySociety projekt eredményeire, azt josolhatjuk, hogy 2030-ra nagy-
jabdl évi 24 millié tonna hidrogénre volna sziiksége az eurdpai kozlekedési dgazat-
nak. A fenntarthatosag Osszefliggésében ez 250 ezer darab 2,5 MW teljesitményi
szélturbina telepitésével volna megvalosithato, ez az altalanos méretezési paramé-
tereket figyelembe véve 40-50 ezer négyzetkilométer foldteriiletet igényelne (fél
magyarorszagnyi teriilet), ami igen jelentSs erdfeszitéseket kivan...

A 24 milli6 tonna kozel a fele a mai globalis hidrogéntermelésnek (50 millid
tonna/év) — ahol az eurdpai részarany nagyjabdl 6 millié tonna. Ma a hidrogén {6
felhasznalasi teriilete az olajfinomitas és a miitragyaipar. Az, hogy évrél évre
nagyobb és nagyobb mennyiségli hidrogénre van sziikség a nemzetkozi piacon,
jorészt annak koszénhetd, hogy folyamatosan novekszik az igény a miitragyak
irant, ami Osszefiigg az emberiség novekvo népességének névekvo élelmiszerigé-
nyével.

Ma a hidrogén 90%-at f6ldgazbol, reformalassal nyerik — ami nem biztos, hogy
a foldgaz hasznositasanak legoptimalisabb mddja.

Kérdéses, hogyan tud terjedni a hidrogén energetikai célii alkalmazasa, és
hogyan lehet versenyképes a mar meglévo, kialakult energiarendszerekkel. Tébb
mint 40 ellatasi lancot elemeztek a primerenergia-igény (kWh/kWh H,), liveghdaz-
hatasu gazok kibocsatasa és koltség szempontjabol.

Az értékelés soran két lehetséges forgatokonyvet vettek figyelembe: magas és
alacsony mértékii hidrogénfelhasznalasra vonatkozéan. Az A-valtozat 2030-ra a
hidrogénenergiat az Osszesitett energiaigény 20%-ara teszi a végfelhasznalok
szintjén (EU-25), a B-valtozat 5%-ra (A: 85 milli6, B: 18 milli6 tiizel6anyag-cellas
jarmd). Jollehet ezek az elképzelések ambiciézusak szamokban és mennyiségek-
ben, az igéretiik sokkal jelentéktelenebb, ami a primerenergia-igényt és az {iveg-
hazhatasu gazok kibocsatasat illeti.

A kozlekedési agazatban az igényelt hatalmas mértékii beruhdzas ellenére var-
hatéan csak csekély elény realizdlhaté az iizemanyag-hatékonysagban, az
A-valtozat szerint is minddssze 5%. Mas szavakkal itt arrél van sz6, hogy ha az
infrastruktura fel is fejlédik a 85 milli6 tiizel6anyag-cellas jarm ellatasahoz sziik-
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séges szintre, a megtakaritas ezzel a primerenergia-igényt illetéen csak 5% ahhoz
az allapothoz képest, ha csak a hagyomanyos jarmtveket hasznalnank, hidrogén
nélkiil. Ennek az az oka, hogy a hidrogénnek jelentds részét (85%-at) fosszilis ener-
giaforrasok alkalmazasaval lehetséges gazdasagosan eldallitani (56%-ban foldgaz-
bol).

Eléggé szembeszokéen mindkét elterjedési forgatokonyv hajlik a megujuld
energiaforrasok gazdasdgos, széles korli és nagymértékii igénybevehet&ségének
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9. dbra: A CO, csdkkentésének lehet6sége a kiilonb6z6 forgatdkonyvek szerint
(Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)

Az elemzés és értékelés alapjan megfogalmazhatoé iizenetek:

* Markans igény van a hidrogénellatasi lanc fejlesztésére a hatékonysagban,
kibocsatas-korlatozasban és koltségben.

* A fosszilis tiizel6anyagok kiterjedt hasznalata dsszekapcsolodik a széntarta-

lom-mentesitéssel és az eredményes, hatékony CO,-levalasztassal és -tarolas-

sal, hogy megtarthassuk a hidrogén energetikai alkalmazasahoz kapcsolodo

,tiszta” képzetet.

Hangsulyt kell helyezni a hidrogéngyartasra magas széntartalmu vegyiile-

tekbdl, példaul szénbdl, CO,-levalasztassal és tarolassal, ami annal is inkabb

érdekes, mert a szén mostanaig nem jott szamitasba mint jarmii-hajtéanyag

— kivéve a mlbenzint. Ez kiutat jelent a primer energiaforrasok biztonsagat

illetéen is, mert a szén sok helyen rendelkezésre all, kitermelhet6 tiizeld-

anyag, a szén alkalmazasaval csokken a foldgazimport kérdésében tapasztal-

hat6 nyomas.

A foldgaz a kibocsatas csokkentésében onmagaban egy lényeges lehetGséget

ajanl az alacsony széntartalma miatt.

* Végiil, de nem utolsdsorban a tiizel6anyag-cellas (FCV) jarmtiveknek olyan
hatékonysaguva kell fejlédniiik, ami igazolja és feliilmulja a hidrogénellatasi
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lanchoz kapcsolodo veszteségeket — 8sszehasonlitva a versengd egyéb lehetd-
ségekkel, és ajanlva a piac altal is elfogadhatd értékesitési és {izemeltetési
koltséget.

* El6relatas sziikséges annak megitélésében is, hogy a karosanyag-kibocsatas
korlatozdsa mennyire igényel tovabbi intézkedéseket specidlis teriileteken,
igy a talnépesedett nagyvarosokban, ahol a légszennyezettség mértéke
magas, és a tiszta jarmd nagyobb értéket képvisel, mint az energiahatékony-
sag vagy az ar.

6. A TOP-DOWN ATHATOLASI FORGATOKONYV

A két forgatokonyv koziil az optimistabb 20%-ra teszi a végfelhasznélas aranyat a
kozlekedési és az energia-energetika szektorban, figyelembe véve, hogy a hidrogén
eléallitdsanak varhaté6 forrasa a fosszilis tiizel6anyagok széles skéldja (a foldgaztol
a kdszénig), CCS-technoldgiak alkalmazasaval.

Elképzelhet6 a villamos energia és a hidrogén egyiittes gyartasa az energetikai
szektorban. Itt a 20%-0s részesedés 2 milli6 GWh/év mértéket jelent, a kdzlekedés-
ben 1 milli6 jarmd jelenlétével szamolnak 2030-ban.

A hidrogén gyartasaban a varhaté megoszlas: 15% megujulokbol, 85% fosszilis
forrasokbdl, ahol 20% kicsi, elosztott rendszerekbdl, 80% nagy, centralizalt rendsze-
rekbdl termel6dik majd. Az utdbbi esetben mindig hozza tartozik a folyamathoz a
CCS-technoldgidk alkalmazasa, 70% foldgazbol, 25% készénbdl, 5% a maradék
asvanyolaj részleges oxidaciojabol szarmazik.

A kozlekedési szektorban a hidrogén fele folyékony, masik fele gaznemt alla-
potban keriil felhasznalasra.

A villamosenergia-rendszerek hozzavetdleg haromszor annyi energiat igényel-
nek majd, mint a kozlekedési szektor. A hidrogén alkalmazasaval a CO,-kibocsatés
nem valtozik jelentés mértékben, de a keletkezés helye eltolodik a végfelhasznalas-
tol az lizemanyag el6allitasa iranyaba. Ez szerencsés abbol a szempontbol, hogy a
gyartaskor a CCS-technologiak nagyobb hatékonysaggal alkalmazhatok, nagy eré-
mtvekben ezt hatékonyabban meg lehet valdsitani.

A hidrogén cseppfolydsitasahoz is jelentds mértékii emisszié tartozik, az ellata-
si lanc egészére szamitott karosanyag-kibocsatas fele, a cseppfolydsitashoz tartozo
nagy energiaigény miatt.

Ez a magas athatolasi forgatokonyv a kibocsatas csokkenésében kevésbé ambi-
cidzus, a mérsékelt csokkenés a kibocsatasban mindossze 10%-os, ami a kozlekedé-
si szektorban csupan 6%.

Alevalasztott CO, tarolasara szamtalan lehetdség adodik természetes geologiai
képzédményekben, a norvég tenger alatt 800 m mélységben mar 500 Gt elhelyezé-
sére van lehet6ség, a kitermelt foldgaz és kéolaj helyén — a biztonsagos elhelyezést
illetden bdéségesek a helytartalékok, a CO,-t szuperkritikus allapotban, folyékony
fazisban tartva. A szivargas kérdését is széles korben vizsgaltak, a technoldgia biz-
tonsagos. A CCS-technoldgiakhoz kapcsolodo intézkedések koltsége 2030-ra az
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EU-25 GDP-jének minddssze 0,3%-at érintené. Ez az sszeg hatodrésze annak, amit
évente Uj autopalyak épitésére koltenek az EU-15 allamokban.

7. A BOTTOM-UP MEGKOZELITES

A fentrdl lefelé” megkozelités nem feltétleniil hihet6 anélkiil, hogy a tiizels-
anyag-cellas technolégidkban technikai attdrés kovetkezne be a kovetkez6 néhany
évben. Ennek oka, hogy a semmib6l kell 1étrehozni egy tj ipari kapacitast, és ehhez
a technikai és kereskedelmi kockézatot elfogadhatd mértékiire kell csokkenteni a
gyartés elinditdsdhoz. Azért, hogy meghatdrozhassuk a varhat6 piaci fejl6dést, a
,lentr6l felfelé” megkozelitést hasznaljuk.

Az infrastrukturat illetéen a HySociety projekt harom {6 szektort kiilonboztet meg:

» Kozlekedés: a sokkal hatékonyabb és kevésbé szennyezé tiizeléanyag-cellas
jarmivek bevezetése, kezdetben hidrogénnel iizemel bels6 égésii motorok
alkalmazasa;

¢ Elektromosenergia-felhaszndlds: a hidrogén mint energiahordozoé bevezetése
olyan rendszerekben, ahol az energia taroldsara van sziikség (szigeteken),
illetve néhany specialis alkalmazasban (sziinetmentes dramellatas, kiilsé tap-
egysegek stb.);

* Energiaellatas: nagy kozponti erédmiivek széntartalom-levalasztassal és a
szén-dioxid tarolasaval — egyébként fiiggetleniil a hidrogén alkalmazasatol.
Végiil, a hidrogén és a villamos energia egyiittmiikddésben termelése hason-
l6an része a hidrogén-infrastrukttra kialakulasanak.

A hidrogénenergetika szamara komoly lehet6séget jelent a villamosenergia-at-
alakitds a megujuld energiaforrasok alkalmazasakor (szél-hidrogén, nap-hidro-
gén, mindegyik alkalmas a megujulok bizonytalan rendelkezésre allasanak suly-
talanitasara, ha a veszteségeket figyelembe is vessziik). Mivel a leginkabb
figyelemreméltd lehetdségeket a kdzlekedési szektor hordozza, érdemes erre 0ssz-
pontositani a stratégiakat. A varakozasok szerint az infrastruktiira megteremtésé-
t6l szamitott 15 éven beliil varhat6 az els6é 1 milli6 jarmi megjelenése az eurodpai
utakon. Ebben a folyamatban fokozott sziikség van a fogyasztobarat megkozelités-
re, kiilonodsen a korai idészakban. Lehetséges, hogy 2030-ban mar 12 millié hidro-
génnel miikodo jarmivel talalkozunk, mindenesetre az EU 2020-ra 1-5 millié ilyen
jarmi megjelenését deklaralta.

7.1 A HIDROGEN-INFRASTRUKTURA JOVOJEVEL KAPCSOLATOS VIZSGALAT
TAPASZTALATAI
Ahogyan haladunk a fenntarthaté hidrogéngazdaség felé, az tizemanyag-ellatasi
lanc és a hozza kapcsol6dé technologidk valnak dontévé. A hidrogén alkalmazasa

csak a tlizel6anyag-cellak igéretes fejlédésének kiteljesedése esetén lehet sikeres és
eredményes.
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A feliilrdl lefelé” (TD) forgatokonyv megmutatta, hogy a hidrogén eldallitasa-
ban féként a fosszilis forrasokra, elsésorban a foldgazbdl reformalasra indokolt
tamaszkodnunk. Ebben az esetben a hidrogéntechnolégiahoz csak akkor kapcsol-
hatjuk a ,tiszta” jelz6t, ha a fosszilis alapanyagokbdl gyartas soran alkalmazzuk a
CCS-technologiakat a széntartalom levalasztasara, és gondoskodunk a CO, bizton-
sagos tarolasarol (olaj- és gazkitermelés).

A lentrdl felfelé” (BU) megkozelités azt mutatta meg, hogy az eurdpai hidro-
gén-infrastruktura megjelenésétdl szamitott 15 éven beliil 1 milli6 tizemanyagcel-
las jarmd felt(inése varhaté az utakon.

8. A HYSOCIETY PROJEKT "VIZSGALATA/IBO'L MEGFOGALMAZHATO
KOVETKEZTETESEK

Az energiaellatds biztonsaga az egyik legfontosabb kérdés a modern tarsadalmak
szamara. A kérdés fontossaga kifejez6dik abban a dinamizmusban is, ahogyan az
EU egyre fokozottabb mértékben tdmogatja az 1j megkozelitésekkel kapcsolatos
tudoméanyos kutatasi munkat az energetikai technolégidkat és az infrastruktuirat
illetGen.

Novekvd érdeklédés tapasztalhaté a hidrogén energetikai célti alkalmazasa
irant, kiilonosen a kozlekedési agazatban, mivel a hidrogén a végfelhasznalas
szintjén tiszta és hatékony energiahordozoé. A tisztasag képzete ahhoz kapcsolo-
dik, hogy a végfelhasznaldskor nem torténik a kdrnyezet felé CO,- és {iveghazha-
tasugaz-kibocsatas — de mindez a hidrogénellatasi lanc egészér6l nem mondhatd
el

Mivel minden energiaatalakitasi lanc energiabefektetést igényel, a hidrogén-inf-
rastruktira — éppen az Osszetettsége miatt — hajlamos az alacsonyabb hatékonysag-
ra. A hidrogénellatasi lanc veszteségeit, karosanyag-kibocsatasat, a technologia
koltségeit a végfelhasznalas szintjén a tiizel6anyag-cellas technoldgidknak kell
kompenzalniuk, hogy ez az Gj rendszer versenyképes lehessen a hagyomanyossal.

7o

O Hydragen filling statieans
W Hydrogen distributicn bnfrasirsctume
B Hydrogen production plants

Scenario A Scenario B

Fig. 9. Annual infrastructure investment impact for scenarios A and B,

10. dbra: Az infrastruktura koltségei (Wietschel, Hasenauer, de Groot, 2006)
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8.1 A LEGFONTOSABB TANULSAGOK

Bar a hidrogén maga egy érdekes és értékesnek t{iné tiizel6anyag a kozlekedési
agazat szamara, talan mégsem valik a legkézenfekvSbb megoldédssa a hatalmas
koltségek és az elterjedéshez sziikséges erdfeszitések miatt — az Gj rendszer csak
akkor terjedhet el, ha komoly politikai-gazdasagi timogatéast kap. Problémat jelent
a tiizel6anyag-cellaktol elvart tovabbi hatékonysagjavuladssal kapcsolatos varako-
zasok bizonytalansaga és a hidrogéntarolas kérdése.

A hidrogén tizemanyagok széles skalajabol, rendkiviil sokféle ellatasi lancban
eléallithato, de ezek koziil csak néhany alkalmas arra, hogy nagy mennyiségben és
elfogadhatd aron biztositsa a hidrogén el6allitasat. Rendkiviil koriiltekintéen kell
a legalkalmasabb megoldast kivalasztanunk, nehogy a hidrogén-infrastruktura
kialakulasa a véges fosszilis készletek még gyorsabb és még kevésbé hatékony fel-
éléséhez vezessen.

Erdemes a foldgazbol reformalas utjan tervezett hidrogén-elGallitast minél
inkabb elkeriilni, mert a foldgaz alacsony széntartalma lehet6vé teszi annak koz-
vetlen {izemanyagként torténd felhasznalasat, enyhitve ezzel az {iveghazhatasu
gazok kibocsatasat.

Erdemes elényben részesiteni a fldgaz fokozottabb energetikai célii alkalma-
zasat a kozlekedési és az energetikai szektorban egyarant, mind gaznemt, mind
folyékony formaban.

Le kell szdgezniink, hogy a foldgaz kozvetlen alkalmazasa a jarmtvek hajto-
anyagaként egyenérték(i a hidrogénnel — ami ugyan magasabb primerener-
gia-igénnyel bir, de némileg alacsonyabbak a kibocsatasi jellemz6i — ma csakugy,
mint a megcélzott 2030-as évben.

Sziikséges a dekarbonizalt fosszilis energiaforrasok kiterjedt alkalmazasa, a
levalasztott CO, biztonsagos tarolasaval 6sszekotve, hogy a hidrogén valdban tisz-
ta tizemanyag legyen. Az elényben részesitett alapanyag sziikségszertien a magas
hidrokarbon-tartalmu készén lehet.

Mivel a hidrogén egy kockazatos iizletag, évtizedekig is eltarthat a térnyerése
a modern tdrsadalmakban, a hidrogénre vonatkozé stratégiaknak feltétleniil a
tényekre alapozottnak kell lenniiik. Ez magaban foglalja azt is, hogy inkabb a fon-
tolva haladas tutjan haladjunk, mint beleugorjunk egy ilyen kockazatos vallalko-
zasba.

8.2 AZ EREDMENYEK, TAPASZTALATOK HAZAI HASZNOSITASANAK LEHETOSEGEI

A feldolgozott tanulméanyok a bemutatott vizsgéalatok ténymegallapitdsai nyoman
eléggé altalanos, mégis a jov8 szempontjabdl figyelemre méltd kovetkeztetéseket
vonnak le — ez szerencsés a hazai dontéshozok szamara abbdl a szempontbdl is,
hogy sajat stratégiank kialakitdsdban nem koézponti direktivdkhoz, hanem a nem-
zeti sajatossagainkhoz kell alkalmazkodnunk.

A villamosenergia-rendszer stratégiai fejlesztésében lehetséges megjeleniteni a
hidrogéngazdasag varhaté kdvetelményeit és igényeit: ez mutathat szélerémipar-
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kok telepitése és a nuklearis erdmiivi kapacitas (iiveghazhatast okozé gazok kibo-
csatasatol mentes forrasok) bévitése felé.

A fenntarthaté megoldasok a miiszaki-politikai-tarsadalmi egyiittmikddés
eredményeként sziilethetnek meg, a tdmogaté iranyelvek és gazdasagi 6sztonzok
csak a tarsadalom egyetértése mellett biztosithatjak a sikert, a favorizalt megolda-
sok elterjedését.

Az 4j technoldgiak elterjedése kivanatos, de megfelel6 6sztonzé gazdasagi kor-
nyezet hianyaban hazankban is reménytelen.

Mivel a hidrogén mint energiahordozé eldallitasa a jovében a nemzeti energia-
rendszerbe és energetikai szerkezetbe agyazottan torténik majd, a bevezetés akkor
lehet sikeres, ha figyelembe veszi a nemzeti energiarendszer sajatossagait. Kiterjedt
vizsgalatok sziikségesek a varhatd hazai folyamatok elére becsléséhez és a megolda-
sok kidolgozasahoz (bar hazankban varhatdan a kozeli jovében nem érhetd el a meg-
ujuld forrdsoknak a norvég példdhoz hasonl6 mértékd alkalmazasa, a szintén CO,- és
NO,-kibocsatas-mentesnek tekinthetd atomenergia hazai tarsadalmi tamogatottsaga
az eurdpai atlagnal magasabb, ami a kombinalt villamosenergia—hidrogén-termelés-
ben eredményesen alkalmazhaté alaperédmiivi strukttra kialakitasat segiti).

A hidrogéngazdasag logisztikai kihivasai sokréttiek, Osszetettek — és idGszeri-
ek még akkor is, ha a kozeli jovében még nem szamolhatunk a hidrogéntechnolo-
giak, benne a hidrogénhajtasu jarmiivek nagymértékd elterjedésével.

Az infrastrukturalis rendszerek egyiittmiikodése, szinergiaja lehetdséget ad
arra, hogy meglévé eréforrasainkat mas szerkezetben, egy fenntarthatobb médon
hasznaljuk: ebben az egyiittmtikddésben varhatoéan kulcsszerepet tdltenek majd be
a jovo toltéallomasai. Az RFID-alapt alkalmazasok varhatéan behalézzak majd
mindennapjainkat — nem kétséges, hogy valamilyen formaban meg fognak jelenni
a jovo toltéallomasain is.

A fogyasztas—elosztas—termelés sajatossagainak, az energiaigények iddbeli és
térbeli eloszlasanak ismerete, ennek érdekében a logisztika és informatika eszko-
zeinek és eredményeinek alkalmazasa donté az alkalmas miiszaki-gazdasagi 6sz-
tonzé kornyezet létrehozasaban, az alternativ energiatermelés és -hasznositas
versenyképességének biztositasaban.

A tovabblépés szempontjabdl rendkiviil fontos volna a HySociety projekt nem-
zeti energiarendszerekre alkalmazott elemzését lefuttatni a hazai viszonyokra,
valamint a szomszédos orszagokra.

9. A HIDROGENENERGETIKAVP:L KAPCSOLATOS INNOVACIO
LEHETOSEGEI

Bar a hidrogénenergetika kérdéseit a vilag vezetd laboratériumai, multinacionalis
olajipari és autdipari véllalatai kutatjak, az innovaciéra egy hazai energetikai val-
lalat szdmara is lehet6ség kinalkozik.
1. Menetrendtartasi kisérlet hidrogéntechnoldégian alapuld rendszerrel: elektro-
lizalo, hidrogéntarold és tizemanyagcella egységek telepitése és {izemelteté-
se.
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2. A rendszer tovabbfejlesztéseként szélerdmti egység telepitése és iizemeltetése.

3. Hidrogéniizemti varosi busz tizembe allitasa, {izemanyaggal ellatasa.

4. A mintaprojekt tapasztalatai alapjan a technoldgia nagyobb mértékii elter-
jesztése, a hazai energetikai rendszerbe integralasa.
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Magyarorszag energiabiztonsaga,
az energiaellatas sebezhetOsége
a globalis energiavalsag évszazadaban

TOTH TAMAS

A vilag energiaforrasai elegenddek
ahhoz, hogy kielégitsék mindenki sziik-
ségleteit, de nem elegend6ek ahhoz,
hogy kielégitsék mindenki mohosagat.”
Mahatma Ghandi

BEVEZETES

A vildg, amelyben ma éliink, egy globalizalt vilag.! Biztonsagat szamos tényezs
veszélyezteti. Alapvet§ mozgatorugodja a kiilonbozs energia- és eréforrasok kiak-
nazasa. Azonban Foldiink energia- és erSforraskészletei végesek.

Az exponencialis hatvany szerint ndvekvé létszamu emberiség anyagi javak-
kal, energiaval vald ellatdsa globalis kihivasokat teremtett. A ,top 10” globalis
kihivas rangsorolt listajat és ezek f0bb Osszefiiggéseit az 1. és 2. dbra mutatja.

A globalis kihivas
rangsorolt listaja:
1. Energia
2.Viz
3. Elelmiszer
4. Kornyezet
5. Szegénység
6. Terrorizmus, habort
7. Betegség
8. Oktatas
9. Demokracia
10. Népesedés

1. dbra: A top 10 globalis kihivas rangsorolt listaja (Smalley, 2004)

1 Globalizalt vilag: a globalizacié ma mar mindenki szamara ismert és gyakran hasznalt,

rendkiviil 9sszetett fogalom. A globalizacid egy olyan tarsadalmi, gazdasagi folyamat, atalaku-
las, amelyben tobbféle ,erd” hatasara az orszaghatarok tobb szempontbdl is atjarhatébba val-
nak. A globalizacionak tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis vonatkozasai vannak. Segitségével
egymastol foldrajzilag jelentds tavolsagban €16 emberek, kozosségek is kapcsolatba kertilhetnek
egymassal. A globalizacio6 folyamata igyekszik a vilagot minden szempontbol egységessé tenni.
Olyan kolcsonos fliggdségi viszonyokat teremt, illetve olyan szabdlyokat érvényesit, amelyek
bizonyos orszagok kormanyai szamara nem feltétleniil elfogadhatok.
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A kihivasok fobb dsszefiiggései:

‘ Elelmiszer

Kérnyezet Szegeénység |
‘ Oktatas H Betegség i Terror |
| Demokracia | ‘Népesedés |

2. dbra: A globalis kihivasok f6bb Osszefliggései (Smalley, 2004)

Jelen kotet az egyes kihivasok vizsgalatara harom hidfogalmat tart meghataro-
zonak, nevezetesen:

* a sokféleséget (diverzitast),

¢ a kockazatot,

* a sebezhetdséget (vulnerabilitast).

A tanulmanygytjtemény ezek koziil a sebezhetdséget vizsgalja és kezeli olyan
kulcsfogalomként, amellyel tobb, egymastdl hagyomanyosan tavoli kutatasi terii-
let vagy szakpolitika vilaga is 6sszefésiilhetd.

Fontos vonulata a sebezhetdség kutatasanak az energiabiztonsaggal és egyalta-
lan az energiaellatas biztositasaval foglalkozé kutatas.

Az energiabiztonsag egyfajta megkozelitésben értelmezhetd gy, mint ,,...a kri-
tikus energia, energetikai infrastruktiira normal allapota fenntartasa feltételeinek
Osszessége.”? Egy masik megkozelités szerint pedig az energiabiztonsag nem mas,
mint ,,...a lakossag ellatasahoz és a gazdasag folyamatos mtikodéséhez sziikséges
energiahordozok folyamatos elérhet6 aron torténd biztositasa.”

Az energetikai értelemben vett biztonsag tehat egyfeldl az energia elérhetdségé-
nek valoszintiségét jelzi, masfeldl pedig azokat a kornyezeti faktorokat (példaul
klimabiztonsagot), amelyek magat az energiatermelést befolyasoljak.

2 Dr. Nagy Kéroly (2008)

3 Fodor Péter (2009)
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A kovetkezd két fejezetben az energiabiztonsag globalis, illetve Eurépai Unidt
érint6 kérdéseit targyaljuk, majd a 3. fejezetrészben Magyarorszag energiabizton-
sagi és energiaellatas-sebezhetdségi kérdéseivel foglalkozunk a globalis energia-
valsag tiikrében.

1. AZ ENERGIABIZTONSAG GLOBALIS KERDESEI

Az energiabiztonsag viszonylag j téma a nemzetkozi életben, mégis egyre fonto-
sabba valik. A vilag egyre ndvekvd energiaigénye és a vilag globalizdlédasa kovet-
keztében az ellatasi szint legkisebb csokkenése is nemzetkozi valsagokhoz vezet-
het. Néhany energiaellatas-biztonsagi kockazat:
* a primerenergia-forrasok egyre messzebb, nehezebb kitermelési koriilmeé-
nyek kozott talalhatok, mind hosszabbak a szallitasi utvonalak;
e szlik energiaszallitasi keresztmetszetek, elavult cs6vezetékek, tankerek, olaj-
finomitoi kapacitashiany;
* novekvo verseny az energiaforrasokért: Kina, India, Brazilia és az USA gyor-
san fejl6d6 gazdasagainak energiaigénye erételjesen né;
* a terrorizmus mint globalis veszély fenyegeti az energiatermeld és -szallitd
infrastruktiirat;
* politikai zsarolas, kockazati prémium;
* bizonytalan jovébeli kdrnyezetvédelmi kovetelmények;
* az energiaellatas biztonsaga stratégiai, katonapolitikai kérdéssé valik.

Ezek koziil néhanyat érdemes kozelebbrdl is roviden attekinteni.

Az egyik legfontosabb sebezhetdségi teriiletnek tekinthetd a szallitasi itvona-
lak biztonsaga. A vilag olajutanpétlasanak 40%-a jelenleg a Perzsa-6bol kijaratan a
Hormuzi-szorosan halad keresztiil. A kovetkez 20 évben ez az arany elérheti a
60%-ot is.

A vilag 0sszes ma ismert foldgaztartalékanak 60%-a két orszag, Oroszorszag és
Iran teriiletén talalhato. A Kozel-Kelet, illetve annak politikai stabilitasa tovabbra
is kiemelt fontossagti marad a vilag energiabiztonsaga szempontjabdl. Itt talalhato
a legtobb még feltaratlan olajmezd.

Az energiabiztonsag kérdésének egy masik fontos teriilete az energia (kdolaj és
foldgaz) szallitasa. Egyre tobb orszag energiaellatasa fiigg egész kontinenseken
»atkigy6zd” csévezetékrendszerek és szupertankhajok biztonsagatol. Egyre bonyo-
lultabb és sebezhetébb infrastrukturdk, csévezeték-halézatok, folyékony gazok
fogadasara alkalmas terminalok létesiilnek a novekvé energiaigények biztositasa-
ra. Ez egy Ujabb aspektusa a globalizmusnak, ami alahtizza az energiaszallitd és
-fogyaszto egymasrautaltsagat egy olyan komplex lancban, amely mindenre kiter-
jedé biztonsagot tesz sziikségessé mind a szarazfoldon, mind a tengereken.

A kovetkezd évtizedekben Eszak-Amerika és Eurdpa fokozott mértékben valik
fligg6vé az energiaimporttol. Az EU ma a felhasznalt foldgaz 44%-at importalja, és
ennek 50%-a Oroszorszagbdl szarmazik. Az olajrdl a foldgazra valé attérés bizo-
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nyos értelemben fokozza az egyes orszagoktdl valo fiiggést. Oroszorszag a vilag
olajtartalékanak 6%-aval, mig foldgaztartalékanak 30%-aval rendelkezik.

A vilag energiaellatasi trendjeinek ez a rovid attekintése alatamasztja azt a meg-
allapitast, hogy az energiaellatas valds biztonsagi kérdés. A mai sziikos vilagpiaci
helyzetben az olajtol és a f6ldgaztdl valo nagymérvii fiiggés kdzepette az energia-
szallitasokat szamtalan iranybol érheti fenyegetés. Csak néhany ezek koziil: terror-
tamadas, természeti katasztrofa, politikai megfélemlités, zsarolas, helyi politikai
fesziiltségek miatti szallitaskimaradas. Példaként emlithet6k az orosz-ukran gaz-
vitak 2006 és 2009 kozott, amikor is az oroszok leallitottak az Ukrajnan keresztiil
vezet$ gazszallitast.

Mindez azt is jelentheti, hogy az energiabiztonsag kérdése magaban hordozhat-
ja egy nagyobb konfliktus, valsag kialakuldsanak lehet6ségét, de legalabbis azt,
hogy a biztonsagos és garantalt energia-utanpotlasra valé torekvés egyre inkabb
befolyasolja a NATO-tagallamok és mas orszagok kiilpolitikajat.

Tekintettel az energiaellatas és a NATO-tagorszagok biztonsaga kozotti kozvet-
len dsszefiiggésre, illetve az egyes fenyegetések félreérthetetlen voltara, nem meg-
lepd, hogy az energiabiztonsag kérdése a NATO-n beliil is el6térbe keriilt (allando
megfigyeld és értékelé mechanizmus az energiabiztonsag garantalasara).

A fentiek alapjan 0sszegzésképpen elmondhatd, hogy a mai globalizalt vilag
energiabiztonsagat szamos tényez6 fenyegeti. A névekvo energiaigények és a sza-
mos orszag esetén fokozodo energiaimporttdl (kSolaj és foldgaz) vald fliggdség, a
(terrorizmus, politikai kockdazat stb.) mind arra engednek kdvetkeztetni, hogy az
energiellatas biztonsaga mara valddi stratégiai kérdéssé valt.

A kovetkezd fejezetben az Eurdpai Unio el6tt all6 energiabiztonsagi kihivaso-
kat vizsgaljuk meg kozelebbrdl, hiszen latnunk kell, hogy Eurépa névekvé ener-
giaimport-fliiggdsége az energiabiztonsag szempontjabol komoly veszélyeket rejt.

2. AZ EUROPAI UNIO ENERGIABIZTONSAGA

Az utébbi idészakban a novekvé kdolaj- és gazar, illetve Eurdépa egyre nagyobb
fligg6sége a kiils6 szallitoktol, valamint a globalis felmelegedés okozta krizis a
figyelmet tjra az EU energiabiztonséagi kérdéseire iranyitotta. Ha az EU jelenlegi
primerenergia-felhaszndldsaban nem kovetkezik be jelent6s valtozas, akkor az EU
energiafliggdsége 2030-ig a mai 50%-r6l 65%-ra, a gadzimporttol valo fliggbsége
57%-161 84%-ra, az olajimporttol valo fiiggdsége pedig 82%-r6l 93%-ra is nShet.

A nagy kihivasok kiilonbdzoképpen és kiilonb6z6é mértékben gyakorolnak
hatést az eurdpai régidkra. A ,Régiok 2020-ban” cimi tanulmany (Regions 2020)*
egy sebezhetdségi mutatot vetit elére, amely a globalizacid, a demografia, az éghaj-
latvaltozas és az energiapiaci valtozasok hatasanak tiikrében jellemzi az Europai
Unio régioit 2020-ig.

A 2020-ra érvényes eurdpai energetikai sebezhetdségi indexeket a 3. dbra mutatja.

4 http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docoffic/working/regions2020/index_en.htm
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3. dbra: Eurépa energetikai sebezhet6sége (Régiok 2020)

Az altalanos kovetkeztetés szerint a versenyképes és innovativ gazdasagokkal
rendelkezd régidknak a globalizaciobdl csak elényiik szarmazik, mig azok a régi-
0k, amelyeknek nem all moédjukban tudéasalapt gazdasagokat kialakitani, varha-
toan kiszolgaltatottabbak lesznek.

Az EU valamennyi régidja egyre inkabb ki van szolgaltatva az energiapiacok
valtozasainak, ami egy sor ellatasbiztonsagi kérdést vet fel, valamint kihivasokat
rejt magéban az energiahatékonysag és a kornyezetvédelem szempontjabdl. Eszak-
és Nyugat-Eurdpa az elkovetkezo évek kihivasaival szemben alapvetden felkésziil-
tebbnek tlinik, mig a keleti és déli tagallamok kiilondsen sebezhetének tiinnek.
A 2020-ig szo6l6 EU-energiastratégiat ezen kihivasok szellemében modositottak,
amit az Eurdpai Parlament 2010. december 9-én fogadott el.>

5 Energy Strategy for 2011-2020, Opinion Number: TEN/424 — CESE 1627/2010. http://www.eesc.
europa.eu/?i=portal.en.opinions.13795
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AZ EU UJ ENERGIAPOLITIKAJA ES ANNAK FO CELKITUZESEI 2020-1G

Az Eurdpai Uni6 tagallamainak allam- és kormany£&ib6l 4116 Eurépai Tanécs érté-
kelése szerint az Unio el6tt komoly energetikai kihivasok allnak, nevezetesen:
* a kéolaj-, a k6olajtermék- és a foldgazpiacok jovében felmeriilé problémai;

a behozataltol valo egyre novekvd fliggdség;

a diverzifikacié korlatozott mértéke;

a magas és ingadozo energiaarak;

a vilagszerte névekvo energiakereslet;

a termel$ és tranzit orszagokat, valamint a szallitasi ttvonalakat érinté biz-

tonsagi kockazatok;

* az éghajlatvaltozas okozta fenyegetettség;

* az energiahatékonysag és a megujuld energiaforrdsok hasznalata terén
tapasztalhato lassu el6rehaladas;

* az energiapiac liberalizacidja mellett az energiapiacok korlatozott atlathatosa-
ga, a nemzeti energiapiacok integracidjanak és dsszekapcsolasanak korlatai,
valamint az energiaagazat szerepldi kozotti megfelelé koordinacié hidnya,
mikozben az energiarendszer jelentds fejlesztésére van sziikség.

Az 4j EU-energiapolitika alapvetd célkittizései:
¢ versenyképesség,

* ellatasbiztonsag,

* kérnyezetvédelem.

Ezen beliil kiemelten fontosak az EU , Klimacsomag” és a 28/2009 EU-direktiva

elbirasai, nevezetesen:

* 20%-0s UHG-kibocsatas-csokkentés 2020-ig. Ennek véllalasa harom okbdl

is az 4j energiapolitika kdzéppontjaban all, amelyek az alabbiak:

o az EU-ban kibocsatott iveghazhatast okozé gazok mennyiségébdl az
energetika 80%-kal részesedik. A kibocsatas csokkentése kevesebb ener-
gia, illetve tobb megujuld energia felhasznalasaval érhetd el;

o korlatozni kell az EU kiszolgaltatottsagat az olaj- és gazarak, valamint az
importfiiggdség novekedésével szemben;

o létre kell hozni egy versenyképesebb EU-energiapiacot, amely 6sztonzi
az innovativ technoldgidk bevezetését és a munkahelyteremtést.

* 20%-kal kell javitani az energiahatékonysagot. Az Unio egyik legfontosabb
célkittizése az energiafelhasznalas hatékonysaganak novelése, az energiata-
karékossag elémozditasa. Az EU Energiahatékonysagi Cselekvési Terve és az
Eurépai Tandcs 2007. évi tavaszi eléirasai szerint 2020-ig az EU jelenlegi teljes
energiafelhasznalasahoz képest 20%-os relativ energiamegtakaritast kell
elérni. Ez a célkit(izés hozzajarul az Unio6 versenyképességének noveléséhez,
az ellatas biztonsaganak javitasahoz, valamint a karosanyag-kibocsatas csok-
kentésével a kozos kornyezet- és természetvédelmi célok teljesitéséhez.
A nemzeti és koz0sségi kutatdsi, fejlesztési és demonstracios eszkozokkel
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tamogatni kell az energiahatékonysagot és az energiatakarékos, alacsony
tiveghdzhatastugaz-kibocsatasu technoldgiakat.

* A megtijul6 energiaforrasok részaranyanak 20%-ra torténé novelése az EU
teljes energiafelhasznalasaban. A megujuld energiaforrasok részaranyat az
EU teljes energiafelhasznalasan beliil 2020-ra 20%-ra, a bioiizemanyagok
részaranyat a kozlekedési céla iizemanyag-felhasznalason beliil 10%-ra
kell emelni. (Az Eurdpai Parlament 2009. februar 3-ai allasfoglalasa az ener-
giapolitika masodik stratégiai feliilvizsgalatarol [2008/2239 (INI), 28/2009. EU
iranyelv a Nemzeti Cselekvési Terv elkészitésérol])

A megtjulé energiaforrasok felhasznalasanak novelése szintén el8segiti az
Eurépai Unié kornyezet- és természetvédelmi célkitlizéseinek teljesitését, és a
hazai forrasok haszndlata révén hozzajarul az ellatas biztonsaganak noveléséhez.
Az Unio el6irasai szerint a megujuld energiaforrasok hasznalatanak aranyat mind
az Unio6 forrasszerkezetében, mind a villamosenergia-termelés tiizel6anyag-mérle-
gében jelentésen novelni kell.

Osszefoglalva a fent leirtakat, az Eurépai Uni6 a globdlis energiabiztonsagi
kihivasokhoz hasonl6 problémakkal fog szembesiilni 2020-ig: névekvé energia-
igények és importfiiggdség, a szallitasi utvonalakat érintd biztonsagi kockazatok
stb. Emellett viszont hidnyossagként tekinthetiink a nemzeti energiapiacok
viszonylagos fragmentaltsagara az Union beliil, illetve az energiahatékonysag és
megujuld energiaforrasok terén tapasztalhato lassu elérehaladasra.

Az Europai Unid, figyelembe véve a fent vazolt kihivasokat, 0j energiapolitikai
koncepciot dolgozott ki a 2020-ig tart6 idészakra vonatkozoan, amelynek legfonto-
sabb el&irasai az {iveghazhatasugaz-kibocsatas 20%-kal vald csokkentése, az ener-
giahatékonysag 20%-kal val¢ javitasa, valamint a megujuld energiaforrasok ener-
giafogyasztason beliili részaranyanak 20%-ra torténé novelése.

A megtjuld energiaforrasok nagyobb aranyu hasznositasa ugyanis azok helyi
jellege miatt csdkkenti a kiils6 energiaimporttol valo fiiggéséget, illetve hozzajarul
a klimavédelmi célok teljesitéséhez is. Az energiahatékonysdag javitasa pedig az
energiaigények csokkentése szempontjabol bir kiemelkedd jelentéséggel, ami
ugyancsak mérsékli a karosanyag-kibocsatast.

Ahazai energiapolitika kereteként szolgal6 unios energiapolitikai célkittizések,
illetve az eurdpai energiabiztonsagi kérdések felvazolasa utan most vizsgaljuk
meg Magyarorszag energiaellatas-biztonsagat, attekintve az egyes energiahordo-
zokat és az azokkal kapcsolatos problémadkat, lehetéségeket.

3. MAGYARORSZAG ENERGIABIZTONSAGA

Magyarorszag energiabiztonsagdnak megitéléséhez at kell tekinteni a rendelkezés-
re all6 primer fosszilis energiahordozé-készleteket.
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1. tabldzat: Magyarorszag jelenlegi gazdasagosan, valamint technikailag kitermelhet6 fosszilis

asvanyvagyona és a 2007-2008-ban kitermelt mennyiség

(Téth—Bulla; Energiaellatas, 2008, 2009)

Fosszilis Gazdasagosan Technikailag 2007. évi 2008. évi
nyersanyag kitermelhetd kitermelhetd kitermelés kitermelés
Lignit 2893 Mt 4381 Mt 8,352 Mt 8,041 Mt
Barna- és 365 Mt 4230 Mt 1,466 Mt 1,363 Mt
feketeszén
Szén Gsszesen 3258 Mt 8611 Mt 9,818 Mt 9,404 Mt
Kdolaj 17 Mt 19 Mt 0,839 Mt 0,811 Mt
Foldgaz 58 Mrd m3 3355 Mrd m3 2,615 Mrd m3 2,643 Mrd m3

Sebezhetéség.indb 194

Az 0Osszes, technikailag kitermelhet asvanyvagyon gazdasagi megitélése a
kiil- és belgazdasagi helyzettdl, a technikai fejlettségtol, de elsésorban az energia-
hordozok vilagpiaci aratdl fiigg, ezért idordl idére valtozik. A magas kdolajarak
hatasara a hazai kéolaj-, foldgaz- és szénvagyon felértékelddik, igy a kitermelhetd
vagyonbol egyre tobb keriilhet a gazdasagos kategoriaba. Ellenkezd esetben az
értéke csokken.

Magyarorszag primerenergiahordozo-ellatottsaga a 2007. évi termelés szintjén
(ajelenleg gazdasagosan kitermelhetdnek itélt Asvanyvagyon alapjan):

e lignit: > 300 év,

¢ barnaszén: > 100 év,

* feketeszén: 2004 6ta nincs termelés, de a szénvagyon jelentds,

* kdolaj: 20 év,

o foldgaz: 22 év.

Teljes energiamérleqg 2008-ban

Az adatok
PJ-ban
import (801,7)
o e hazai nettd
osszes forras termelés mport
1158,1 g 24,2
felhasznalas export (177,5)
készletezésre (32,3)
atalakitasi veszteség
=ajil igény &s veszieség
mem energetikal céld
lakossag
kil zlekedis
ipar
szolgdltatis és egyéb

Forris: Energia Kizpont Kit.

4. dbra: Magyarorszag 2008. évi teljes energiamérlege (Strobl, 2010)
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A teljes energiamérleg alapjan a 2007. és 2008. évi primer fosszilis energiahor-
dozo-felhasznalast és -importot a 2. tdbldzatban foglaltuk &ssze:

2. tdblizat: A magyarorszagi primer fosszilis energiahordozé-felhasznalas és import 2007-
2008-ban (Energiaellatas, 2008, 2009)

2007 2008

Szén Osszesen 12,064 Mt 11,851 Mt
Ebbdl import 2,652 Mt 9,404 Mt
Import részaranya 21,98% 79,35%

Kéolaj 6sszesen 7,723 Mt 7,476 Mt
Ebbdl import 6,884 Mt 6,665 Mt
Import részaranya 89,14% 89,15%

Foldgaz osszesen 15,498 Mrd m3 15,799 Mrd m3
Ebbdl import 10,669 Mrd m3 11,403 Mrd m3
Import részaranya 68,84% 72,18%

Az energiahordozé-import részardnya 2008-ban meghaladta a 77%-ot.

Magyarorszag primer fosszilis energiahordozoé-felhasznalasaban a foldgaz
részaranya 36,9%. Az energiaellatas biztonsaga nagymértékben a foldgazellatas
biztonsagatdl fiigg, ezért ezt a kérdést részletesen vizsgaljuk.

3.1. MAGYARORSZAG FOLDGAZELLATASA, FOLDGAZIMPORT, A FOLDGAZELLATAS
BIZTONSAGI KERDESEI

Magyarorszagon az elmult években megnétt az orszag energiafiiggdsége. A fold-
gaz részaranya a hazai energiaellatasban 36,9%, ezen beliil az 6sszes felhasznalt
foldgadz 82,5%-a szarmazik importbdl (netté adatok) — ennek dont§ hanyada
(74,7%-a)° Oroszorszagbol keriil behozatalra (2008-as adatok). A foldgazimport
magas aranyat a gazdasdgosan kitermelhetS hazai foldgazkészletek (58 Mrd m?)
behatéroltsaga indokolja.

A nett6 foldgazimport felhasznaldson beliili aranyanak id6beli alakulasat az 5.
dbra szemlélteti.

¢ Forras: MEH
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A belfoldi foldgazfelhasznalds netto import részaranyanak
alakuldsa (1975-2008, %)

90,0% B

80,0%

70,0%

60,0%

50,0% M Foldgaz

40,0%
! M Ebbé| Oroszorszag

30,0% (1990-ig SzU)
20,0%

10,0%

0,0%

1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2008

5. dbra: A belfoldi foldgazfelhasznalas nettd import részaranyanak alakulasa (1975-2008, %)
(MEH)

A fentiekbdl kovetkez6 egyoldalt gazimport-dependencia nemcsak a gazella-
tasban, hanem a villamosenergia-termelésben is jelentds fiiggéséget eredményez,
hiszen a hazai erémtpark jelentds része (36,5%) foldgaz tiizeldanyaggal miikodik
(6. dbra).

0,45% 172%

B Szén

La2% H Olgj

M Foldgaz

B Atomenergia
M Vizenergia

H Megujuléd

6. dbra: Az erémiivek energiahordozé-felhasznaldsanak megoszlasa 2008-ban (TJ)
(MEH)

A 2006 januarjaban fellépd gazellatasi problémak radobbentették a dontéshozo-
kat, hogy hosszu tavu energiapolitika hidnyaban komoly ellatasi problémak
meriilhetnek fol. A MOL vezet6i mar 2003 6szén ugy nyilatkoztak, hogy a hazai
gazrendszer 2005-2006-ra eléri kapacitdsa maximumat, és mar nem tudja kielégi-
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teni a ndvekvd igényeket. El6rejelzéseik igaznak bizonyultak: 2009-ben a 11,4 mil-
liard kébméter éves foldgazfelhasznalasbol a hazai gaztarolok csupan 2,9 milliard
kobmétert tudtak kielégiteni.” A tarolok csuicskapacitasa napi 47,5 millié kobméter.
Ez némileg t6bb, mint egy viszonylag enyhe téli iddjarasu nap 70 millié kobméteres
gazfelhasznalasanak a fele.

Az orszag foldrajzi helyzetébdl adodik, hogy a kiilonboz6 iranyokbdl és tarsa-
sagoktol importalt gz nagy része orosz foldgaz. A kiilf6ldrél importalt f6ldgaz két
{6 vezetéken keresztiil érkezik Magyarorszagra: az ukran—-magyar hatarkereszte-
zési ponton Beregszasznal a Testvériség tavvezeték szallitja az orosz foldgazt
hazankba, mig az osztrdk-magyar hataron Baumgartennél 1ép be az un. HAG
vezeték. Az Ukrajnan keresztiil érkezd f6ldgaz tette ki a 2010. oktdber 1-ig lebonyo-
litott import 53,3%-at.8

A 2010. évi, Magyar Energia Hivatalnak szolgaltatott legfrissebb adatokat figye-
lembe véve a foldgazimportban érdekelt dsszesen tizenhdrom kereskedd koziil
mindkét hatérkeresztezési ponton egyértelmtien a PANRUSGAZ Zrt. van domi-
nans pozicidban (73,49%-os részesedés az ukran, ill. 31,68%-0s arany az osztrak
hataron).

= Dunacent Kft.

m EconGas Hungaria Foldgazkereskedelmi
Kft.

m EMFESZ Kft.

M E.ON Foldgaz Trade Zrt.

u Fovarosi Gazmiivek Zrt.

® GDF SUEZ Energia Magyarorszag Zrt. (volt
EGAZ-DEGAZ Zrt.)

W GLOBAL NRG Kereskedelmi és Tanacsadd
rt.

W JAS Budapest Zrt.
MOL Energiakereskeda Zrt.

mPANRUSGAZ 7rt.

® Shell Hungary Zrt.

7. dbra: Hazai foldgazkereskeddk (2010. oktober 1-jéig) teljes foldgazimportjanak megoszlasa
(MEH)

1996. november 7-én a MOL egy 1j, 20 éves idStartamu szerzddést irt ald a
PANRUSGAZ-zal 194 milliard m? fldgaz szallitasara — beleértve a jamburgi szer-
z6dés meghosszabbitasat — 1996. oktober 1. és 2015. december 31. kézotti idészakra.
A szerz6dés szerint a MOL tovébbi 2 millidrd m?® foldgazt vasarolhat évente 2000
és 2015 kozott. Ez a szerz6dés 10,2 milliard m® foldgéz szallitasat jelenti évente, és
fedezi a jovObeni magyarorszagi gazsziikséglet legnagyobb részét.

A HAG tavvezeték iizembeallitasa lehet6vé tette a foldgazbeszerzés fizikai
diverzifikalasat. Ezt a lehetéséget hasznalta ki a MOL, amikor 10 éves gazvasarlasi
7 Forras: Energiaellatas 2009. I-IV. negyedév, Energiakdzpont Nonprofit Kft.
8 Forras: MEH
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szerz8dést kotott 1995. majus 10-én a Ruhrgas-szal, évi 0,5 millidrd m?foldgaz szal-
litasara. A szerzédés szerinti szdllitdsok 1996 oktoberében a HAG tavvezeték
tizembeallitasaval indultak meg. 1996. december 6-an a MOL 15 éves futamidejii
szerz8dést kotott a GdF-fel is évi 0,4 millidard m?® foldgaz vasarlasara. A tényleges
szallitas a HAG vezetéken keresztiil 1997. januar 1-jén kezd6dott. 1997 oktdberében
a MOL és a Ruhrgas kozott tjabb 15 éves szerz&dést irtak ala évi 0,1 millidard m?
foldgéz importjara, ami 2006 utan 0,76 milliard m3-re valtozott. Ez utdbbi szallitds
a HAG vezetéken keresztiil 1998-t6l folyamatos.

A nyugat-europai szallitasi szerz6déseknél az tn. lecseréléses eljarast alkal-
mazzak, azaz a Franciaorszagba és Németorszagba iranyuld orosz foldgazszallita-
sok terhére adjak at a szerz6dott mennyiséget. Cserébe a MOL altal megvasarolt
északi-tengeri gazt nem szallitjdk Eurdpan keresztiil Magyarorszagra, hanem a
Ruhrgas és a GdF veszi at a tengerparti fogadodllomason. Ezeknek a szallitma-
nyoknak az ara lényegesen magasabb a Beregszasznal atvett kozvetlen orosz
import gaz aranal. Mivel Kelet-Eurdpaban fizikailag csak orosz gaz van jelen, ezért
a piacnyitas ellenére a foldgazellatas alapjat az orosz foldgaz importjara vonatkozé
hosszt tava szerz6dés jelenti. A HAG vezetéket, amely 0sszekoti a magyar és az
osztrak gaztavvezetékrendszert, részben olyan céllal épitették meg, hogy biztonsa-
got jelentsen abban az esetben, ha az orosz gazszallitasok valamilyen varatlan ok
miatt leallnanak (ld. ukran-orosz gazvita 2006 januarjaban). Ha mégis kialakulna
egy rendkiviili helyzet, az minden bizonnyal nemcsak Magyarorszagot, hanem a
nyugat-eurdpai orszagokat is érintené, és olyan mértékii gazhidnyt eredményezne,
ami nem tenné lehet6vé Magyarorszag nyugati iranybdl torténd ellatasat. Ilyen
esetben a stratégiai foldalatti tarolok jelenthetik a megoldas kulcsat. A hazai terme-
lés tovabbi lasst csOkkenése és a foldgazigények mérsékelt ndvekedése esetén az
elkovetkezd években az importfiiggdség novekedésével kell szamolni. Ez olyan
altalanos tendencia Eurépaban, amelyet az unids orszagok is az elkdvetkezd évek
nagy kihivasanak tekintenek.

3.1.1 A foldgdztdrolds mint az energiaelldtds biztonsdgdt noveld tényezd

A foldalatti tarolok hagyomanyos feladata — szoros egyiittmiikodésben a gazszal-
lit6 rendszerrel — a folyamatos foldgazellatas biztositasa. Garanciat jelentenek:

* az ellatasbiztonsagra (névekvd import mellett is),

* a forraskapacitasok és a fogyasztasi igények 6sszhangjara,

* a gazszallito és a gazeloszto rendszerek optimalis egytiittmiikodésére.

A korabbi évtizedekben, a nemzeti keretek kozott megvalosult f6ldgazellatas
korszakdban a foldalatti tarolokat hattér- vagy kiegészit6 létesitményeknek tekin-
tették, amelyek a ndvekvd importrészarany mellett sziikségesek voltak a szezona-
lisan valtozé foldgazigények zavartalan kielégitéséhez, de gazdasagi eredményii-
ket kozvetleniil nem lehetett kimutatni. A liberalizalt gazpiacon ugyanezek a
tarolok felértékelddtek, a piac rugalmassagat biztosité alapvetd 1étesitményekké
valtak. Egy nagy tavvezetéki csomdponthoz kapcsolodd foldalatti tarold kiemelt
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logisztikai kozpontot képezhet, ami kulcsszerepet jatszhat a rendszer irdnyitasa-
ban. Magyarorszagon jo példa erre a varosfoldi csomépont és a hozza kapcsolédod

zsanai foldalatti tarold.

A nemzetkozi tapasztalatokbol lathato, hogy a liberalizalt energiapiac miikddése
a banki miikodéshez fog hasonlitani. A kereskedelmi folyamatok nagyrészt elsza-
kadnak a fizikai folyamatoktol, amit éppen a tarolok tesznek lehetévé. A kereskeddk
csak latszolag fognak fizikai tarolokapacitast lekotni, valdjaban jogot szereznek arra,
hogy egy virtudlis taroloba betehessenek és onnan kivehessenek gazmennyiséget.
Ez a tarolasi szolgaltatasnak merében 1ij megkozelitését jelenti. A liberalizalt gazpia-
con a taroloknak korszerti és rugalmas létesitményeknek kell lenniiik, mert egyarant
biztositaniuk kell a napi nominalashoz, illetve rendszeregyensulyozashoz sziikséges
rugalmassagot, valamint a hosszabb tavi, nagy volumenti (szezondlis vagy speku-
lacios célu) tarolasi feladatokat. A jovot tekintve a novekvd importfliggéség miatt a

tarolok fogjak jelenteni az ellatasbiztonsag garanciait is.

A 2004/67/EK direktiva 3. és 4. cikkelyében el6irtaknak megfeleléen
Magyarorszagon is el6térbe keriilt a biztonsagi foldgaztarolas kérdése. A foldgaz
biztonsagi készletezésérdl szl 2006. évi XXV torvény 1,2 milliard m? foldgaz
tarolasat és az ehhez sziikséges foldalatti tarolok 2010-ig torténé megépitését irja
eld. A Magyar Szénhidrogén Készletez6 Szovetség (MSZKSZ) e torvény alapjan
tendert irt ki a biztonsagi tarolé megvaldsitasara, amelyet a MOL Nyrt. nyert meg.
Az MSZKSZ és a MOL létrehozta a biztonsagi tarolé beruhazasi és tizemeltetési
feladataira az MMBF Zrt.-t, amely 2007-ben az algydi gazmezd részét képezd
Széreg-1 telepre vonatkozoan elkezdte a kivitelezést. A projekt 2008—2009-ben
44 db 4j kut farasaval folytatédott, majd 2009. oktober 1-jétél megkezdédott az
tizemszer( besajtolds, és az év végéig az elbirt 1,2 millidrd m® f6ldgazt betaroltak.

Ami a kereskedelmi f6ldgaztarolast illeti, az E.ON Foldgaz Storage Zrt. 2009.
december 1-jére befejezte a zsanai foldalatti gaztarold bévitési beruhdazasat, amely-
nek keretében a mobil kapacitast 600 millié m?®-rel, a napi kitermel6 kapacitast
pedig 4 milli6 m3rel novelték meg, ezzel létrehozva nemcsak Magyarorszag,
hanem a kdzép-kelet-eurdpai régioé legnagyobb gaztarolojat. A 2009. év folyaman a
Maros-I gaztarold elvizesedett, ezért ott a gaztarolasi tevékenységgel felhagytak (a

kiesé mennyiséget a zsanai fejlesztésbdl potoltak).

3. tdbldzat: Az E.ON Foldgaz Storage Zrt. féldalatti gaztaroldinak kapacitasai,
2009. év végi allapot (Magyar Energia Hivatal, 2009)

Foldalatti gaztarolo Tarolhaté mobil Besajtolo kapacitas Kitdrol6 kapacitas
neve gazkészlet (millié m3/nap) (millié m3/nap)
(millié m3)

Hajduszoboszlo 1440 11,5 20,8
Kardoskut 280 2,35 3,2
Pusztaederics 340 2,9 3,1
Zsana 2170 17 28

Osszesen: 4230 33,75 55,1

Magyarorszag a napi f6ldgaz-csucsigények tobb mint felét ezekbdl a tarolokbol

tudja biztositani, ami jelentsen javitja az ellatas biztonsagat.
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3.1.2. A foldgdzfelhaszndlds elldtisbiztonsdga

A magyarorszagi foldgazimport-fiigg6ség veszélyeinek kikiiszobolésére tobb meg-
oldas adédhat. A mar emlitett, 2006. aprilis 1-jét6] hatalyos, a f6ldgaz biztonsagi
készletezésérdl szol6 torvény szerint legkésébb 2010-ig 1,2 milliard m?® foldgéz
tdroldsara alkalmas stratégiai gaztarozot kell kiépiteni (ez 2009 végére teljesitésre
keriilt). Ennek alapjan jelenleg hazdnk megfelel6 mennyiségti tarolokapacitassal
rendelkezik ahhoz, hogy egy esetlegesen bekovetkez6 akut foldgazhidny negativ
fogyasztasi hatdsait kikiiszobolje.

A gazfogyasztas ellatasbiztonsaga szempontjabdl emellett nagyon fontos kove-
telmény a gazforrasok, valamint azok beszerzési utvonalainak diverzifikaldsa.
Erre szolgalnak az olyan 4j gdzvezetékek megépitésére vonatkozo nemzetkodzi pro-
jektek, mint a Nabucco, a Déli Aramlat (South Stream) vagy az un. AGRI kezdemé-
nyezés. Az emlitett projektek esetében viszont figyelemmel kell lenni arra is, hogy
hazank szempontjabdl nem mindegyik vezetne az orosz gazimporttol valo egyol-
dalu fiiggéség csokkenéséhez, hiszen csak a Nabucco és az AGRI eredményezné
— Oroszorszag megkeriilésével — a gazforrasok valddi diverzifikalasat. A Déli
Aramlat ezzel szemben csak az orosz gz més tranzitttvonalakon torténd szallita-
sat tenné lehetévé.

A Nabucco gazvezeték megépitése mind az Eurdpai Unié, mind Magyarorszag
szamara jelentds politikai és gazdasagi elonyokkel jarna. A vezeték Kaszpi-tengeri,
kozel-keleti és egyiptomi gazt szallitana Torokorszagon, Bulgarian, Romanian,
Magyarorszagon és Ausztrian keresztiil Nyugat-Europaba. A 3300 km hosszu gaz-
vezeték éves kapacitasa 31 milliard m® lenne, és Gsszesen mintegy 79 milliard
eur6s beruhdazast igényelne. A tervek szerint 2012-ben indulndnak el az épitési
munkalatok, és 2015-t6] kezdédne meg a gazszallitas. A Nabucco-projekt konzor-
ciumaban a MOL Nyrt. mint részvényes képviseli Magyarorszagot.’

Hazank szempontjabol a Nabuccéval versenyzd projektnek tekintheté a Déli
Aramlat, ez azonban nem jérulna hozz az orosz gazimporttél valo fiigg6ség csok-
kentéséhez. Hazank ellatasbiztonsagat viszont novelné abban a tekintetben, hogy
a problémas tranzitorszagok (Id. Ukrajna) megkeriilésével kiszamithatobba tenné
az orosz foldgazszallitast. A cs6vezeték a tervek szerint a Fekete-tenger alatt halad-
na végig, igy kdzvetleniil Bulgarian és Szerbidn keresztiil érkezne Magyarorszagra
az orosz foldgaz. A magyar kormany 2008 februdrjaban allapodott meg Orosz-
orszaggal a Déli Aramlatban valé részvételrsl, majd 2010 januarjaban a Magyar
Fejlesztési Bank és a Gazprom kozos vallalatot alapitott a projekt végrehajtasara.
A gazvezeték megépitését 2015 végére tervezik befejezni.!?

9 Nabucco projekt honlapja, http://www.nabucco.pipeline.com/portal/page/portal/en

10 South Stream projekt honlapja, http://South-stream.info/?L=1
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8. dbra: A Déli Aramlat és a Nabucco gazvezetékek tervezett utvonalai
(Slovenia signs Russian gas deal, 2010)

Viszonylag 1j kezdeményezésnek tekintheté az un. AGRI (Azerbajdzsan-
Gruzia-Romania Interkonnektor)-projekt, amelyhez Magyarorszag 2010. szeptem-
ber 14-én csatlakozott a Bakui Nyilatkozat alairdsaval. A vezeték azeri foldgazt
szallitana Gruzian at a Fekete-tengerig, ahonnan cseppfolydsitva, tankerekkel vin-
nék azt 4t Romaniaba, majd tjra gaz allapotban keriilne mar meglévé csévezetéke-
ken keresztiil Magyarorszagra és az Uni6é mas tagallamaiba. Az AGRI kezdemé-
nyezés a Nabucco-projektet egészitené ki abbol a szempontbol, hogy elGsegitené az
orosz gazimporttol valé fiiggetlenedést mind hazankban, mind Nyugat-Europaban.

A foldgaz ellatasbiztonsaga szempontjabol emlitést érdemelnek azok az 9ssze-
kot6 gazvezetékek, amelyek a szomszédos orszagokbdl, illetve hazankbol a hata-
ros allamokba kétoldalu f6ldgazszallitast tesznek lehetévé (Un. reverse flow intercon-
nectorok). Ezek megépitése azért is fontos, mivel nemcsak az ellatas biztonsagat
képesek novelni, hanem javithatjak a térség alkupozicidjat Oroszorszaggal szem-
ben.

A magyar-roman (Arad-Szeged) 6sszekotd gazvezeték 2010 oktoberében keriilt
atadasra, amely évente maximalisan 4,5 milliard m?foldgaz szallitasara alkalmas.
A vezeték egyeldre csak Magyarorszagrol Romaniaba tud foldgazt szallitani, de a
roman oldalon torténd tovabbi beruhazas révén kétiranytva tehetd a rendszer.

Hasonld 6sszekotd gazvezeték megépitése van folyamatban Horvatorszag és
Magyarorszag kozott is, amelynek atadasara 2011 elsé félévében keriilhet sor.
E vezeték éves kapacitasa varhatéan 6 milliard m? lesz.

A magyar-szlovak interkonnektor projekt jelenleg még csak a kapacitasokra
vonatkozo ajanlattételi szakaszban tart, de a tervek szerint 2014-re meg fog épiilni.

A magyar-szlovén Osszekotd vezeték megépitésére egyeldre csak megvaldsit-
hatdsagi tanulmanyok késziilnek.!!

T Forras: Foldgazszallit Zrt.
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Az itt bemutatott lehet6ségek (tarolokapacitasok bévitése, forras és beszallitoi
utvonal diverzifikalasa, regionalis egyiittmiikodés megerdsitése) hozzajarulnanak
Magyarorszag biztonsagos foldgazellatasahoz. Az egyes alternativak mérlegelése-
kor (Id. Nabucco vs. Déli Aramlat) viszont figyelemmel kell lenni arra is, hogy el6-
segitik-e az egyoldalt orosz gazimporttdl vald fiiggetlenedést. A tervek megvalo-
sitasahoz mindenképpen atfogd, hossza tava (2030-ig kidolgozott)
energiastratégiara lesz sziikség, amelynek kidolgozasa mar folyamatban van.

3.2. MAGYARORSZAG KOOLAJELLATASANAK BIZTONSAGA

A kéolaj Magyarorszagon, szemben az OECD-orszdgok 40%-os é4tlagaval'?, csak
28,8%-0s ardnnyal szerepel az els6dleges energiaellatasban, amely 2008-ban mint-
egy 748 millié tonnat tett ki (minden id&k felhasznéldsi maximuma 1979-80-ban
9,5 millié tonna volt). Az elmdlt évtized alatt a fogyasztas gyors iitemben mérsék-
16do6tt, majd a fenti szint alatt dllanddsult. A hazai termelés csokkend trenddel
2008-ban 811 ezer, az import 6,67 millié tonna volt.!®

A Kkilatasok a jovét illetGen igéretesek. Az eddig kitermelt kéolaj mennyisége
meghaladja a 90 millié tonnat, amelyhez 300 milli6é tonna készlet tartozik, illetve
15 millié tonna kitermelhet6 vagyon. A jovébeli készletek a 10-60 millié tonna
kitermelhet6 kéolajtartomanyba prognosztizaltak.

3.2.1. A kéolaj- és termékelldtds biztonsiga

Az 1991. januar elsejével bevezetett f(its- és {izemanyagpiaci liberalizacié a mar
korabban is jelentkezd felhasznalas-csokkenés tendencidjat tovdbb novelte, ami
valamennyi fogyaszt6i szektorra jellemzé volt, de legnagyobb mértékben az ipart
és a kozuti szallitast érintette. Ez utobbi 6sszefiiggott a jovedéki ado kovetkezetes
alkalmazasaval. A konnyfi f(itGolaj fogyasztasdnak a visszaesését a haztartasi fold-
gdazellatas térnyerése eredményezte. Az IEA progndzisa Magyarorszagra 2020-ra
kevesebb mint 7 millié tonna sszfogyasztast hataroz meg az eurdpai hasonl6 ada-
tok alapjan, amely minddssze fél szazalékos éves béviilés. Minthogy ennek jelentSs
hanyadat a szallitas képezi, az energiaintenzitas mérsékl6dése tovabbi fogyasztas-
csokkenést eredményezhet. A haztartasi gdzfogyasztas szerény mértékben béviil a
tlizel6késziilékek korszertisodése és a takarékossag eredményeként, még a fogyasz-
ték szamanak tovabbi enyhe névekedése esetén is.

Az orszag szénhidrogén-ellatasa stratégiai szempontbdl biztonsagos, megfele-
16en diverzifikalt, hiszen Ot forrasirany létezik: orosz, mediterran tavvezetéki,
folyami, felszini és a hazai termelés.

12 Forrés: IEA Statistics
13 Forras: Energiaellitis 2009 I-IV. negyedév, Energiakézpont Nonprofit Kft.
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9. dbra: Magyarorszagon athalado kéolajvezetékek titvonalai (MEH)

A kéolajfeldolgozoi hattér kibocsatd teljesitménye a hosszt tavu igények két-
szerese, de igy is eltorpiil az Eurépai Unio hozzaférhetd kapacitasai mellett, amely
koriilmény szintén megnyugtatd stabilitast jelent. Ehhez a rendelkezésre allé 90
napos stratégiai rendeltetésti arualap biztonsagos és kiegyenstlyozott feltételeket
biztosit. Az értékesitést szolgald csévezetéki infrastruktira jo, tehermentesiti a
kozuti és vasuti szallitast, igy jelentds kornyezetvédelmi elényokkel jar, ugyanak-
kor javitja a hatékonysagot, de az ellatasbiztonsagot is, tekintettel a szabad hozza-
férésre (TPA). A kozuti tizemanyag-forgalmazas nagymértékben diverzifikalt,
jelentds tulkinalattal.

A piac jol miikodik a domindns forgalmazdi szereplok (MOL, Shell, OMYV,
AGIP) kis szama ellenére, nem oligopol, a forgalmazok valds versenyhelyzetben
vannak. Az arak megfelelnek a geografiai-lizemanyagpiaci régioban (kb. 500
km-es kornyezet) érvényesiil6 arszintnek. Mivel a kdolajszektor egésze regionalis
piac, igen erds konkurenciaharc folyik, ezért az tizemanyagarakat dont6en alakitd
koltségvetési elvonasok mértékét, nagysagat nem csupan az adott orszag koltség-
vetési igényeibdl kellene levezetni, hanem a regionalis piacra is tekintettel kellene
lenni.
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3.3. MAGYARORSZAG KOSZENVAGYONA, A KOSZENELLATAS BIZTONSAGA
3.3.1. Magyarorszdg kdszénvagyona és a hazai szénkitermelés

Magyarorszag technikailag kitermelhet6 k&szénvagyona 6sszesen 8611 milli6 ton-
néra tehetd, ebbdl azonban csak 3258 millié tonna termelhetS ki gazdasagosan.
A szénvagyon nagy része lignit, illetve barnak&szén, feketeszén csak a Mecsek
hegységben fordul el6.

A 10. dbrdn a hazai készénvagyon teriileti megoszlasa lathato.

B v rekerckisnin
m Kréia bamakfszdn
al-m bamakdrsinin

licoén bamakdsoén

,‘,E'.

=

fiooén lgnit

Pannon Hgnit

10. dbra: A magyarorszagi feketek6szén-, barnakdészén- és lignit-eléfordulasok
a foldtani kor feltiintetésével (Juhasz, 1987 nyoman)

Az ajkai barnakdszéntelepek banyaszata az 1980-as években megsziint, vala-
mint az északkelet-dunantuli és észak-magyarorszagi (Négrad, Borsod) barnaké-
szén-teriileteken is mar csak néhany kisebb banya miikodik. A banyaszat vissza-
szoruldsa els6sorban az azzal 6sszefiigg6 kdrnyezeti problémaknak tudhato be (pl.
magas urankoncentracio, karsztvizveszély).

A legnagyobb lignitkészletek a Matraban és Biikkaljan talalhatok, ezek banya-
szati kdzpontjai Gyongy0Osvisonta és Biikkabrany. Ezeknek a lignitforrasoknak a
gazdasagi jelentdsége igen nagy, mivel jelenleg ezek hazank legolcsdbb energia-
forrasai. Lignit-el6fordulasok vannak még Varpalotan, illetve a Mecsek hegységi
Hidas kozelében, valamint Szombathely-Torony térségében.

A jelenlegi kitermelési szint mellett (2008-ban 9,4 milli6 tonna) tobb mint 100
évreelegenddbarnaszeniink és 300 évre elegendd lignitiink van. Kérnyezetvédelmi,
klimavédelmi okokbdl azonban ezek kitermelhetdsége kérdéses. Igaz ugyan, hogy
a legtjabb technologiak révén lehet6vé valt a szén elégetése soran kibocsatott
szén-dioxid levalasztasa és tarolasa (CCS, Carbon Capture and Storage), ez azonban
igen magas beruhazasi koltségekkel jar az erémiivek szamara.
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3.3.2. A Matrai erdmii szénelldtds-biztonsdgdanak problémdi

A visontai banyakbdl és Biikkdbranybdl vastiton érkezd tort szén az erémd szén-
terére keriil, azonban nagy téli hidegek alkalmaval befagyhat a tarol6 helyiség,
komoly fennakadast okozva a tiizelSanyag-ellatdsban. Berobbantdsos médszerrel
fellazithato az dsszefagyott lignit, erre tizévente egy-két alkalommal van sziikség.
Korabban kozuti szallitassal oldottak meg a tiizel6anyag er6miibe juttatasat, azon-
ban komoly kozlekedési és ttterhelése miatt &ttértek vastuti szdllitasra.
A Biikkdbrany-Visonta vasttvonalon eddig komoly {izemzavar nem lépett fol.
A pétldlagos szallitdsi lehetSség nem megoldott, ezért az erdmi ellatasa
Biikkabranybdl sériilékeny.

3.3.3. A Vértesi Eromii problémdi

A Vértesi Erémii a Markushegyi Banyaiizembdl kitermelt barnaszenet, illetve bio-
masszat hasznal fel vegyes tiizelésti blokkokban. Az erémi miikodése viszont mar
évek Ota veszteséges, hiszen a barnaszén banyaszata és az ebbdl torténd villamos-
energia-termelés tdl draga (a barnaszenet elStte kénteleniteni kell). Az er6m 2010
augusztusa 6ta cs6deljaras alatt 4ll, és miikodését mar csak a szamara kifizetett
szénipari szerkezetatalakitasi timogatds tudja finanszirozni (2004 6ta). Ez az tn.
szénfillér végsd soron egy veszteséges vdllalat miikodését tartja fenn, rdaddsul
noveli a fogyasztdi villamos energia arat (vagyis a fogyasztéknak kell megfizetni-
iik). A Vértestdl szarmaz6 2010. évi szénfillérigény varhatéan 12,8 millidrd Ft korii-
li dsszeg lesz, ami fajlagos értékben kifejezve 0,23 Ft/kWh (a 2011. évi tAmogatasi
szint fenntartasahoz 0,19 Ft/kWh lesz sziikséges).

Kérdés, hogy finanszirozzunk-e tovabbra is egy veszteséges erémtivet. E kérdés
hatterében f6ként szocialis megfontolasok allnak, hiszen amennyiben megsziinik
a termelés, a banyanak is be kell zarnia, ami jelentés munkanélkiiliséghez vezetne
a térségben. A Vértesi Er6mu masrészt helyi tavhészolgaltatd is, igy az is kérdéses,
hogy ezt a feladatot ki latna el a jovSben.

Egy 2010 decemberében elfogadott (ij unids hatarozat'> alapjan azonban az
eddig ily modon tamogatott szénbanyak bezarasanak végs6 hatarideje 2018 lesz,
vagyis a Vértesi Erémii is maximum eddig az id6pontig tizemelhet (a szénfillér
neve pedig ,lizembezarasi timogatas” elnevezésre valtozik, de 1ényegében ugyan-
az marad). Arrdl azonban még nem sziiletett kormanydontés, hogy a Vértesi
Erémivet ezen az idSintervallumon beliil meddig tamogatjak.

A Vértesi Er6mi bezarasa mindemellett nem jelentene Magyarorszag szamara
energiaellatas-biztonsagi kockazatokat, hiszen a villamosenergia-termeléshez
csak minimalis és egyre cs6kkend részaranyban jarul hozza.

14 Forras: MEH

15 A Tandcs hatarozata (2010. december 10.) a versenyképtelen szénbanyak bezarasat el6segits

allami tamogatasrol (2010/787/EU)
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4. AZ ATOMEROMUVI ENERQIAT]ERMELES ENERGIABIZTONSAGI
KERDESEI

Az atomerdmiivi energiaellatas napjaink egyik legfontosabb kérdésévé valt vilag-
szerte, elég csak a klimavaltozdst a megnovekedett szén-dioxid-koncentraciéra
visszavezetd okokra, a rekordmagassagba szok6 benzinarakra, az évek soran szin-
te mar menetrend szerint érkezd olaj- és gazkrizisre gondolni.

Komoly kihivasokkal néziink szembe hazankban is. Az {izemel6 nagy erémdi-
veink tobbsége a hatvanas-hetvenes években épiilt, ezeket néhany évtizeden beliil
jobb hatasfok, a kornyezetet kevésbé terheld, gazdasagosabban {izemeltethetd tipu-
sokra kell cserélni. A kdvetkez6 masfél évtizedben a jelenlegi kdzel 9000 MW beépi-
tett kapacitas csaknem felének kivaltasa sziikséges. Ha ehhez hozzavessziik az igé-
nyek novekedését, a kovetkezd tizendt évben 4-6000 MW 1j kapacitas 1étesitése
sziikséges. Miutan a kornyez6 orszagok hozzank hasonlé gondokkal néznek szem-
be, hosszti tavon nem realis a villamosenergia-import névekedésével szamolni.

Egy kiegyensulyozott villamosenergia-rendszerben a fosszilis energiaforrasok
(szén, olaj, gaz), a megujuld energiaforrasok és az atomenergia egyarant szerepet
kell, hogy kapjanak. Csak a kiilénb6z6 energiaforrasok egydittes alkalmazasa ese-
tén varhat6 megfelelé megoldas — gazdasagi, kornyezetvédelmi és ellatasbiztonsa-
gi szempontbdl egyarant.

A villamos energia tarolasa nagy mennyiségben jelenleg nem megoldott, ezért
azt akkor kell el6allitani, amikor arra az igény felmeriil. A megujulé energiaforra-
sok (els6sorban a sz€l- és a napenergia) csak korlatozottan képesek hozzajarulni az
igényekhez illeszkedd é€s nagy mennyiségii villamosenergia-termeléshez, illetve
alkalmazasuknak gatat szab az is, hogy jelenleg veliik lényegesen dragabban allit-
hato el6 a villamos energia, mint a fosszilis vagy nuklearis forrasokkal. Téves azon-
ban az atomenergia és a megujuld energiaforrasok alkalmazasat egymassal szem-
beallitani. A megtermelt energia tarolasanak megoldasa példaul az idjaras
hektikus valtozasa miatt ingadozo teljesitménnyel mikddo szélerémivek és a leg-
gazdasagosabban folyamatosan teljes teljesitményen termel6 atomerémiivek kozos
érdeke.

A kérdés tehat nem az, hogy épiil-e atomerdmii hazankban a kozeljov6ben,
hiszen a kidregedd fosszilis erdmtivek potlasara, valamint a névekvo igények kielé-
gitése érdekében ez elkeriilhetetlennek latszik. Ennek egyik jele, hogy az
Orszaggytlés 2009. marcius 30-an 95%-os tobbséggel el6zetes, elvi hozzajarulasat
adta a paksi atomerémii telephelyén 1j atomerémivi blokk(ok) 1étesitésének el6-
készitéséhez. Egyaltalan nem eldontétt tény ugyanakkor — és ez a koltségekre is
komoly hatassal lehet —, hogy mikor és milyen tipust blokk épiilhet hazankban.
Ahazai szakemberek altal végzett elemzések alapjan négy-6t tipus johet szamitas-
ba, amelyek mindegyike modern, harmadik generacids, nyomottvizes reaktor.

Az energiatermelés koltsége szempontjabol lényeges kiilonbség, hogy mig egy
fosszilis er6m esetében a megtermelt villamos energia araban az {izemeltetés és a
16 Dr. PaAzmandi Tamas (2010): Atomenergia: megualdsithatd és sziikséges. Internet: http://klimaba-
rat.hu/node/255 alapjan
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ftéanyag koltsége lényegesen meghaladja az er6mi felépitésének koltségét, az
atomerdmti esetében éppen forditott a helyzet. A beruhdzds magas koltségei mel-
lett az {izemeltetéséi lényegesen alacsonyabbak, a flitGelemeké alig tizede a teljes
koltségnek. Emiatt az atomerémiben termelt villamos energia ara kevésbé érzé-
keny az iizemanyag aranak valtozdsara, mint a fosszilis erémiivekben eldallitott
villamos energia. Az {izemanyag aranak megduplazodasa a hagyomanyos, fosszi-
lis erémivekben termelt villamos energia arat akar 70-80%-kal is megemelheti,
mig az atomerémiivekben az uran arvaltozasanak hatasa jelentésen alacsonyabb,
15% kortili. Ez egyben azt is jelenti, hogy a mar felépitett atomerémii stabilan, elére
kiszamithat6 dron tud villamos energiat termelni hosszt1 idén at, azaz a villamos-
energia-ellatas biztonsaga hosszu tavon biztosithato.

4.1. ATOMENERGIA ES ELLATASBIZTONSAG

Magyarorszag foldgazfiiggsége kiemelkedd Eurdpaban. Az orszag kiilsé fiiggésé-
nek csokkentése —a meguijuld energiaforrasok alkalmazasa, valamint a hazai jelen-
t6s lignitvagyon mellett — szintén az 1j atomerSmiivi blokkok létesitését indokolja.
Egy 1000 MW teljesitményi széner6mti {izemeltetéséhez naponta 4-5 vasiti szerel-
vény szénre van sziikség, egy ugyanekkora teljesitmény( atomer6mii tizemelteté-
séhez évente csupdn egy vagon friss fiitGelem sziikséges. Ugyan a nukledris {izem-
anyagot kiilfoldrdl kell importalni, de az orszag villamosenergia-termelésének
tobb mint harmadéért felel6s paksi atomer6miiben évente sziikséges néhany tiz
tonna f(itGelem tartalékolhatd tobb évre el6re. (Pakson két évre elegendd készletet
tarolnak, de nincs miiszaki akaddlya akar ennél tobb évre szolgald lizemanyag
tarolasanak sem.) Emiatt az ellatasban esetleg fellépS atmeneti problémak nem
teszik kiszolgaltatotta az orszagot.

A nuklearis tizemanyag kiilénb6z6 orszagokbol, illetve gyartoktol is beszerez-
hetd, ami az ellatasbiztonsag mellett az artargyalasoknal is fontos tényezd. A paksi
atomerdmtiben ugyan kezdetektdl fogva a vilagszinten is kiemelkedé mindségti
orosz fttéelemet hasznaljak, a diverzifikacio érdekében azonban engedélyeztették

771

a brit fGt6elemeket is.

42. ANYERSANYAGKESZLETEK ES AZ URAN ARA
Az elGrejelzések szerint a kdvetkez§ évtizedekben a megndvekedett kereslet miatt
kismértékben a kitermelt urdn mennyisége és az uranérc ara is emelkedni fog.
A kitermelési ndvekményt f6leg az afrikai, az ausztral és a kanadai 1j lel6helyek,
valamint a kazahsztani export biztositja majd.

Azuranérc aranak néhany évvel ezel6tt tapasztalt — esetenként t6zsdei manipu-
laciokra visszavezethet6 — gyors novekedése megallt, a kozeljovében varhatdan
stabilizalédik, az elérejelzések szerint ugyanakkor nem esik vissza az ezredfordu-
16n érvényes szintre. Az arat a kereslet novekedése, valamint az alacsony koltség-
gel kitermelhetd készletek kimeriilése miatt 1ij, magasabb kitermelési koltségti
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banyak megnyitdsa is ndveli. Az arak emelkedését hosszu tavon mas nyersanyagok
(példaul kéolaj, foldgaz) drasztikus aremelkedése is indukalja majd. Itt azonban
ismét emlékeztetiink arra, hogy az atomenergiaval el6allitott villamos energia ara
kevéssé érzékeny az lizemanyag arara: az iizemanyag aranak a megdupldzédasa a
villamos energia dranak minddssze 15%-0s névekedését vonna maga utan.

A kutatasok és elérejelzések alapjan a kovetkez6 szaz évben varhaté uranérc-
kereslet kielégithet6 a rendelkezésre allo — altalaban politikailag stabil orszagok-
ban talalhat6 — készletek kitermelésével. Az OECD Nuklearis Energia Ugynoksége
és a Nemzetkdzi Atomenergia Ugynokség altal kiadott, a vilag urdnvagyonat
Osszesité un. Voros Konyv szerint a vilag ismert urankészletei, a termelés és az igé-
nyek egyarant novekednek, de az ismert készletek tobb mint szaz évre elegenddek.

A kiégett tizemanyag feldolgozdsa és tjrafelhasznalasa (reprocesszalasa), vala-
mint a néhany évtizeden beliil épiilé negyedik generacids atomerémiivek iizembe
allitasa kovetkeztében a készletek tobb szaz évre elegenddek lesznek.

4.3. A RADIOAKTIV HULLADEKOK KEZELESE

Az atomenergia alkalmazasa esetében fontos kérdés a keletkezd radioaktiv hulladé-
kok kezelése. A kis és kozepes aktivitdsti hulladékok — ide tartozik a keletkezd
radioaktiv hulladék térfogatanak koriilbeliil 99%-a — elhelyezése miiszakilag meg-
oldott, a vilagon szamos felszin kozeli (legfeljebb 20-30 m mélységti) és felszin alat-
ti (geologiai, tobb szdz méter mélyen kialakitott) hulladéktarolé {izemel.
Magyarorszagon a plispokszilagyi telephelyen 1976 6ta tizemel felszin kozeli hulla-
déktarolo. A paksi atomerSmti kis és kdzepes aktivitadsi hulladékainak elhelyezésé-
re Bataapati térségében felszin alatti tarol6 létesiilt (2010-ben tizembe helyezték).

A keletkez6 nagy aktivitasu radioaktiv hulladékok mennyisége igen csekély: a
paksi atomerémtiben ez évente néhanyszor tiz tonnat jelent, ami a megtermelt vil-
lamosenergia-mennyiséghez viszonyitva elenyészé mennyiség.

A nagy aktivitast hulladékok részére a vilagon még sehol nem létesiilt végle-
ges tarolo. Ennek egyszertien az az oka, hogy célszer(i ezeket néhany évtizedig
atmeneti tarolokban elhelyezni, mert ez id6 alatt a hulladék aktivitasa olyan ala-
csony szintre csokken, hogy a végleges elhelyezés sokkal konnyebbé valik.
A kiégett flitGelemek és a nagy aktivitast radioaktiv hulladékok végsé elhelyezé-
sének nincs tudomanyos vagy mitiszaki akadalya. Mdr ma is lehetséges, és a jovo-
ben még hangstulyosabb lesz a flitéelemek feldolgozasa (reprocesszalasa), mely-
nek soran az urant és a pluténiumot kiilonvalasztjak, és beldlitk 1j tipusu
fhtéelemet készitenek. Ezaltal a nagy aktivitastu radioaktiv hulladék mennyisége
jelentésen csokken.

A nuklearis ipar mar most gondolkodik az erémtvek majdani leszerelésének és
a hulladék elhelyezésének koltségeirél. Magyarorszagon szazmillidrd forintot
meghaladd Osszeg 4ll rendelkezésre erre a célra a Kézponti Nuklearis Pénziigyi
alapban, és a blokkok tervezett iizemideje alatt elegendé 6sszeg halmozodik fel a
hulladékkezelés koltségeinek fedezéséhez. Ez az 6sszeg be van épitve az atomerd-

7

md altal el6allitott villamos energia araba, amely még igy is a legalacsonyabb
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hazankban. A t6bbi energiatermelési mod nem épiti be az ilyen tipusu koltségeit
az energia araba.

5. MEGUJULO ENERGIAFORRASOK ES ENERGIAHATEKONYSAG AZ

ENERGIABIZTONSAG TUKREBEN
Magyarorszag szamara stratégiai kérdés az energiabiztonsag. Az el6z6ekben
ramutattunk arra, hogy a magyarorszagi primer fosszilis energiaforrasok ellatas-
biztonséaga teriiletén nagymérvi a sebezhetSségiink. Hazank energiaellatas-biz-
tonsagdnak novelésére — 1ij atomerdmiivi blokkok épitése mellett — a megujuld
energiaforrasok fokozott igénybevétele, valamint az energiahatékonysag javitdsa
jelenthet megoldast.

5.1. MEGUJULO ENERGIAFORRASOK ELMELETI ES HASZNOSITHATO POTENCIALJA

A 4. tablazatban a megujuld energiaforrasok elméleti és 2020-ig gazdasagosan
kiaknazhaté potencidlja keriilt feltiintetésre, Osszehasonlitva a jelenlegi és a
2020-ra el6iranyzott felhasznalas szintjével:

4. tabldzat: A megujuld energiaforrasok hazai elméleti és kiaknazhat6 potencialja,
valamint jelenlegi és 2020-ra eléirdnyzott felhasznalasa
(Imre, 2006; Magyarorszag Megujul6 Energia Hasznositasi Cselekvési Terve 2010-2020)

Elméleti Kiaknézhat6 Jelenlegi 2020-ra tervezett
potencial potencial felhasznalas felhasznalas (PJ/
(MTA Megujulo (Nemzeti (2010-re becstilt) év)
Energia Cselekvési Terv) (PJ/év)
Albizottsag (PJ/év)
felmérése)
(PI/év)
Napenergia 1838 2 0,32 3,72
Vizenergia 14,4 1 0,7 0,86
Geotermia 63,5 12 423 16,42
Biomassza 213-328 142 41,04 87,83
Szélenergia 532,8 6 2,49 5,56
OSSZESEN: 2600-2700 163 48,78 114,39

Az adottsagok alapjan a megujuld energiaforrasok koziil elsésorban a biomasz-
sza, a szélenergia, a f6ldhé (geotermikus energia), valamint a napenergia haszno-
sitasa jelenthet komoly lehet&ségeket.

Jelentds tartalékok rejlenek a biomassza hasznalataban, de a tervezés és kivite-
lezés soran figyelembe kell venni az §sszes 1ényeges kornyezeti és fenntarthatosagi
szempontot is. Ennek keretében kiemelt figyelmet kell forditani az extenziv mez6-
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és erdégazdalkodasbdl szarmazo biomassza-felhasznalasra, mivel ezek esetében a
kornyezet- és természetvédelmi, valamint a fenntarthatosagi szempontok maga-
sabb szinten érvényesiilhetnek.

A megujulo energiak felhasznalasanal a helyes egyensuly megtalalasa érdeké-

ben az alabbiakat kell figyelembe venni:

* A megtjuld energiaforrasok haszndlata altalaban véve dragabb, mint a szén-
hidrogéneké. A kiilonbség fokozatosan csokken, kiilondsen akkor, ha szamo-
lunk az éghajlatvaltozas koltségeivel és a prognosztizalhaté szénhidrogén-
ar-emelkedésekkel.

* A megtjuld energiaforrdsok javitjdk az energiaellatas biztonsagat azaltal,
hogy csokkentik az energiaimport részaranyat, diverzifikaljak a beszerzési
forrasokat, novelik a helyi forrasokbol szarmazé energia hanyadat, és ott tj
munkahelyeket teremtenek.

* A megujuld energiaforrasok igénybevétele soran egyaltalan nem (pl. szélener-
gia), vagy csak csekély mértékben szabadulnak fel {iveghazhatast okozo
gazok.

* A ma még kevésbé piacérett technologiak esetében nagy jelentésége van az
els6, un. pilot projektek megvaldsitasanak, amelyek 6sztonz6 hatast gyako-
rolhatnak az adott technologiak piaci elterjedésére.

5.2. A MEGUJULO ENERGIA HASZNOSITASI ES AZ ENERGIAHATEKONYSAGI NEMZETI
CSELEKVESI TERVEK OSSZEFUGGESEI AZ ENERGIAELLATAS BIZTONSAGAVAL

Az Eurdpai Bizottsag szdmara 2010 decemberében leadott Nemzeti Meguijuld
Energia Hasznositasi Cselekvési Tervben (tovabbiakban: NCsT)” Magyarorszag a
2005. évi 4,3%-r61 2020-ra 14,65%-ra kivanja novelni a megujuld energiaforrasok tel-
jes brutt6 energiafogyasztasbeli részaranyét.

Amennyiben az egyes agazatokra (ftés/hités, villamos energia, kozlekedés)
vonatkozo célkitiizéseket nézziik, kidertil, hogy a flitésre-htitésre, illetve villamos-
energia-termelésre 2020-ban felhasznalt megujuld energiaforras majdnem 3 milli-
ard m3 foldgazt valtana ki. 2008-ban 11 millidrd m3-t importéltunk, tehat a meg-
ujuld energiaforrasok a foldgazbehozatal kb. egynegyedét tudnak helyettesiteni.
Emellett a kdzlekedésben hasznositott bioiizemanyagok 2020-ban mintegy 535 ezer
tonna olaj felhasznalasat tennék feleslegessé (a 2008-as kdolajimport 6,7 milli6 ton-
nét tett ki, ez az arany tehat még viszonylag alacsonynak mondhat).®

A fentiek alapjan tehat a 2020-ra kit(izott megujuldéenergia-hasznositasi célok
novelnék Magyarorszdg energiaellatas-biztonsagat, hiszen jelentés mértékben
csokkentenék a gazimporttdl valo fliggdséget (mintegy negyedével, 2008-as import-
adatokat tekintve).

17" Magyarorszag Megujulé Energia Hasznositdsi Cselekvési Terve 2010-2020. Nemzeti

Fejlesztési Minisztérium
18 A kivaltott foldgaz, ill. k6olajmennyiségek sajat szamitas eredményei.
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Az egyes megujuld energiaforrasokat tekintve a Nemzeti Cselekvési Terv a
kovetkez6 célokat tartalmazza:

A szilard biomassza terén Magyarorszag kivalé agroodkologiai adottsagokkal
rendelkezik. Felhasznalasanak novelése f6ként a vidéki térségekben jarna kedvezé
hatasokkal, hiszen nemcsak agrar- és vidékfejlesztési eszkdzrdl, hanem munka-
helyeket teremtd, illetve 6nallo, helyi alapanyagokra (és nem féldgazimportra)
€épiil6 energiaellatast biztositd megujuld eréforrasrol van sz9. Ennek alapjan volu-
menét tekintve 2020-ig a szilard biomassza felhasznalasa néne a legnagyobb mér-
tékben az NCsT szamitasai szerint.

A biolizemanyagok el6allitasa terén is kiemelkedo feltételekkel rendelkeziink,
mind az els6, mind a masodik generacios alapanyagok tekintetében, és a szilard
biomasszahoz hasonloéan itt is megjelennek mezd&gazdasagi és vidékfejlesztési kér-
dések (pl. élelmiszerbiztonsag, munkahelyteremtési lehet6ség). A bioiizemanya-
gok hasznositasanak 0sztonzéséhez feltétleniil sziikséges a hazai jarmtiallomany
fejlesztése, valamint a z6ld tomegkozlekedési infrastruktiira tdimogatasa. A terme-
lési kapacitasok figyelembevételével Magyarorszagnak redlis esélye van a 10%-os
unios biolizemanyag-bekeverési aranyra vonatkozé cél hazai alapanyagok felhasz-
nalasaval torténd teljesitésére.

A biogaz felhasznalasanak elterjesztése nemcsak klimavédelmi szempontok-
bol (Id. hulladék artalmatlanitasa), hanem energiabiztonsagi célok mentén is
iidvozlends. A kozeljovében ugyanis Magyarorszagon is megjelennek a biogaz-
tizemek bazisan a biometan-termeld iizemek, amelyek a foldgazzal egyenértékii
tisztitott biogazt betaplaljak a gazvezeték-haldzatba, illetve a biogaz a kozlekedés-
ben is felhasznalhat6. A biogaztermelés 2020-ra varhatéoan megduplazodik.

A geotermikus energia potencialja Magyarorszagon szamottevd, és elsGsorban
a héellatasban lehet szerepe, igy jelentés mennyiségii f6ldgazt tud helyi foldhével
kivaltani. 2020-ra t6bb mint haromszorosara néhet a geotermikus energia ftitési
céli hasznositasa.

A foldhé fhtésre torténd kozvetlen hasznositasa hdszivattyuk segitségével
szinte barhol megoldhaté az orszagban, igy az NCsT varakozasai szerint a beépitett
teljesitmény 2020-ra a jelenlegi érték harmincnyolcszorosara névekedhet. A hészi-
vattytkkal is helyi energidval lehetne importalt foldgazt kivaltani, igy néne
Magyarorszag energiabiztonsaga.

A szélenergia hasznositasanak tovabbi elterjedése nagymértékben fiigg attol,
hogy milyen mértékben képes a halézat befogadni a szélerémiivek altal termelt
id&jarastiiggd, nem szabalyozhat6 villamos energiat. Amennyiben a halézati fej-
lesztések eredményeképpen a rendszer szabalyozhatosaga novekszik, tgy 2020-ra
750 MW szélenergia kapacitas is kiépiilhet.

A napenergiat tekintve Magyarorszagon jelentds potencidlja van a napkollekto-
ros melegviz ellatasnak, illetve flitésnek, igy ezen a teriileten nagymértékd fejlesz-
tés varhato. A fotovillamos napelemek varhatdan tovabbra is csak elszértan, els6-
sorban a villamos energidval el nem latott teriiletek (orszagutak, tanyak) ellatasaban
jatszhatnak szerepet. Ezzel parhuzamosan viszont a PV-rendszerek aranak csok-
kenésével megjelenhetnek Magyarorszagon az els6 naperémivek is.
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Magyarorszag vizenergia adottsagai csak részben kedvezdek — a vizenergia-va-
gyon szétszortsaga miatt a nagyobb duzzasztomiivek létesitése helyett a kis kapa-
citdsu vizenergia elényeit indokolt kiaknazni. A beépitett teljesitmény 2020-ra
varhatoan 29%-kal névekszik a 2010. évihez képest, f6ként torpe vizermiivek léte-
sitésével.

A megujuld energiak részaranyanak novelése mellett az orszdg energiahaté-
konysaganak javitasa is kiemelt jelentdséggel bir az ellatasbiztonsag tekintetében.

Az energiafelhasznalas hatékonysaganak javitasanak a kdzvetlen megtakarita-
sokon tul tovabbi kedvezd helyi hatasai lehetnek. A beruhdzasok lehetdséget
teremtenek helyi vallalkozok szamara, csokkenhet az energiafelhasznalashoz kap-
csolodo kornyezetszennyezés, illetve javulhat az adott intézmények szolgaltatasa-
nak szinvonala.

Az energiahatékonysdg novelése alapvetd prioritas, mivel ez az egyetlen olyan
eszkoz, amely az energiapolitika valamennyi alappillérének teljesitéséhez hozza-
jarul. Az energiafelhasznalas ésszertisitésével, hatékonysaganak novelésével a
jelenleg felhasznalt energia szamottevé része hosszu tavon megtériil6 intézkedé-
sekkel megtakarithato. A hatékony energiamegtakaritas mértékét a varhato tech-
noldgiai fejlédés tovabb névelheti.

A Nemzeti Energiahatékonysagi Cselekvési Terv (2019/2008. II. 23. Korm.hat.)
alapjan Magyarorszagnak a 2008-2016 kozotti 9 évben évi 1%-kal, tehat ezen id6-
szak alatt 0sszességében 9%-kal (57,4 PJ-lal) kell csokkentenie energiafelhasznalasat.

A célkitlizés elérése érdekében az alabbi {6 beavatkozasi teriileteket azonosi-
tottak:

* 4j épiiletek épitési kovetelményei,

* lakossagi szektor épiiletallomanya,

* intézményi szektor épiiletallomanya (kiemelten az allami és onkormanyzati

tulajdonu kozépiiletek),

¢ kozlekedés, szallitmanyozas,

* tipikusan energiafogyaszto termékcsoportok, illetve technologidk, amelyek

jelent6sebben befolyasolhatjak az energiaigények mértékét,

¢ szemléletformalas, oktatas.

A Terv szerint kulcsfontossagu az épiiletek energiahatékonysaganak javitasa,
mert hozzajarul a miikodési koltségek csokkentéséhez. A ,,modern” épitésii épiile-
tek energiahatékonysaganak javitasa mellett, tekintettel azok allapotara, kiemelt
figyelmet kell forditani a hagyomanyos technolégidval késziilt épiiletek atalakita-
sara, a ftitési rendszerek korszertsitésére, a megbizhat6 szabalyozas és a héfelhasz-
nalas mérésének megoldasara.

Az épiiletek energiatanusitvany-rendszerének bevezetésével, az épitési szabva-
nyok szigoritasaval lehet az épiiletek energiafelhasznalasat csokkenteni.

Energiapolitikai cél, hogy 1j épiilet épitésénél éppugy, mint régi épiilet feltjita-
sakor azok a korszerli energiafogyasztd késziilékek, berendezések alkalmazasa
jatssza a vezetd szerepet, amelyek hatasfoka és a miikodéssel egyiitt jaro kdrnyezet-
terhelése a legkedvezdbb.
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A projektorientalt energiatakarékossag, az energiaigényesség csokkentésének
hatasara javul a kornyezet allapota, néhet a térségi vallalkozasok versenyképessé-
ge, igy a munkahelyek szama, ezaltal mobilizalédhat a hazai t6ke, felgyorsulhat a
kiilfoldi mikoddo téke és tamogatas bearamlasa, mérséklédhet a miikodtetett intéz-
mények energiaszamldja.

Az intézmények fenntarthaté modon vald energiaellatasanak, miikodésének
alapvetd feltétele a bevett gyakorlatok, szokasok modositasa. A fogyasztasi szoka-
sok fenntarthat6sag irdnydaba torténdé megvaltoztatasahoz a kovetkezd szempontok
figyelembevétele sziikséges:

* a fenntarthatd fogyasztas elényeinek tudatositasa, beleértve a fenntarthato-
saghoz kapcsolodo értékrend elterjesztését és megersitését, hogy az ahhoz
kapcsolodo eldnyok személyes szinten is értelmezhet6vé valjanak;

¢ a fenntarthatésag — mint tarsadalmi norma — tudatositasa;

* a berendezések fenntarthatobb hasznalati moédjanak tudatositasa.

OSSZEFOGLALAS

A vilag legtobb orszdga, valamint az Eurdpai Uni6 is egyre nagyobb mértéki
primerenergiahordozé-importra (k&olaj, f6ldgaz) szorul. Ez a tény jelentSs energia-
ellatas-biztonsagi kockazatokat rejt magaban, hiszen a szallitasi ttvonalak meg-
hosszabboddasaval, valamint a gyakran kialakul6 egyoldald fliggdség kovetkezté-
ben az energiaellatassal kapcsolatos bizonytalansagok is megnéttek (1d.
ukran—orosz gazkrizis, politikai kockazat, terrorizmusveszély stb.).

Magyarorszag jelentés mértékben fligg az orosz foldgaz importjatol, ezért ener-
giaellatasi, energetikai szempontbol sériilékeny. A hossza tavu energiastratégia
kialakitasakor figyelemmel kell lenni arra, hogy ezt a fliggdséget csokkenteni kell.

Megoldast jelenthet a szallitasi titvonalak (Id. Déli Aramlat), valamint a foldgaz-
beszerzés kiilfoldi forrasainak (ld. Nabucco, AGRI) diverzifikacidja, valamint a
regionalis egyiittmiikodés fokozasa (ld. 0sszekotd vezetékek).

Diverzifikalni kell az energiahordozdk beszerzését, amire a megujuld energia-
forrasok elterjesztése kivalo lehet6séget nyujt, hiszen igy helyi forrasok felhaszna-
lasaval lehet kivaltani a kiilf6ldrél importalt energiahordozok egy részét, és egy-
ben a klimapolitikai célok teljesitéséhez is hozza lehet jarulni.

Az energiabiztonsag novelésére mindenekel6tt hazank energiahatékonysaga-
nak fokozasa jelenti a legkézenfekvObb megoldast, hiszen igy az energiafelhaszna-
las csokkentésével kevesebb importalt energiahordozora van sziikség. Emellett
pedig fontos kiemelni, hogy a megujuléenergia-felhasznalashoz hasonldéan az
energiahatékonysag novelése is jelents szén-dioxid-megtakaritassal jar, ami az
ellatasbiztonsag mellett ugyancsak fontos energiapolitikai tényezd.
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Vizgazdasagtan, avagy a vizlabnyom
merese es gazdasagi Osszefliggesei

FOGARASSY CSABA, NEUBAUER EVA

BEVEZETES

Eurépanak olyan megkozelitésre van sziiksége a vizkészlet-gazdalkodasban, ami
fenntarthat6 és , kereslet altal iranyitott”, ugyanakkor a vizmegG6rzésre és a haté-
kony hasznalatra Osszpontosit. Ez a megfogalmazas a vizkivételnek egy sokkal
igazsdgosabb megkozelitése, ami nemcsak a versenyzd gazdasagi dgazatokra ira-
nyul, hanem az egészséges édesvizi 6koszisztéma-igényre is. A sikeresen miikod6
kereslet altal irdnyitott vizkészlet-gazdalkodas mind a klimavaltozashoz valé
alkalmazkodast, mind az alacsony energiafogyasztishoz valé hozzajarulast
jelenti Eurépa-szerte, mivel a viz- és energiafelhasznalas szoros kapcsolatban
all egymassal. Eur6épaban a vizhez kapcsolodo politikdban és torvénykezésben is
tiikr6z6dik a vizkészlet-gazdalkodas egy fenntarthatobb és 6sszevont megkozeli-
tésének sziikségessége, de ez a gyakorlatbdl sajnos még hidnyzik. A Viz
Keretirdnyelv példaul el6irja a fenntarthat6 vizhaszndlat elsegitését, ami az elér-
het6 vizkészletek hosszu tavi védelmén alapul, de piaci karakterisztikat (keres-
let-kinalat-4r) nem ad neki. Az Eurépai Bizottsag a vizhidny és aszdly kihivasait is
felismerte, mar 2007-ben bemutatott egy sor olyan politikai megoldast, amelyek
Eurdpa-szerte jelen 1év§ vizhidnyra és aszalyra irdnyuld, keresletoldali gazdélko-
dasra Osszpontositottak. A vizkészlet-gazdalkodas optimalis megkozelitését az
Unidban egyértelmtien a megérzésen és a megovas hatékonysagéan alapul6 keres-
letoldald intézkedések képviselik. Ez a megkozelités néhany eurdpai régioban mar
teljesen elfogadott, mégis azt kell mondanunk, hogy a kereslet még ott is mindig
meghaladja a felhasznalhatésagot, vagyis a val6s kindlatot.

A vizhasznalathoz kapcsolddo gazdasagi, illetve az ezzel egyiitt jaro kornyeze-
ti és tarsadalmi problémak alapja azonban jorészt nem az Eurdpan beliili fogyasz-
tas-kielégités anomalidinak kovetkezménye, hanem a globalis kapitalizmus okozta
globalis élelmiszer-kereskedelem értelmetlen sziileménye. Az egymastol tobb ezer
kilométer tavolsagban elhelyezked6 fogyasztasi é€s termelési szektorok egymasra
hatasa alapvetéen semmilyen eréforras-optimalizaciot nem feltételez a rendszer-
hasznalat soran. A fogyasztokat nem érdekli, hogy a termelés milyen kériilmények
kozott zajlik, mert a kornyezeti elemekben, konkrétan a vizgazdalkodasi rendszer-
ben bekovetkezd negativ kdvetkezmények hatdsait nem ismerhetik meg, azokkal
alig vagy egyaltalan nem szembesiilnek. Ha 6koldgiai szempontbol is fenntarthatd
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globalis termelési rendszerek szolgaljak ki a fogyasztéi igényeket az elkdvetkezd
években, akkor megfelel6, a fenntarthatdsagot megalapozé rendszertulajdonsa-
gokkal kell felvértezni példaul az élelmiszerellatasi csatornakat, amelyekhez kap-
csolodo koltségek miatt ezek a rendszerek azonnal dsszeomolhatnak. A jelenleg
legnagyobb termékmennyiséget mozgat6 globalis kereskedelmi rendszerek olyan
mértékben terheltek externalis (piacon kiviili) hatasokkal, amilyenekkel eddig a
gazdasag még nem talalkozott a torténelem soran. Holland kutatdsok azt mutatjak,
hogy a globalis kereskedelem hatasa a regionalis vizkészletekre legalabb akkora,
mint amekkora a regiondlis vizkészletek hatasa a klimavaltozasra. A vilag vizfel-
hasznalasanak 15-20%-a nem a ,hazai igények” kiszolgalasara szolgal, hanem
virtudlis vizként mas orszagokban vagy kontinensen keriil be a fogyasztasi rend-
szerbe. Eppen ezért nagyon fontossa valt annak a kérdésnek a megvalaszolasa,
hogyan lehet a globalis kereskedelemben, f6ként a vizintenziv technologiak eseté-
ben, a felhasznalt extra vizmennyiséget érvényesiteni az arban.

Ajelenlegi kutatasi eredmények egyértelmt irdanymutatast adnak arra vonatko-
zoan, hogy a fenntarthato viz- és energiafelhasznalas ellatasi rendszerei a jovében
nem léphetik tul a regiondlis hatarokat, mert ellenkezd esetben olyan mértéki
negativ okologiai hatasokat okozhatnak a globalis ellatas termelési oldalan (f6ként
a fejl6d6 orszagokban), amelyek helyreallitasa még magas koltségek mellett sem
valdsulhat meg a késébbiekben.

LOKALIS ELLATORENDSZEREK JELENTOSEGE

Az elmult években a gyakran hallott fogalmak kozé tartozott az angolszéasz erede-
tli ,food and non-food agriculture” elnevezés, amely alapvetSen a multifunkciona-
lis mez&gazdasag fogalmat vezette be a kdztudatba Eurépa-szerte. A multifunk-
cionélis mez6gazdasag fogalomkorében valt vilagossa, hogy a mez&gazdasagi
termelést megfelel6en csak igy definidlhatjuk, ha a termeléshez kapcsolhat6 keres-
kedelmi és nem-kereskedelmi outputokat egyarant a termelési rendszer szerves
részének tekintjiik (pl. élelmiszer — élelmiszerbiztonsag). A kereskedhet§ és nem
kereskedhetd outputok sokasaga jellemzi a mez&gazdasagi termelés folyamatat (1.
tdbldzat), amelyek egymasnak szerves részei, egymastol elvalaszthatatlan rendsze-
relemek. A klasszikus felfogas szerint (pl. a biogazdédlkodasban) ez nem is miikod-
het masként az élelmiszertermelés soran. A globalis kereskedelem és ellatas rend-
szerei azonban ujraértelmezték ezeket az alapfolyamatokat, ma mar csak a
kereskedelmi outputok értékére és mennyiségére koncentralnak, ezért a termelés-
hez kapcsol6d6 nem kereskedelmi célii outputok alapvetSen elértéktelenedtek, a
tarsadalom szamara nem értelmezhetd termelési tényez&kké degradalédtak.

A gyakorlati tapasztalatok alapjan egyértelmten kijelenthetjiik, hogy ennek a
negativ tarsadalmi jelenségnek az oka az, hogy a termelés és a fogyasztas alapve-
téen mas helyen koncentralodik az ellatasi rendszerben, igy a kereskedelmi és
nem-kereskedelmi funkcidk elvalnak egymastdl, illetve alapvetSen értelmiiket
vesztik ebben a rendszerstruktiraban.
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1. tabldzat. Kereskedhet6 és nem kereskedhet6 outputok az élelmiszertermelésben

Kereskedhet6 outputok Nem kereskedhet6 outputok
Elelmiszer és takarmany Elelmiszerbiztonsag
Vidéki turizmus Tajképi hatas és tradicid
Ipari alapanyagok Bioldgiai diverzitas
Energiaforrasok, energiahordozok Talajvédelem, talajallapot

Gazdasagi vizsgalatok szerint, abban az esetben, ha a kereskedhet6 és nem
kereskedhet6 outputok fokozatosan elvallnak egymastdl, egyre tobb negativ exter-
nalis hatas keletkezik a termelési rendszerekben, amelyeknek nemcsak a karos
kornyezeti kovetkezményeivel (névényvédoszer- és mitragya-szennyezés fokozo-
dasa) kell szamolnunk, hanem a piaci strukturak teljes felolvadasaval is. A szabad-
piacon ezek a termelési koriilmények alularazzak az élelmiszereket és tulfogyasz-
tashoz vezetnek. A tulfogyasztas pedig nemcsak a gazdasagi rendszer egyensulyat
boritja fel, hanem egyértelmten értékvesztést és tarsadalmi joléti veszteséget okoz.

A tarsadalmi veszteséget egyértelmiien azoknak a tényezdknek az elvesztése
jelenti, amelyek kizarélag a helyi kozosségeknek jelentenek értéket. E pozitiv jelen-
ségek létezése, megjelenése, amelyeket pozitiv extern hatasoknak is neveziink,
egylitt jarnak a termeléssel.

A pozitiv extern hatasok és egyben nem kereskedhet6 outputok a kdvetkezbk
lehetnek:

= Vidéki tajképi hatas;

* Biodiverzitds (az egyiitt €16 fajok sokfélesége, ami az adaptacids képesség

alapja);

= Biztonsagos élelmiszerellatas és élelmiszerbiztonsag;

= Vidéki életforma és tradicidk, hagyomanyok fenntartasa;

= Kornyezeti stabilitas megérzése, viz- és talajvédelem;

* Mezbgazdasagi foglalkoztatas biztositasa;

= Vidéki, falusi teriiletek megtartasa, fenntartasa (antiurbanizacio).

Nagyon lényeges rendszertulajdonsag, hogy a pozitiv externalidk vagy nem
kereskedhet6 outputok csak a helyi kozosségek szamara jelentenek értéket, kizaro-
lag szamukra fejezhetd ki ez a nem kereskedheté output forma joléti tényezéként.
Amennyiben az eurdpai orszagok jelentds részében a mezégazdasagi termelés
redukalodik, az élelmiszer-termelési folyamatok megsziinnek vagy minimaliza-
lédnak, akkor ezeket a kotelez6 joléti funkciokat tarsadalmi koltségen kell eléalli-
tani, és ezeknek a kdvetkezményeknek a hatasait a jovében mas szektorok bevéte-
leinek a terhére kell finanszirozni.

Az emlitett negativ hatasok ellen természetesen mar évek o6ta hatalmas kiizde-
lem folyik az eurdpai vidékpolitikdban, de ezek az allami beavatkozdsok — f6ként
a piaci folyamatokat figyelmen kiviil hagyo tamogatasok — nem sok sikerrel jartak,
inkabb piactorzitd hatdsukat lehetne els6sorban kiemelni. Sajnos nem ismeretle-
nek ma mar a kozgazdaszok korében azok a gazdasagi vizsgalatok, amelyek a
kiilonb6z6 tamogatasi rendszerek negativ tarsadalmi és gazdasagi hatasainak fel-
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mérésére iranyulnak. Tehat a tamogatasi, szabalyozasi rendszerek okozta ,karos
hatasok” felmérése — amelyek szintén negativ externaliaként azonosithatok — ma
mar gyakorlati tennivalé a gazdasagkutatdk szamara.

Annak érdekében, hogy ezek a negativ jelenségek kissé mérsékelt formdaban,
vagy ne annyira direkt médon legyenek érzékelhet8k a tarsadalom szamara, rend-
szerint allami beavatkozasokat hajtanak végre, amelyek — mint azt mar kordbban
emlitettiik — tovabbi piactorzité hatassal jarnak, és piaci hibakat okoznak. Ennek
ellenére a piacot negativ iranyban befolyasol6 tényezdk szama az elmult idészak-
ban jelent6sen megnétt, illetve olyan karakterisztikakkal b6viilt, amelyek egyértel-
mien az allami beavatkozasok tulajdonjogra vagy a koz- és magantulajdon viszo-
nydra gyakorolt hatdsainak negativ kovetkezményeiként értelmezhetdk.
A kiilonboz6 allami beavatkozasok és globalis piaci jelenségek okan megjelend
piaci hibakat a kovetkez6képpen csoportosithatjuk:

» A kozjavak és a koztulajdon hasznalatanak rossz karakterisztikaja (levego-

és vizhasznalat piacmentessége, allami intézményrendszer névekedése a
folyamatos szabalyozasi kényszer miatt stb.),

= A piaci szerkezet ellentmondasai (a globalis piac egyre dominansabb jelen-
léte és a lokalis piac sztikiilése),

= A tulajdonosijogok érvényesitésének gyengesége vagy hianya (hierarchikus
vagy dominansan korrupt rendszertulajdonsagok megnovekedése),

* Nagy mennyiségli externalia felhalmozddasa a gazdasagban; nemcsak a
negativ kornyezeti externalidk, hanem karos tarsadalmi, gazdasagi externa-
liak (oktatas/képzés, foglalkoztatds, egészségiigy) rendszereinek kialakula-
sa, az egyes gazdasagi szektorok rossz iranyu fejlédése is megfigyelhetd.

Az Gjabb terminologiak szerint, a tarsadalmi jolétvesztés kiemelt szerepl6i vol-
tak az elmult években az Gn. intézményi externaliak, amelyek a nemzeti és az
unids szabalyozasi rendszerek alkalmazasa miatt szaporodtak fel a gazdasag
kiilonb6z6 szektoraiban. Az externalis hatasok mennyiségének névekedése egy-
értelmiien a piaci dnszabalyozé folyamatok hidnyat jelezi, amelyek nélkiil nem
lehet a rendelkezésiinkre allo eréforrasok optimadlis felhaszndlasi egyensulyat
megtalalni. Kiemelt szerepet kell kapnia az elkovetkezend$ években azoknak a
rendszerelemeknek (pl. t6zsde), amelyek megprobaljak mind a természeti er6for-
rasrendszereket, mind a tarsadalmi eréforrdsokat a piaci rendszerek iranyaba
terelni. Vilagos képet kell kapnunk mind a tiszta levegd, mind a vizbazisok hasz-
nalatanak kinalati oldalardl, valds és tervezett keresleti tényezdird], illetve ezen
piaci folyamatok miikodési feltételeit megteremtd arakrol.

Az, gondolhatjuk, mindenki szamara vilagos, hogy tiszta levegd vagy viz nél-
kiil nem lehetséges élni, ez még sincs igy. Az elmult évek tapasztalatai azt mutat-
jak, hogy nem lehet sem tudatformalassal, sem allami beavatkozdssal létrehozni
azokat az idedlis kornyezeti feltételeket, amelyek sziikségesek a kovetkezd genera-
ciok életfeltételeinek biztositasdhoz. Az energiafelhasznalas és a karos iiveghdz-
gazok kibocsatasanak csokkentésére létrehozott emisszio-kereskedelmi rendszer
sikere vilagosan mutatja szamunkra, hogy a kdrnyezeti tulajdonsagok piaci ténye-
zOként valo kifejezése vagy bedrazasa relevansan csokkentheti a karos kornyezeti
kibocsatasokat.
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Mint azt a korabbiakban mar kifejtettiik, a globalis termelési rendszerek els6-
sorban a vizgazdalkodasra, a lokalis teriiletek vizhaztartasanak fenntartasara fej-
tik ki leginkabb kedvezétlen hatdsukat (f6ként a vizigényes termékek exportjaval),
igy alegsiirgetObb piaci beavatkozasok a vizhasznalati rendszerek kereslet és kina-
lat alapti befolyasolasa iranyaba kell, hogy hassanak (1. dbra). A lokalis vizhaszna-
lati rendszerekkel kapcsolatosan mar ma is rendkiviil sok olyan gazdasagi, szoci-
alis és kornyezeti problémaval talaljuk magunkat szembe, melyek megoldasa
mar-mar lehetetlennek tlinik. Annak érdekében, hogy természeti eréforrasaink
koziil a vizet mint az egyik legfontosabb eréforrasunkat, életiink alapjat ne hasz-
naljuk tal a jovében, nemzeti és regionalis szinten is tudnunk kell, mennyi all bels-
le rendelkezésiinkre, a termelési folyamatok hogyan és milyen mennyiségben,
iitemezésben hasznaljak fel, illetve forgatjak vissza az eréforrasrendszerbe a ren-
delkezésiinkre 4116 vizkészletet. Tudnunk kell, hogy mennyi vizet hasznalhatunk
fel a termelési folyamatok kiszolgalasahoz, a rendelkezésiinkre allo, azaz a kindla-
ti vizmennyiséget tul- vagy alulhasznaljuk-e, tehat nem nagyobb-e a vizlabnyo-
munk, mint amekkora lehetne. Az életet ad6 lokalis vizrendszereink elképeszten
sériilékenyek, amelyeket a globalis rendszerek hasznalataval tesziink folyamato-
san tonkre ugy, hogy egyeldre azt sem tudjuk, hogy ennek a karnak mekkora lehet
a pénzben kifejezett nagysaga a késébbiekben.

ALOKALIS
VIZRENDSZER
SERULEKENYSEGE
I
I
A TERBELI AVIZLABNYOM BEAVATKOZASI
ERTELMEZES HATASA (WF), POLITIKAK HATAS
ALRENDSZEREI EXTERNALIAK CSOKKENTESERE
Vizlabnyoma: Az okozott Water neutral
— terméknek negativ externalia (vizsemleges) :
— az egyénnek tipusa: : — csokkentés
— a kozosségnek — gazdasagi — kiegyenlités v.
— az tizletnek — szocialis offset
— kornyezeti

1. dbra. A lokalis vizrendszer sériilékenysége
Forrds: Hoekstra, 2006 alapjan
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EXTERNALIAK ERTELMEZESE A VIZHASZNALATI RENDSZERBEN

A globalis termelés és a fogyasztas novekedésének, és igy a termelés szerkezetének
véltozasa olyan gazdasagi hatasokkal jar, amelyek a hagyomanyos piaci mechaniz-
musokkal nem kezelhetSk. Ezeknek a kiils6 gazdasagi hatdsoknak (externalidknak)
a jelenléte a gazdasdgban a legtobb esetben piaci kudarcokhoz vezet. Az externdlia
jol ismert fogalom a kézgazdaszok korében, Samuelson-Nordhaus megfogalmaza-
saban példaul az externalia megjelenésekor , kiilsd gazdasagi, vagyis tilcsordulasi
hatas kovetkezik be, amikor a termelés vagy a fogyasztas jarulékos koltségeket vagy
elényoket okoz masoknak, mégpedig 1igy, hogy azokat okozdik nem fizetik meg.
A Kkiils6 gazdasagi hatds a gazdasag egyik szereplSjének a magatartasa altal egy
maésik szerepl6 jolétében elSidézett olyan hatds, amely nem jelenik meg a piaci
tranzakciokban.” Mishan megfogalmazasaban pedig az externélia fogalma a kovet-
kez8képp hangzik: ,Kiils6 hatés [...] egy személy vagy vallalat térvényes tevékeny-
ségének véletlen mellékhatasa egy masik személy vagy vallalat profitjara, illetve
joléti szintjére.” A kozgazdasagtan kornyezeti problémakkal foglalkoz6 aganak, a
kornyezet-gazdasadgtannak az alapproblémaéja a kiils§ gazdasagi hatdsok kezelésé-
nek viszonyrendszerébdl ered. Tarsadalmi szempontbdl az externalidk jelenléte a
piaci folyamatokban akadalyozza a sz(ikos eréforrasok hatékony eloszlasat. Az er6-
forrasok szétosztasa tarsadalmi szinten akkor lenne hatékony, ha minden esetben
ismert lenne az adott tevékenység tényleges, teljes tarsadalmi haszna és koltsége.

Kornyezeti szempontbdl szabalyozatlan piacon (ami példaul aranytalanul
magas vizhasznalatot vagy talajhasznalatot jelent) az externalis hatasok tulter-
melést, ebbdl kifolydlag tul sok szennyezést generalnak. A szennyezbéanyagok,
hulladékok ujrahasznositasat nem tamogatjak, mivel a kdrnyezetbe torténd kibo-
csatasuk és deponalasuk sokkal egyszertibb és olcsobb, igy ezeknek a termékeknek
a termelési koltsége és fogyasztdi ara is joval alacsonyabb lesz, mintha fenntartha-
to eréforrasrendszerbdl szarmaznanak.

A neoklasszikusok koziil egy ismert angol kozgazdasz, Arthur Cecil Pigou
fogalmazta meg 1920-ban megjelent , Economics of Welfare” cimii kényvében,
hogy a termel6tevékenység kovetkezményei az eladon és a vevon kiviil masokat is
érinthetnek, aminek hatasdra azok joléte csokkenhet. A globalis termelési rendsze-
rekben ez a hatas a tdmegtermelés miatt még latvanyosabban és halmozottabban
jelenik meg, naponta talalkozhatunk azokkal a kinai eredet(i hirekkel, amelyek
kiilonb6z6 kornyezeti katasztrofakrol, emberek szazainak, ezreinek halalardl vagy
megbetegedésérdl tudositanak a mérgezé kornyezet, ivoviz, vagy az ehetetlen
bébitdpszerek fogyasztasa miatt. Olyan folyok réjdk ttjukat Azsia orszégaiban,
amelyekben mar semmilyen él6lény nem képes életteret talalni. Azonban ezeknek
a vizeknek az elszennyezd&dését elsésorban nem a kinai vagy indiai polgarok mohd
tulfogyasztasa okozta, hanem az olcsén fogyasztani vagyod eurépai vagy amerikai
honfitarsainké. A probléma tehat beazonosithato, a globalis rendszer torzsziilemé-
nyei azok a fejlédé orszagokban létrejott jelenségek, amelyek egy piacgazdasagban
talan soha nem jottek volna létre (Kerekes, Fogarassy, 2006).

Arthur Cecil Pigou mar a 1900-as évek elején ramutatott, hogy egy termék el6-
allitasa az egyéni termelének — a be nem szamitott kedvezdtlen kiils6 kornyezeti
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hatasok miatt — kevesebbe kertil, mint amennyibe az a tarsadalomnak keriil. A tar-
sadalom alapvetéen kénytelen elviselni azokat a kdvetkezményeket, amelyek az
adott termék termelésével vagy felhasznalasaval egyiitt jarnak. Pigou szerint a
megoldas az lehetne, hogy egy termék termelésének egyéni vagy termel6i koltsé-
gét és tarsadalmi koltségét egy szintre hozzuk azaltal, hogy az egyéni termel&vel
megfizettetjiikk a tevékenysége altal kivaltott kedvezétlen kovetkezmények (kor-
nyezetterhelés) elharitasanak koltségeit is. Pigou szerint el kell venni a termel&tol
azt a koltséget, amivel az altala okozott kart fel lehet szamolni vagy helyre lehet
allitani. Ennek a folyamatnak az aktiv szereplGje egyértelmtien az allam lehet, aki
az igy beszedett forrasokkal kompenzdlja a karosultakat, vagy megvédi Oket a
karos kornyezeti hatasok ellen. Ezt a médszert hivjuk a negativ externaliak inter-
nalizalasanak a kdzgazdasagtanban. Pigou elméletének értelmében, ha a piac sze-
repl6i a tényleges tarsadalmi raforditasokat érzékelik, akkor raciondlisan viselked-
ve, a kereslet és kinalat 6sszhangja magasabb aron egy kisebb volumennél alakul
ki, vagyis az externalidk internalizalasa a kornyezetszennyez6 tevékenységet koz-
gazdasagilag racionalis keretek kozé szoritja. Pigou elméletében a kornyezetszeny-
nyezés maga alapvet6en egy technikai probléma, a megfelel6 add vagy terhelési dij
megfelel beallitasaval a piac ,,a lathatatlan kéz”, vagyis az allam kozremikddésé-
vel megoldja a problémat.

A pigoui elvek altal kérvonalazott megoldas miikodhet tehat a kornyezetvédel-
mi problémak vagy negativ kornyezeti externaliak kezelésére, de csak akkor, ha
lehatarolhat¢ piaci koriilményekrdl van szo. Tehat ismerniink kell a termelés hatar-
koltségét, az adott termelési folyamathoz tartozo teljes tarsadalmi koltséget, mert
ezek nélkiil sajnos a hatékony beavatkozas nem lehetséges.

A korabbiakban ismertetett globalis piaci strukturakban a hatarkoltségek meg-
ismerése, az okozott kornyezeti problémdak nagysaganak koltsége szinte teljesség-
gel lehetetlen. A termelési folyamatok és a fogyasztas elkiilonitése olyan specialis
gazdasagi kapcsolatrendszert idéz el6, amelyben a kiilonboz6 eréforrasok, koztiik
a vizhez kapcsol6do hasznadlati rendszerek teljességgel beazonosithatatlanok. Az
allami beavatkozas lehet8sége, az ehhez kapcsolddo tarsadalmi igény megjelenése
nem feltételezhetd.

A globalis termeléssel és ellatassal kapcsolatos stlyos kornyezeti problémak
mar ismertek a vilagpiac szerepldi el6tt, de hatékony beavatkozas az olcsé fogyasz-
tasi rendszer felszamolasara csak nehezen indithato el a kozeljovében. Azonban
mar most is kijelenthetjiik, hogy ennek megolddsara a pigoui addelmélet a piac
strukturajanak értelmezhetetlensége és magas externalia-tartalma miatt nem
nyujthat megfelel6 rendszermegoldasokat.

Pigou addelméletével ellentétben Ronald Coase 1960-ban megjelent elemzésé-
ben (,, The problem of social cost”) azt allitotta, hogy a piac az allam beavatkozasa
nélkiil el tudja érni a tarsadalmi optimumot, azaz képes az externaliak (kérnyezet-
terhelés) optimalizaldsara, ha a tulajdonjogok megfeleléen definialtak. Ronald
Coase feltételezése szerint, ha a targyalasi vagy tranzakcids koltségek elhanyagol-
hatok, az érintettek szama alacsony, és az érintettek szabadon targyalhatnak egy-
massal, akkor hatékony megoldas johet 1étre az externalidk internalizaldsahoz,
azaz a kornyezetterhelés koltségeinek a piaci arakba torténd beépitéséhez.
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A Coase szerint a szabalyozatlan piaci koriilmények kozott, vagy a veszélyezte-
tett felek kiegyenlitd ereje nélkiil a szennyez6 fél olyan szinten termel, ahol a pro-
fitjat maximalizalni tudja. A tarsadalmi optimum azonban ott van, ahol a szennye-
z6 tevékenységébll eredd hatarhaszon egyenl6 a szennyezésbdl szarmazod
hatarveszteséggel. Ha azonban az aldozatnak torvényes joga van a nem szennye-
zett kdrnyezethez, akkor a szennyezének karpotolnia kell 6t. A feltételezés szerint
ez forditott esetben is miikddik, amikor a szennyezének vannak torvényes jogai, és
az aldozatnak kell fizetni azért, hogy a szennyezd csokkentse tevékenységét, illet-
ve annak negativ hatasait. Ezt hivjuk a kdrnyezet-gazdasagtanban ,,a szennyezett
fizet elvnek”, mely lényegében ellentétes mind a hazai, mind az EU-s kérnyezeti
alapelvekkel. Coase nem kevesebbet 4llit tehat, mint azt, hogy a szennyezd&dés
csokkentése érdekében nem mindig a szennyez6t kell adoval terhelni, hanem ese-
tenként a karosultaknak kell fizetni, hogy a szennyezd/termeld csdkkentse karos
emisszidjat. Coase modellje azonban néhany olyan feltételezéssel él, ami a gyakor-
latban nem helytallo, emiatt szamos kritika is érte. Ezen kiviil szdmos gyakorlati
példa bizonyitja, hogy az alku a legkézenfekvébb esetekben sem eredményezhet
megoldast, mivel a felek nem hajlandok az alkura, inkabb a tarsadalomra haritjak
at a probléma megoldasat (Szlavik, 2007).

A Coase-elméletet megvizsgalva tjra arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy
annak érdekében, hogy a termelés soran keletkezé externadlis hatdsokat (kdrnyezet-
terhelést) akar piaci eszkdzok segitségével is fel tudjuk szamolni, ismerniink kell
magukat a piaci szereplOket, a szennyezés és termelés hatarkoltségeit, a tulajdon-
viszonyokat, és csak ennek fiiggvényében valaszthatunk piaci megoldasokat (pl.
piacteremtés) a kezelésre. Az allami szerepvallalas tehat a Coase-féle externalia
kezelésében nem kivanatos elemnek tekinthetd, mivel az allami eszkozrendszer
els6sorban altalanositast €s a problémak generalis kezelését preferalja, nem pedig
az adott gazdasagi kdrnyezetben elérhetd legjobb megoldas, piaci egyensuly felal-
lasat (Kerekes, Fogarassy, 2006).

Nem véletlen tehdt, hogy az allami szerepvallalast nélkiil6z6 kdrnyezetszaba-
lyozé piaci eszkozrendszerek elterjedése figyelhetd meg az elmult évek nemzetko-
zi gyakorlataban, mivel a globalis termelési rendszerek okozta globalis koérnyezeti
problémak kozelitd értékelése, modellezése leginkabb ennek a modszernek koszon-
het&en valosulhat meg viszonylagosan jo eredménnyel. A kdrnyezeti tulajdonsa-
gok, az dkologiai rendszer alrendszereinek (kiemelt szerepet kaphat itt a vizkeze-
1és) gazdasagi értelmezése tehat elkeriilhetetlen a jovében (Stern, 2006).

VIZGAZDASAGTAN VS. KOZGAZDASAGTAN

A vizet a klasszikus kdzgazdasagtan a termelési erSforrasok kozé sorolja, de a sza-
bad javak kozott is szamon tartja. Ezért a kdzgazdaszok mar évtizedek 6ta probal-
jak kifejezni a viz valodi kdzgazdasagtani értékét is. A legtdbben tigy gondoljak,
hogy a tulajdonviszonyok kiterjesztése mérsékelné az irraciondlis vizhasznalatot,
vizszennyezését. A viznek kozgazdaséagi értelemben vett homogén piaca nincs,
épp azért tobb amerikai kdzgazdasz gy gondolja, hogy igazi termelési eréforras-
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ként torténd szdmbavétele akkor lenne elképzelhets, ha a viznek a tézsdei forgal-
mazasa is elindulhatna. A vizhasznalat komplex és rendkiviil 8sszetett, tobb olyan
tulajdonsaga van, ami miatt a rendelkezésre 4llas helyét és a felhasznalasi stratégi-
ajat nem szabad elvalasztani egymast6l. Ahol a vizgazdalkodas kedvez6tlen rend-
szertulajdonsagokkal rendelkezik, ott beszélhetiink mar ,virtudlis vizrél” vagy
,vizldbnyomrol” is, mely mutatdk arra szolgdlnak, hogy tényszerd adatokon
keresztiil k6zoljék veliink: , el fog fogyni a vizkészlet!”, ,sz{ikos lett az er6forras!”,
ezért meg kell valtoztatni az eddigi stratégidkat. Kézismert és megddbbentd ada-
tok, hogy 1 csészényi kavé elGallitasahoz 140 liter, vagy 1 kg marhahtshoz 16 m?
vizre van sziikség, a nemzetkozi szakirodalom 1 kg sertéshiis vizlabnyomat atla-
gosan 5,9 m? vizfogyasztassal kalkuldlja, a széja pedig 2,3 m® vizet ,fogyaszt” kilo-
grammonként (Hoekstra, 2006)! Az amerikai szakértSk altal vizsgélt élelmiszer-
ipari rendszerek rendkiviil nagy vizpazarldsrdl tantiskodnak, amely problémat
tovabb fokozza az a tény, hogy pont ezekbdl az élelmiszerekbél a legnagyobb
export6rok a vilagon. Itt tehét tulajdonképpen a vizvagyon, vagy a viz mint ers-
forras esztelen exportjarol van sz6 alapvetden.

Annak érdekében, hogy hazankban is vilagos képet kapjunk a hazai élelmi-
szer-termeléshez, mezbégazdasagi termeléshez kapcsolodd vizfelhasznalasrol — az
ehhez kapcsolodo interndlis é€s externdlis koltségekrol —, a termeléshez kapcsolodo
vizfelhasznalas rendszereit célszer(i a megszokottnal részletesebben, mddszerta-
nilag kib&vitett formaban attekinteniink.

A VIZ TULAJDONSAGAI ES A FENNTARTHATOSAG

A viz specidlis er6forras, mert a tisztidn tartds mellett gazdalkodni is kell vele.
Mivel viszonylag sok van bel6le, gazdasagi értéke ellentmondasban van életiink-
ben betoltott szerepével. A szakemberek tobbsége szerint a tulajdonjogok rendezé-
se egyardnt csokkentené a viz pazarl6 felhasznalasat és a viztestek szennyezését.
Amig ugyanis a viz kozjoként jelenik meg a gazdasagban, addig egyrészt senkinek
nem érdeke min&ségének és mennyiségének megérzése, masrészt egy-egy szerepld
viselkedésének, szokdsainak megvaltoztatisa sem lenne szamottevd hatassal
annak egészére nézve.

A vizzel kapcsolatos fenntarthat6 gazdalkodas sziikségszertisége ma mar nem
kérdés. A jelenlegi tarsadalmi, gazdasagi és politikai rendszerek stratégiai koz-
pontjai a vilagon egyre differencialtabb elosztast és névekvé hidnyu viztestek.

A VIZ FOGYASZTASA ES SZENNYEZESE

A viz kozjoként is kiilonleges tulajdonsagokkal bir. Az ivévizre a tulajdonjogokat
nem lehet szabatosan definidlni, mert fogyasztasuk oszthatatlan, azaz egy személy
fogyasztasa nem befolydsolja a tobbiek fogyasztdsat, hozzaférését (Kerekes,
Fogarassy, 2006). Ugyanez a vizszennyezés esetében is igaz, egy szennyez6 nem
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befolyédsolja a tobbiek szennyezését. Itt azonban valamit beleraknak a kodzosbe.
A racionalisan gondolkodd ember arra a belatasra jut, hogy a szennyez6anyag vizbe
juttatasa miatt 6t kisebb kar éri, mint a tisztitasi koltség. Tehat megoldas lehet a
szennyezSanyag megtisztitdsanak vagy a szennyezés megel6zésének olcsobba téte-
le annal az arnél, amennyiért kezelés nélkiil megszabadulnak téle (Hardin, 2003).

VIRTUALIS VIZ ES VIZLABNYOM

A virtualis viz egy termék el6allitasa soran hasznalt kdzvetett vizmennyiség, a
rejtett vizfelhasznalas. Ez, kiegésziilve a kdzvetlen vizmennyiséggel, adja a vizlab-

nyom-mutatot (2. dbra).

Egy fogyasztd vagy termel6 vizlabnyoma

Kozvetlen vizhasznalat

Kozvetett vizhasznalat

Zo6ldviz-labnyom

Zoldviz-labnyom

Kékviz-labnyom

Kékviz-labnyom

Vizfelhasznalas

Sziirkeviz-labnyom

Sziirkeviz-labnyom

Vizszennyezés

2. dbra. A vizlabnyom Osszetevéinek sematikus abrazolasa
Forrds: Hoekstra et al., 2009 alapjan

Szamitasa mindenféle termék esetén hasonld, szarmazzon a mezdgazdasagi,
ipari vagy szolgaltatd szektorbol. Egy termék vizlabnyoma kék, zold és sziirke
részekre oszlik. A kékviz-labnyom a felszini és felszin alatti vizkészlet veszteségé-
re utal, ami a viz korforgasa révén az eredeti viztestbe vissza nem keriilé vizmeny-
nyiség. (Ez altalaban az elparolgott, mas viztestbe visszakeriilt vagy a termékbe
beépiilt vizmennyiség.) A zoldviz-labnyom a talajban raktarozodott esévizet és a
talajnedvességet mutatja. A sziirkeviz-labnyom pedig az vizszennyezés feldolgo-
zasadhoz sziikséges édesviz-mennyiségre utal a meglévé kornyezeti vizmindségi
szabvanyok alapjan (Hoekstra et al., 2009).

Egy termék vizlabnyoma hasonlé ahhoz, amit virtualis viztartalomnak is
neveznek, bar a vizlabnyom nemcsak a mennyiséget takarja, hanem a felhasznalt
viz fajtajat is (kék, zold, sziirke), és hogy hol és mikor hasznalték azt. [gy a virtualis
vizzel ellentétben a vizldbnyom egy tobbdimenzioés mutatd. A virtualis viz kifeje-
zést inkabb nemzetkozi vagy regionalis vizaramlasok keretében hasznaljuk. Ha
egy nemzet vagy régié terméket exportal/importal, akkor a vizet virtualis forma-
ban exportalja/importalja. Ebben az 0sszefiiggésben beszélhetiink virtualis viz-
exportrdl vagy -importrol, illetve altalanosabban virtualis vizaramlasrdl vagy

-kereskedelemrdl (Hoe

kstra et al., 2009).

Racionalisan azt gondolhatnank, hogy a virtualis vizaramlasok globalis iranya
a vizben gazdag teriiletek feldl a vizszegény teriiletek felé tart. A valdsag azonban
az ellenkezdjét mutatja (3. dbra).
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3. dbra. A mezégazdasagi termékekkel kapcsolatos regionalis virtudlis vizmérleg és netto
interregionalis virtualis vizaramlasok a legnagyobb nettd forgalmakkal
(1997-2001) (10 Gm3/év)

Forrds: Campagain, Hoekstra, VirtualWaterFlows, 2003.

Ez a tény, amellett, hogy a témaval foglalkozo szakembereket is meglepte,
tovabbi gondolkodasra 6sztondz, hiszen hosszt tavon nem fenntarthato. A vizlab-
nyom hivatalos oldalan (www.waterfootprint.org) tobb tanulmany és cikk is olvas-
hat6 a témaban. Ezek érdekes globalis Osszefiiggésekre mutatnak ra. Példaul az
Amerikai Egyesiilt Allamok egy fére esd vizldbnyoma koriilbeliil hdromszorosa a
kinainak. Az eddigi szamitasokbol az is kideriil, hogy a legnagyobb vizigénye a
primer szektornak van, ezen beliil is a névénytermesztésnek.

A vizlabnyom egy multiszektoralis, tobbdimenzids vizfelhasznalasi becslés.
Megmutatja a termék vagy szolgaltatas eléallitasahoz hasznalt abszolat vizmeny-
nyiséget a teljes életpalyan nézve. Olyan pillanatnyi becslés, amely figyelembe
veszi a termelési lanc minden elemének vizfogyasztasat és -szennyezését. Ezzel a
modszerrel megallapithato a terméklancban résztvevd szereplok vizigénye, mely-
nek kovetkeztében vizfogyasztassal kapcsolatos felelosségiik mértéke is nyilvan-
valéva valhat. Ezeken feliil a vizlabnyom kozelebb visz a vizzel kapcsolatos kvota-
kereskedelemhez, a t6zsdén vald kereskedéshez is.

MODSZERTAN
A vizlabnyomszamitas sordn az alapanyagok, nyersanyagok feldolgozasi vizsziik-
séglettel kiegészitett vizlabnyomait Osszesitjiik. Ki lehet szamitani tobbek kozott

termékre, fogyasztora, vallalkozasra, nemzetre és ezek csoportjaira valamint fold-
rajzi teriiletre nézve (4. dbra).
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Fogyasztok egy csoportjanak | Egy foldrajzilag lehatarolt
vizlabnyoma (pl. nemzet, teriilet vizlabnyoma
megye vagy kozosség) (pl. nemzet vagy vizgyjtod)

TermelSk egy csoportjanak
vizlabnyoma (pl. szektor)

Termeldi vizlabnyom

(iizlet, vallalkozas) Fogyasztdi vizlabnyom

az dsszes megtermelt termek az sszes elfogyasztott termék
termeldi vizldbnyomainak fogyasztoi vizldbnyomainak
Osszessége dsszessége
a teriileten eléforduld dsszes
folyamat technoldgiai
vizldbnyomainak dsszessége
| Termékvizlabnyomok |

az dsszes termék termelési rendszerének dsszes folyamata
technoldgiai vizldbnyomainak dsszessége

| Technolodgiai vizlabnyomok

4. dbra. Technolodgiai vizlabnyom mint az dsszes tobbi alapvet6 épitékove
Forris: Hoekstra et al., 2009 alapjan sajat szerkesztés

Egy nemzet teljes vizlabnyomat (WFP) a bels6- IWEFP) és a kiils6vizlabnyomok
(EWFP) 6sszege adja (1. egyenlet).

WEP = IWEP + EWFP 1)

A bels6vizlabnyomot (IWFP) a mezdgazdasagi vizhasznalat (AWU), az ipari
vizkivétel IWW) és a haztartasi vizkivétel (DWW) Osszege adja, melybdl ki kell
vonni a hazai termékek virtualis vizexportjat (VWEdom) (2. egyenlet).

IWFP = AWU + IWW + DWW — VWEdom ()

A kiilsévizlabnyomot (EWFP) a virtudlis vizimport (VWI) mutatja, de ennek
mértékét csokkenteni kell az importalt virtualis vizbdl djra exportalasra keriilé
mennyiséggel (VWEre-export) (3. egyenlet).

EWEFP = VWI — VWEre-export 3.

A nemzeti vizlabnyom értékbdl tovabbi adatokat lehet kiszamitani azzal kap-
csolatban, hogy az orszagot mennyire érinti a vizhidny, vagy mennyire fiigg, illet-
ve nem fiigg a virtudlis vizimporttél (Chapagain, Hoekstra, 2004).

Egy konkrét termék vizldbnyom-szamitasanak kétféle modja van a Water
Footprint Manual szerint. Az egyik a lancOsszegzéses, a masik a lépésenkénti
modszer. Elvileg mind a ketté azonos eredményre vezet.
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LANCOSSZEGZES MODSZERE

Ez az egyszer(ibb mddszer, de csak akkor alkalmazhato, ha a termelési rendszer
csupan egy terméket hoz létre. Ebben az esetben a vizlabnyomok, amelyek a kiilon-
b6z6 termelésbeli feldolgozasi 1épésekkel hozhatok Osszefiiggésbe teljes mérték-
ben, mind a rendszerbdl szarmazé terméknek tudhaték be. Néhany termelési 1épés
szorosan kapcsolodik egymashoz, néhdany pedig parhuzamosan. A késztermék
vizldbnyoma a termelési rendszer alkotta feldolgozasi vizlabnyomok Osszességé-
vel kaphat6é meg. A gyakorlatban ritkdn van példa ra, hogy a termelési rendszer
csupan egy terméket hoz létre.

LEPESENKENTI MODSZER

Ez a megkozelités az dltalanos mdd egy olyan termék vizlabnyoma kiszamitasara,
amelyik alapjaul az utols6 feldolgozasi szakaszahoz sziikséges alapanyagok viz-
labnyomai, valamint ugyanennek a feldolgozasi lépésnek a vizlabnyoma szolgal.
Tételezziik fel, hogy szdmos alapanyagbdl egy késztermék késziil. Ebben az eset-
ben a végtermék vizlabnyomat az alapanyagok vizldbnyomanak egyszerii dsszesi-
tésével kaphatjuk meg, hozza adva a feldolgozas vizlabnyomat. Egy masik eset,
amikor egy alapanyagbdl tobb késztermék késziil. Ekkor ki kell terjeszteni az alap-
anyag vizldbnyomat a kiilonb6z6 végtermékekre. Ez torténhet érték- vagy suly-
ardnyosan, bar ez utébbi kevés jelentéssel bir. Végiil a legéltalanosabb eset, hogy
tobb alapanyagbdl tobb késztermék szarmazik. Ebben az esetben az dsszes alap-
anyag vizlabnyomat sszegezziik, és ehhez az eredményhez adjuk hozza az utolsé
feldolgozasi vizlabnyomot, amib6l mar a késztermékek keletkeznek. Ha a feldolgo-
z4s vizfelhasznalast von maga utdn, akkor azt a végtermékekre val6 aranyos elosz-
tas el6tt kell a teljes vizldbnyomhoz hozzaadni (Hoekstra et al., 2009).

ALKALMAZAS

0l 0 a1 S 1) w

A 4. egyenlet szerint p késztermék vizlabnyomat (WFprod[p]) (térfogat/tomeg)
ugy kapjuk meg eredményiil, hogy az egységnyi p késztermék vizhasznalatan
kifejezett feldolgozasi vizlabnyomhoz (WFproc[p]) (térfogat/tomeg) hozzaadjuk y
alapanyag vizlabnyomainak (WFprod[i]) (térfogat/tomeg) termékhanyad-paramé-
tertikkel (fp[p,i]) (tomeg/tomeg) elosztott hanyadosanak dsszességét. Az igy kapott
eredményt aztan megszorozzuk a késztermékhez tartozo értékhanyad-paraméter-
rel (fv[p]) (pénzegység/pénzegység). A késztermékhez tartozé termékhanyad-pa-
raméter (fp[p,i]) p késztermék mennyiségének (w[p]) és i alapanyag mennyiségé-
nek (w[i]) a hanyadosa (5. egyenlet). Tulajdonképpen azt mutatja, hogy az alapanyag
mekkora részébdl késziil a termék. Példaul hazankban a megtermelt btza 76%-abol

227

Sebezhetéség.indb 227 2011.12.01. 12:07:27



késziil liszt, a tobbi korpa, buizacsira és egyéb (FAO, 2003), igy ennek termékha-
nyad-paramétere 0,76 lesz.
wp]

.fp [p’ i] = W[i] 5

Az értékhanyad-paraméter (fv[p]) pedig a késztermék aranak (price[p]) (pénz-
egység/tomeg) és mennyiségének (w[p]) szorzata osztva az alapanyagokbol eléalli-
tott z késztermék Osszességével (6. egyenlet). Példaul a sertéshuis értékhanyad-para-
métere a sertés vagott testhez viszonyitva 0,96. Vagyis a sertés vagott test értékének
96%-at a sertéshus értéke teszi ki, a maradék 4% egyéb.

fv[P]: price[p]x w[p]
3 (pricepl<nlp) )

=1

A mezbgazdasagi termékek, azaz az alapanyagok vizlabnyoma gyakorlatilag a
vizsgalt novények termesztése soran elhasznalt kék-, zold- és sziirkeviz mennyisé-
gének Osszege. Ezek szamitdsa esetén a mutatd komplexitasa miatt szamos ténye-
z6t kell figyelembe venni. Egy novény , kék- és zoldviz-igényének” kiszamitasahoz
(CWR - crop water requirement) a FAO Fold- és Vizfejlesztési Osztalya altal fejlesz-
tett, ingyenes dontést tamogatod szamitogépes program, a CropWat hasznalhatd
els6sorban a kutatdsokhoz. Ez a novények viz- és dntdzésigényének kiszamitasa-
hoz haszndlt eszkdz, amely talaj-, éghajlat- és termésadatokkal dolgozik.
Hasznalataval meghatarozhato a kiilonb6z6 novények ontdzési iitemterve, és érté-
kelhet6 a gazdak ontdzési gyakorlata. Ezzel a szoftverrel egyszertisodik a vizlab-
nyomszamitas egy része. A szoftver hasznalatahoz sziitkséges adatok nagy része
nemzeti és nemzetkdzi statisztikai adatbazisokbdl hozzaférhetd, valamint egyes, a
CropWatot tamogaté szamitégépes programokbol importalhatd. Az egyik ilyen
példaul a ClimWat, ami a vilag minden tajardl, tobb mint 5000 szinoptikus méré-
allomasrol gyjti az éghajlati adatokat (FAO, 2010/a, b). A CropWat altal kért 6sszes
adat megaddsa utdn az kiszdmolja egyebek mellett a referenciaparolgas értékét!
(ETo), a napsugérzas mértékét? (Rs), a novény vizigényét> (CWR). A vizlabnyom-
szamitashoz ezek a tényezdk sziikségesek.

A novény vizigénye (CWR) mértékegységének atvaltasaval megkaphato a teljes
vizhasznalatat (CWU) m%ha-ban mérve. Ezutan szamithato ki a technoldgiai viz-

1 Referenciapérolgas (ETo — mm/nap): éghajlati adatokbol szdmolt éghajlati paraméter.

Kimutatja az atmoszférabdl szarmazé parolgasi erdt adott helyen és idében (CropWat, 2010/a).
A jol 6ntozott i lehetséges parolgasat mutatja meg. Ehhez az éghajlati paraméterhez kapcsolod-
nak kozvetleniil a vizsgalt teriileten termesztett novények (FAO, 2010/c).

2 Napsugarzas (Rs — MJ/m2/nap): az elérhetd éghajlati adatokbdl a CropWat megbecsiili a nap-
sugarzast, ami eléri a talaj felszinét. Ennek egy része visszatiikrozodik, egy része felszivodik
(CropWat, 2010/b).

3 Novényi vizigény (CWR): a teljes vegetacids iddszakra kiszdmolja a novény ontoz6viz-igé-
nyét a novény normal koriilmények kozti parolgasa és a tényleges csapadékmennyiség kiilonb-
sége révén (CropWat, 2010/c).
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labnyom, ami a ndvény vizhasznalatanak és hozamanak hanyadosat jelenti.
Ez tulajdonképpen a névény kék- és zoldviz-labnyomanak &sszegével egyenld.

A teljes vizlabnyomhoz az el6bbieken tul meg kell hatarozni a sziirkeviz-lab-
nyomot is. A mezdégazdasagban a tragyazason kiviil felhasznalt egyéb tapanyagok,
novényvédos és gyomirtd szerek kornyezetre gyakorolt hatasai még nem teljes
kortien vizsgaltak. A helyi, szabadon aramlé viztestek vizmindségi el6irasainak
(nitrattartalmanak) hidnyaban becsiilt normaérték hasznalhaté példaul a US EPA
(Egyesiilt Allamok Kornyezetvédelmi Irodéja) norma alapjan. A US EPA kalkula-
cid szerint, a viztestbe visszadramlo nitrogén 10%-a az alkalmazott vagy kijuttatott
tragya mennyiségének (Hoekstra et al.,, 2009). A sziirkeviz-labnyom kiszamitasa-
hoz ismerni kell tobbek kozott a névénytermesztési teriilet nagysagat, a teljes tra-
gyazasi aranyt és a hozamot.

A novény vizldbnyoma ezutan az eredményiil kapott rész-vizlabnyomok 6ssze-
ge. A tovabbiakban a 4. egyenlet szerint ezt az eredményt megszorozva az érték-
hanyaddal, majd elosztva a termékhanyaddal megkapunk egy részeredményt,
amihez még hozza kell adni a feldolgozas vizigényét. Ezt a miiveletet addig foly-
tatjuk, amig a kiilonb6z6 feldolgozasi folyamatok végére nem ériink. Példaul a
kenyér esetében 2 feldolgozasi folyamat van. Az els esetén a btizabdl liszt lesz, a
masodiknal pedig a lisztbdl késziil kenyér.

A KENYER VIZLABNYOMA

Arjen Hoekstra és kutatétarsai mar szamos tanulmanyt publikaltak konkrét és
részletes szamitasi példakkal. Ezek nagy része angol nyelven elérhet§ a www.
waterfootprint.org oldalon. Hazai viszonylatban a Szent Istvan Egyetem
Klimagazdasagtani Elemz6- és Kutatokozpontban késziilt tudoményos kutato-
munka a hazai kenyér és a sertéshis vizldbnyom-szamitasarol. Ennek eredménye-
ként sikertilt kalkulalni a biizatermelés zold- és kék- (egyiittesen éppen 1000 1/kg),
valamint sziirkeviz-labnyomat (268 1/kg). A buza zold (WF, ), kék (WF, ) és
sziirke (WF, ) vizlabnyomainak dsszegébdl becstilhetS a liszt teljes vizlabnyoma
(WF), ami %\/Iagyarorszégra nézve (1268x0,88/0,76=) 1468 m?®/t. Ezt az 1. tdblizat,
~A bliza és a liszt becsiilt vizldbnyoma Magyarorszdgon” részletezi.

Mivel a kenyér alapanyagainak a szamitasok szerint 80%-a liszt, vizlabnyomuk
kozelitSleg megegyezik, koriilbeliil 1014 1/kg. A szamitas soran ezek mellett meg-
mutatkoztak a btizatermesztés és kenyérgyartas vizlabnyom-szamitassal kapcso-
latos hazai regionalis kiilonbségei is.
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1. tabldzat. A baza és a liszt becsiilt vizldbnyoma Magyarorszagon régionként
és Osszesen atlagosan

Vizldbnyom (WF) (m3/t)

Buaza Liszt

WFZreen WFblue WFZ!EV WF‘ WFgreen WFblue WF)ZI‘EV WFt
DéL-Alfsld 589 535 270 | 1394 | 682 619 312 | 1614
Eszak-Alfsld 675 432 | 309 | 1417 | 782 500 358 | 1640
Dél-Dunéntul 569 329 216 | 1114 | 658 381 251 | 1290
Nyugat-Dunéntal 526 293 | 240 |1059 | 609 339 278 | 1226
Kézép-Dunéntdl 527 4220 | 257 | 1206 | 611 488 297 | 139
Eszak-Magyarorszig 574 279 | 290 | 1143 | 664 324 336 | 1324
Kozép-Magyarorszég | 777 505 | 330 | 1612 | 900 585 382 | 1866
al,\ffaggi:‘:mg 593 407 | 268 |1268 | 687 471 310 | 1468

Forrds: Neubauer, 2010 alapjan

77

A kenyér eléallitasa természetesen sok olyan sajatossaggal bir, amelyek miatt a
regionalis optimalizalas értelmetlennek tlinik, azonban a btiza- és kenyérvizlab-
nyom adatok jol mutatjak, hogy hol, mit érdemes termelni és fogyasztani, ha alap-
vet8en viztakarékosak akarunk maradni. Fontos lehet még az elvégzett szamita-
sok tiikrében, hogy f6ként azokon a terméhelyeken preferalhatjuk els6sorban a
btiza exportra torténd termesztését, ahol a vizlabnyom a legalacsonyabb érté-
kekkel jellemezhetd.

A SERTESHUS VIZLABNYOMA

A SZIE Klimagazdasagtani Elemzd- és Kutat6kdzpontban végzett orientacios sza-
mitdsok alapjan keriil sor a sertéshus virtualis viztartalménak becslésére. A vizs-
galatokat a FAO adatbazisa, valamint az Agrargazdasagi Kutatointézet (AKI) altal
mért adatsorok alapjan Osszesitettiik.

A sertések atlagos vagosulya 117 kg, az atlagos t6kehussuly 97 kg (ez tobb mint
80%-a a teljes vagostilynak). Elelmezési célra egy sertésnek atlagosan 3,6 kilégramm-
nyi belsésége alkalmas, mely a vagosulyanak koriilbeliil 3%-a. Vagasi zsirja atlago-
san 5 kg, ez vagosulyanak nagyjabol 4,3%-a. Bérre nem talaltunk adatokat. A fentiek
tiikrében a sertés termékfajanak ide vonatkozo része az 5. dbra szerint alakul.

A sertéshuis vizlabnyomanak szamitasa soran az alabbi feltételezések alapjan
kalkulaltunk:
— A sertéstartas koriilményei optimalisak (megfelel6 a vitalitas, nincs sziikség
gyogyszeres kezelésekre, folyamatos a tapanyagellatas).
— Azonos a genotipus és a tartastechnoldgia (példaul komfortérzet — zstufoltsag,
levegétlenség, vizhiany).
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— A takarmanyfelvétel és az etetéstechnoldgia optimalis (példaul rendszeres
etetési id6, meghatarozott fejadagok stb.).

— A taplalék mindsége megegyezik az emberi taplalékéval.

— A sertéshus a szamitasokat tekintve masodlagos termék, mivel feldolgozast
igényel — csaktgy, mint példaul a vaj vagy a kolbasz.

Sertéshus
Végosertés 82% (v: 73%)
(atlag: 65-85%) - - —
(v: 76%) Etkezési sertészsir
(atlag: 10-25%)

Ehetd belsdségek 3%
(atlag: 4-10%)
Sertés (v: 4%)

5. dbra. Termékfa részlet meglévd hazai adatokkal — sertéshuis
Megjegyzés: v = vilagatlag
Forrds: FAO, 2003 alapjan, sajat szerkesztés

A szamitashoz hasznalt képlet Chapagain és Hoekstra (2004) nyoman.

ywcC,=vwcC,,, +VWC,

serv

+VWC . =

_ water from drinking + water from service+ water from feed

W(l
Ahol:
VWC, = azél0 joszag virtudlis viztartama (m%/tonna)
VWC,..i = virtudlis viztartam az ivas alapjan (m®/tonna)
VWC,_, ., = virtudlis viztartam a technoldgia alapjan (m3/tonna)
VWC, 4 = virtudlis viztartam az evés alapjan (m?®/tonna)
water from drinking = ivés soran elfogyasztott vizmennyiség (m?)
water from service = tartas soran felhasznalt vizmennyiség (m°)
water from feed = evés soran elfogyasztott vizmennyiség (m?)
W, = ajoszagéldsulya (tonna), esetiinkben 120 kilogrammos

joszagrol van szo W, = 0,12 t
Ezek alapjan az alabbiak szerint allapithaté meg a sertés virtualis viztartalma:

(1448,75/0,12) + (6 862,5/0,12) + (152 250/ 0,12) =1 338 010 (1/t)
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Ez tehat azt jelenti, hogy 1 kg sertés ,eléallitasahoz” kortilbeliil 1,338 m? viz
sziikséges. Ez a szamitas tulajdonképpen a tevékenység kozvetett vizigényét szem-
lélteti. Chapagain és Hoekstra (2004) szamitasai szerint a vilagon atlagosan ez az
érték 3,5 m3/kg. A fenti megallapitasbol kikovetkeztethetd tovabba, hogy a kozvet-
len ivassal elfogyasztott viz mennyisége csekély, nem egészen 1%-a ennek az érték-
nek, és a technologiai fogyasztas is alig haladja meg a 4%-ot. Tehat megallapithatd,
hogy az €16 sertés virtualis viztartalma kortilbeliil 1338 m%/t. A feldolgozas utan
pedig a végeredmény 1818 l/kg. A szamitas soran kirajzolddott, hogy ennek az
eredménynek jelentds részéért, koriilbeliil 95%-aért a takarmany el6allitasa, a
takarmanynovények termesztése a felelds. A vizlabnyom esetleges csokkentésére
vonatkozo stratégidkat ennek értelmében a f6ként a névénytermesztéshez kapcso-
16do termesztéstechnolégiak vagy a takarmanyellatas korrigalasara kell forditani.

A VIZLABNYOM CSOKKENTESE

Chapagain és Hoekstra (2007) szerint a vizlabnyom 3 {6 médon csokkenthetd.

1) Az els6 a gazdasagi novekedés és a megnovekedett vizhasznalat kozotti 1at-
szolagos Osszefliggés megtdrése kevesebb vizet igényl6 termelési technologi-
ak bevezetésével — példaul esévizgyjtés és kiegészitd-ontdzéses technoldgia.

2) A masodik mod a fogyasztasi mintak, fogyasztdi szokasok megvaltoztatasa
ugy, hogy kevesebb vizet igényeljenek, mint példaul a husfogyasztds csok-
kentése. Ez az irany azonban vitara ad okot, mert a vilagméretti tendencia
inkabb a huisfogyasztas novekedését mutatja a csokkenés helyett.

3) A harmadik lehet6ség — ami még csak sziik korben elismert —, hogy a terme-
lést az alacsony viztermelékenységii teriiletekrél a magasabb viztermelé-
kenységti teriiletekre kellene csoportositani, és igy névelni a globalis vizfel-
hasznalasi hatékonysagot. Erre jo példa Jordania, amely sikeresen
kiszervezte vizlabnyomat, igy analamagasabb viztermelékenységii Amerikai
Egyesiilt Allamokbol importalja a buza- és rizstermékeket.

A NEMZETI ES NEMZETKOZI VIZFUGGOSEG VALLALATI SZINTJE

Tobb tudoményos cikk és egyéb szakmai kiadvanyok mellett Hoekstra (2006)
tanulmanyabdl is kideriil, hogy egyre tobb kormény készit nemzeti terveket viz-
gytjtSket ativels vizdthelyezésekre, valamint egyre tobb orszag igyekszik virtuéalis
vizbehozatallal meg@rizni helyi vizkészletét. E programok mellett ugyanakkor a
multinaciondlis cégek szerepe, hatasa is egyre novekszik az ivovizagazatban, ame-
lyek dontSen befolyasolhatjak egy-egy orszag vizstratégiajat.

A vizlabnyommutat6 fontos szerepet tolthet be a foldteriiletek értékelési szem-
pontjanadl is, mely kiterjesztve egy komplex mutatova fejleszthet6, ami szamol a
tertilet hasznositasatol fiiggd vizhasznalati lehetdségeivel is. A nemzetkozi vizfiig-
gOség jelentds és emelkedni latszik. Ezt figyelembe véve Chapagain és Hoekstra
(2007) szerint a jovOben elkésziilé nemzeti és regionalis vizpolitikai tanulmanyok-
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nak tartalmazniuk kellene a nemzetkozi vagy régiok kozti virtudlis (a termékek
export-import mozgasat is figyelembe vevd) vizaramlasok elemzését is. Az igy nyo-
mon kovethetd tobbletpotencidlok vagy lathatoan sziikdssé valo eréforrasok dontd
mértékben befolyasolhatjak a multinacionalis cégek telephelyvalasztasat a jovében.

A termékek arai altalaban a vizkoltségeket sem tiikrozik a viziigyi agazat atlat-
hatatlan tamogatasai miatt. Emellett a kozvélemény a megtermelt termékek és szol-
galtatasok vonatkozasaban gyakran tisztdban van ugyan az energiasziikséglettel
- a vizsziikséglettel viszont egyaltalan nem. A fogyasztasi mintak és a fogyasztoi
viselkedés szélesebb korti és pontosabb megkozelitésére lenne sziikség, ahol a szo-
kasokat az arképzés, a figyelemfelkeltés, a termékek cimkézése vagy mas 9szton-
z0k bevezetése megvaltoztatja.

Az Lloyd’s (2009) egyik szamdaban beszamol a vilag legvizigényesebb agazatai-
rol (mezégazdasag, erdészet, fémbanyaszat, energiaszektor, biotechnologia,
high-tech ipar és az italvallalatok), amelyeknek megoldasként a vizlabnyom-sza-
mitasok alkalmazasat javasolja, ezekbdl fontos kdvetkeztetések vonhatok le, illetve
fenntarthat6 vizgazdasagi intézkedések kezdeményezhetéek. Varhatéan 2011-re
befejezédik egy ISO vizlabnyomszabvany kidolgozasa, amely jelentds szakadékot
tolthet ki a kdrnyezeti menedzsmenten beliil. Ez egy olyan szabvany, amely el tudja
magyarazni és meg tudja hatarozni, mi a vizlabnyom, alapvet&en fontos dsszefiig-
gést biztosit a tobbi kornyezeti mutatéval, mint amilyenek az életciklus alapt
mutatdk, kiiléndsen a karbonlabnyom, valamint mas szabvanyokkal az ISO 14000
csaladbol (ISO, 2010). A 21. szazadi viz koriili 6sszetett kihivasok a kovetkezd évek-
ben csak fokozdédni fognak, és a vallalatoknak fel kell késziilniiik, hogy részt
vegyenek a sajat hagyomanyos kényelmi zénajukon tul is ennek a kritikus eréfor-
rasnak a hosszu tava fenntartasaban (WFF, Sabmiller, 2009).

A VIZLABNYOM INDIKATOR ALKALMAZASA ES KOVETKEZMENYEI

A vizldbnyom alkalmazasanak héttere és a mddszertani vizsgalatok bemutatdsa
vilagossa teszi szamunkra, hogy a kereslet altal irdnyftott vizkészlet-gazdalkodas
mind a klimavéaltozashoz val6 alkalmazkoddst, mind az alacsony energiafogyasz-
tashoz vald hozzajarulast jelenheti Eurdpa-szerte, és igy tulajdonképpen mind a
vizfelhaszndlds, mind az energiafelhasznalas trendjei helyes irdnyba terel6dhet-
nek. Ezzel egy titemben fontos feltdrni az energiafelhasznalas és a vizfelhasznélds
kozotti részletes Osszefiiggéseket, mivel a felhasznalt természeti er6forras piaci
értelmezése csak ezen Osszefliggések pontos ismeretében hajthat6 végre.

A vizgazdasagtani tudomanyteriilet térnyerése révén valdban megtudhatjuk,
mennyi vizet hasznalunk és hasznalhatunk fel a termelési folyamatok kiszolgalasa-
hoz, a rendelkezésiinkre alld, azaz a kinalati vizmennyiséget tul- vagy alulhasznal-
juk-e, tehat nem nagyobb-e a vizlabnyomunk, mint amekkora az a rendelkezésre allo
okologiai térben lehetne. Kéztudott, hogy az életet ad6 lokalis vizrendszereink, ame-
lyeket elsésorban az ellendrizhetetlen globalis rendszerek hasznalataval tesziink
folyamatosan tonkre, elképesztden sériilékenyek. A vizgazdasagtannak és vizlab-
nyom-szamitasoknak koszonhetSen, a jovében ki tudjuk fejezni, hogy a globalis
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termelés és kereskedelem okozta virtudlis vizfogyasztasnak mekkora a pénzben is
kifejezhetd mértéke, milyen piaci inerciarendszerben optimalizalhat6 nemcsak a
,lathatd”, hanem a ,virtualis” vizhasznalat koltsége.

A globalis vizhasznalati rendszerek ma nemcsak Skologiailag jelentenek zsak-
utcat, hanem tizletileg is. Az elmult években a lokalis rendszereken keresztiil tor-
ténd biomassza alapt energiatermelés koriil zajlé vitak vilagitottak ra arra, hogy a
mezdgazdasagi termelést lehet energia- és vizpazarlo médon is folytatni, illetve
mindezeknek fenntarthaté gazdalkodasi kereteket is szabni. Ha termelési folyama-
tok révén visszaallithatjuk a regiondlis rendszerek helyes vizgazdalkodasat, a
hasznok nemcsak a kérnyezeti, hanem az Skoszocidlis teriileteken is érvényesiil-
hetnek. A termelést tudatosan az alacsony viztermelékenységii teriiletekrdl a
magasabb viztermelékenységii teriiletekre lehet csoportositani, igy névelhetd a
globalis vizfelhasznalas hatékonysaga.

Amennyiben a vizlabnyom-szamitas modszertana és adatfelhasznaldsa meg-
felel6 format 6lt, a vizhasznalati rendszerek optimalizasaval kapott komparativ
elénydk alapjan is kijelolhetSk lesznek a megfelel$ termdéhelyek (a kukorica vagy
gabonafélék vonatkozasaban) — nemcsak hazankban, hanem az EU-ban is lehet
vizlabnyom alapjan termohelyeket optimalizalni.

Azonban azt nagyon fontos hangsulyozni, hogy a globalis és lokalis vizhaszna-
lati rendszerek pontos megismerése, a rendszerelemek tudatos, gazdasagi alapada-
tokat sem nélkiil6z6 azonositasa alapfeltétele a fenntarthato vizgazdalkodasi rend-
szerek kialakitasanak. Ezért a jovOben késziilé nemzeti és regionalis vizpolitikai
tanulmanyoknak tartalmazniuk kell a nemzetkozi vagy régiok kozotti virtualis (a
termékek export-import mozgasat is figyelembe vevd) vizaramlasok elemzését.

Az egyre pontosabb és szélesebb korben elérhet hidroldgiai felmérések ered-
ményeképpen mar ma is fel kell ismerni, hogy Magyarorszag a (kozel)jovében
hidrolégiai értelemben kozponti, stratégiai teriiletté valhat. Véleményiink szerint
a vizlabnyommutatd elterjedése képes lehet atértékelni a f6ld- és ingatlanteriiletek
jelenlegi piaci arait. Ennek pozitiv lehetdségeit nemzeti, regionalis és kisebb terii-
leti szinteken is ki kell hasznalni. Az igy nyomon kdvethetd tobbletpotencidlok
vagy lathatoan sztikossé valé eréforrasok dontd mértékben befolyasolhatjak a mul-
tinacionalis cégek telephelyvalasztasat is a jovében. A pénziigyi rendszerek ujja-
alakuldsa jo lehet6séget kinal a jo vizgazdalkodasi gyakorlat gazdasagi rendszer-
elemmé valasanak kialakitasahoz is, akar példaul a viz hasznalatanak t6ézsdei
kereskedelmén keresztiil.

Avizetakozgazdasdgtan a termelési eréforrasok kozé sorolja, de a szabad javak
kozott is szamon tartja. Eppen ezért a tulajdonviszonyok kiterjesztése (példaul viz-
kvotarendszer bevezetése) mérsékelhetné tulzott kihaszndlasat, szennyezését.
A viznek homogén piaca nincs, ezért drképzése is igen kényes teriilet. Osszetett
tulajdonsagait tekintve (nélkiilozhetetlen, rugalmatlan, véges, oszthatatlan, hely-
hez kotott) arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy ott és tigy kell haszndlni, ahol és
ahogyan megjelenik (egy lokalis rendszeren beliil), ellenkezd esetben visszafordit-
hatatlan egyensulyvaltozas lehet a felel6tlen vizhasznalat (pl. globalis vizexport
novekedésének) kovetkezménye.

234

Sebezhetéség.indb 234 2011.12.01. 12:07:29



IRODALOM

CHaracalN, A. K., HoexsTra, A. Y.: Virtual water flows between nations in relation to trade in livestock
and livestock products. In: Value of Water Research Report Series No. 13., UNESCO-IHE, Dellft,
the Netherlands, 2003.

CHaracaln, A. K, Hoekstra, A. Y.: Water footprints of nations: Water use by people as a function of
their consumption pattern. In: Craswell, Eric et al. (szerk.): Integrated assessment of water
resources and global change. Springer, Dordech, the Netherlands, 2007, pp. 34-48.

CHaracalN, A. K, Hoekstra, A. Y.: Water Footprint of Nations, Volume 2: Appendices. In: Value of
Water Research Report Series No. 16. UNESCO-IHE, Delft, the Netherlands, 2004. www.
waterfootprint.org/Reports/Reportl6Vol2.pdf Letdltve: 2010. 08. 25.

Coask, R.: ,The Problem of Social Cost.” The Journal of Law and Economics, vol. 3., 1960. oktober, pp.
1-44. (Magyarul megjelent: ,A tarsadalmi koltségek problémaja. Strukturak, Szervezetek,
Stratégidk.” Ipargazdasagi Szemle, 1992/ 1., 15-44. 0.)

CropWat (,,a”): Help: Reference Evapotranspiration (ETo). Letoltve: 2010. 07. 17.

CropWat (,,b”): Help: Radiation. Letoltve: 2010. 07. 17.

CropWat (,,c”): Help: Crop Water Requirement. Letoltve: 2010. 07. 17.

E.J. MisHaN: Koltség — haszon elemzés. Kereskedelmi és Jogi Kiado, Budapest, 1982, 137-139. o

FAQO: Technical Conversion Factors for Agricultural Commodities. ESSB Commodity Tree No. 1, No.
59., 2003, pp. 560-562. www.fao.org/fileadmin/templates/ess/documents/methodology/tcf.pdf
Letoltés: 2010. 09. 04.

FAO (,,a”): CropWat 8.0. www.fao.org/nr/water/infores_databases_cropwat.html Letdltés: 2010.
06.12.

FAO (,,b”): ClimWat 2.0. www.fao.org/nr/water/infores_databases_climwat.html Letdltés: 2010.
06.12.

FAO (,,c”): Example of use CropWat 8.0. p. 3. www.fao.org/nr/water/docs/CROPWAT8.0Example.
pdf Letdltés: 2010. 07. 17.

HarpiN, GARRETT: A kizlegel6k tragédidja. In: Lanyi, Andras (szerk.): Természet és szabadsag. ELTE
Szocioldgiai és Szocialpolitikai Intézet, Oziris, Budapest, 2003, 223-224. o. www.filozofia.
bme.hu/~zemplen/KULT/Commons.pdf

HoEexstrA, A. Y.: The global dimension of water governance: Nine reasosns for global arrangements in
order to cope with local water problems. In: Value of Water Research Reports Series No. 20.
UNESCO-IHE, Delft, the Netherlands, 2006. www.waterfootprint.org/Reports/Report_20_
Global_Water_Governance.pdf

HoEexstraA, A. Y., CHAPAGAIN, A. K., ALDAYA, M. M., MEKONNEN, M. M.: Water footprint manual: State
of the art 2009. Water Footprint Network, Enschede, the Netherlands, 2009. pp. 8-97. www.
waterfootprint.org/downloads/WaterFootprintManual2009.pdf

ISO considers potential standard on water footprint. 2010. www.iso.org/iso/isofocusplus_

bonus_water-footprint

KEREKES, S., FOGARASSY, Cs.: Kornyezetgazddlkodds, fenntarthato fejlédés. Debreceni Egyetem

Agrartudomanyi Centrum Agrargazdasagi és Vidékfejlesztési Kar, 2006, p. 69. www.users2.

ml.mindenkilapja.hu/users/rgkmsc/uploads/Kornygazd-pro-1.pdf

~Worldide water crisis: Time is running out”. LLOYD’S. 2009. www.lloyds.com/News-and-

Insight/News-and-Features/360-News/Environment-360/worldwide_water_crisis_time_is_

running_out Letoltés: 2010. 07. 15.

NEUBAUER, E.: Vizldbnyom Magyarorszigon. Tudomanyos Diakkori Konferencia (2010. 11. 24.),

Szent Istvan Egyetem Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Godoll6, 2010, 60. o.

StERN, NicHoLAS: The Economics of climate change. The Stern review, H. M. Traesury, London,

2006.

Picou, ArtHUR C.: The Economics of welfare. 4th Edition. Macmillan and Co., London, (1920/)1932.

235

Sebezhetéség.indb 235 2011.12.01. 12:07:29



SamuEeLsoN, P, Norbnaus, D.: Kozgazdasdgtan. Akadémiai Kiado, Budapest, 2009.

SticLiTz, J. et. al: Report by the Comission on the Measurement of Economic Performance and Social
Progress. London-Paris, 2008.

SzLAVIK, J. et al.: Kornyezetgazdasdgtan. Typotex Kiad6, Budapest , 2007.

WWEF and Sabmiller: Water Footprinting Report 2009. p. 24. www.sabmiller.com/files/ reports/
water_footprinting_report.pdf

236

Sebezhetéség.indb 236 2011.12.01. 12:07:29



Eghajlati sériilékenység a kistérségek
szintjén

PALVOLGYI TAMAS, CZIRA TAMAS

BEVEZETES

Széles korli tudomanyos konszenzus alakult ki arrol, hogy az éghajlatvaltozas
elkeriilhetetlen. Bar a visszafordithatatlan, katasztrofalis kornyezeti valtozdsok
taldn még megel6zhetSk, a hatdsok és kovetkezmények térbeni megoszlasa igen
kiilonbz6 lehet. Magyarorszagon kiilénbozé természetti és eltéré okokra vissza-
vezethet§ teriileti egyenlStlenségek (pl. a nyugat-keleti, illetve Gjabban az észak-
nyugati-déli gazdasagi lejts, a varosias—vidékies térségek egyenlStlenségei, és
sulyos tarsadalmi, jovedelmi kiilonbségek) figyelhetSk meg, amelyek az éghajlat-
valtozas soran bekovetkezd hatadsokra tovabb mélyiilhetnek, ugyanis az egyes régi-
ok, kistérségek és tarsadalmi rétegek mas-méas médon és mértékben sériilékenyek
a valtozasokkal szemben (Palvolgyi et al., 2010). Kiilondsen kedvezétleniil érintheti
a szocialisan raszoruldkat, a halmozottan hatranyos helyzet(i térségeket és k6zos-
ségeket, igy valészintisithetd, hogy e kedvezstlen adottsagu térségek és a kiilonbo-
z8 tarsadalmi csoportok (pl. a szegények, idGsek) alkalmazkodasi és felkésziilési
lehetGségei is eltérnek egymastol. Osszességében a hatasok jelentkezésével nShet a
teriiletek gazdasagi differencialtsidga, fokozodhatnak a tarsadalmi kiilénbségek, és
akar ujabb sulyos tarsadalmi egyenlStlenségek is kialakulhatnak (Lang, Csete,
Jolankai, 2007). Ugyanakkor az éghajlatvaltozas teriileti szint(i stratégai integraci-
6janak modja és gyakorlati eszkozei jelenleg még részben kidolgozatlanok, ezért
ezekhez sziikséges a megfeleld teriileti szint{i sériilékenység-vizsgalat elvégzése,
illetve a megel6zési, alkalmazkodasi lehetSségek feltdrdsa, amelyek elSsegitik a
stratégiai tervezési tevékenységben megjelend intézkedések meghozatalat (Czira et
al,, 2010). A jelen kozlemény célja, hogy azonositsa az éghajlatvaltozas kapcsan
el6revetithet6 helyi szint hatasokat és kovetkezményeket, amely révén 6sszeha-
sonlithatéva vdlik a magyarorszagi kistérségek éghajlatvdltozdssal szembeni
sériilékenysége.
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1. AZ EGHAJLATVALTOZASI SERULEKENYSEG-VIZSGALAT
MODSZERTANI HATTERE

A Kkistérségi szintli éghajlatvaltozas vizsgalatdnak kiinduldépontja, hogy egyértel-
miien azonositsuk a kornyezet, a tarsadalom és a gazdasag kiilonb6z6 szintjein
jelentkezd hatasokat. Sajatos jellegzetessége e problémakornek az, hogy az éghajla-
ti koriilmények szélsGséges eseményei visszahatnak a helyi klimakarosito tarsa-
dalmi-gazdaséagi tevékenységekre is, igy nemcsak az éghajlatvéltozas kozvetlen
kovetkezményei jelenthetnek gondot, hanem koézvetve , mikroszinteken” példaul
véllalataink, kozosségi értékeink (épiileteink, ttjaink), ellaté rendszereink allapo-
tat is veszélyeztethetik a klimatikus hatasok. Mindennapi életiinket is meghataro-
z6 kérdés, hogy civilizaciés vivmanyaink, épiileteink, infrastrukttraink mennyire
,klimabiztosak”, és a ma fejlesztései vajon kialljak-e majd a valtoz6 klima tdAmada-
sait. Az éghajlati hatdsok komplex lancolata (1. 4bra) a kdvetkezd (Palvolgyi, 2008):
- Kozvetlen éghajlati hatasok — valtozas a klimaindikatorokban: Az éghajlat-
valtozas elsddleges megjelenési formaja a regionalis klimaindikatorokkal jel-
lemezhetd valtozasok: pl. felmelegedés, csapadékvaltozas, az atlagokban és a
széls6ségekben jelentkezé mddosulasok. A klimaindikatorokban varhaté val-
tozasok szamszerd értékeit altalaban a klimamodellek szolgaltatjak.

- Kozvetett éghajlati és komplex természeti hatasok: Az éghajlat megvaltoza-

sa Osszetett — egymassal is kolcsonhato és a klimaindikatorokra is visszahato
— helyi természeti jelenségeket general; tobbek kozott h6hullamokat, aszalyo-
kat és arvizeket, levegs- és vizmindségromlast, él6helyek degradacidjat.
Lényeges, hogy a helyi hatasvisel6ket nem elsésorban a klimaindikatorok val-
tozasa, hanem az ebbdl fakadé komplex természeti kovetkezmények érintik.

— Természeti, tarsadalmi, gazdasagi kovetkezmeények: A komplex természeti

kovetkezmények ,begyliriznek” a helyi 6koszisztémakba, termesztési-ter-
melési rendszerekbe; azaz a kozvetlen éghajlati hatasok és a természeti rend-
szerekben, 6koszisztémakban fellép6 kozvetett hatasok egyiittesen vezetnek
kedvezétlen tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményekre (pl. energia- és élelmi-
szerarak, emberi egészség, épitett kdrnyezet, mezégazdasagi versenyképes-
ség, biodiverzitas-csokkenés).

A Kkistérségeket tehat kiilonb6z6 hatasok érik, és erre kiilonbozéképpen reagal-
nak, ezzel eltérd jellegzetességeket mutatnak az éghajlatvaltozassal kapcsolatban.
A CIVAS-modell (Climate Impact and Vulnerability Assessment Scheme) 1ényege,
hogy egységes mddszertani kereteket biztositson a kvantitativ éghajlati hatasvizs-
galatokhoz, igy segitségével modellezhetd a teriiletek sériilékenysége az éghajlat-
valtozas szempontjabol, amelyet jelen esetben a kistérségi szint vizsgalataval valo-
situnk meg.

A CIVAS-modell az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet Negyedik Ertékeld
Jelentésében (IPCC, 2007) kozzétett megkozelitésen alapul, de szamos hazai alkal-
mazasi elézmény is fellelhetd a szakirodalomban. A modell a CLAVIER! nemzet-
1 CLAVIER-projekt: Climate Change and Variability: Impact in Central and Eastern Europe,
EU 6. Keretprogramja, GOCE Contract Number: 037013
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Kdzvetlen éghajlati hatasok
- A nyarak forrébba és szarazabba valnak
- Gyakoribb és stlyesabb viharokra szamithatunk, a hirtelen lez(dulé, extrém
csapadékos idoszakok (felhtszakadas, jégesd, tartos esdzés stb.) gyakoribba
valnak
- A csapadékszegény idészakok (elsGsorban nyaron) hosszabbednak,
csapadékhozamuk csokken
- Atelek mérsékeltebbek és csapadékosabbak lesznek, a téli csapadék
halmazallapota valtozatosabb lesz (havazas, esd, 6nos es6, kid és z(izmara)
- Helyi szélviharok (orkén, tornado) megjelenésének valdszinlisége novekszik

g

Kozvetett éghajlati és természeti hatasok
- Awiz, belviz, sarfolyam, féldcsuszamlas
- Hohullamok
- Aszaly, talajtomérodés, erdzio,
elsivatagosodas
- Erdd- és mezégazdasagi tlizek fokozodasa
- Elshelyek degradacisja

2 1

Tarsadalmi-gazdasagi kovetkezmények
- Emberi egészséget, életmadot, életmindséget veszélyeztetd hatasok
- Gazdasagi koriilményeket (pl. energia- és élelmiszerarak, karelharitasi kdltségek,
mezdgazdasagi versenyképesség stb.) érinté hatasok
-Epitett kirnyezetet, infrastruktirat érintd hatasok
-Bioldgiai sokféleség csokkenése

1. dbra. Kozvetlen és kdzvetett éghajlati hatasok, komplex tarsadalmi-gazdasagi
kovetkezmények (Palvolgyi, 2008)

kozi klimakutatdsi projekt keretében késziilt (Palvolgyi, Hunyady, 2008), tobbek
kozott az éghajlatvaltozas okoldgiai és épitett kornyezetre gyakorolt hatasainak a
vizsgalatara. A modell a kérnyezeti allapotértékelésben széles korben alkalmazott
DPSIR-modellt? is jol koveti (2. dbra).

Mint arra fentebb utaltunk, a lokalis éghajlati hatasok a tarsadalmi-gazdasa-

gi-kdrnyezeti térben egyarant jelentkeznek (pl. aszdly, terméshozam-kiesés, mez6-
gazdasagi jovedelmek csokkenése), ezért az éghajlatvaltozas teriileti hatdsait a
kitettség (exposure) — érzékenység (sensitivity) — varhaté hatas (impact) — adap-
tivitas (adaptive capacity) — sériilékenység (vulnerability) kontextusban kell vizs-
galni.
2 DPSIR-modell (Driving Force — Pressure — State — Impact — Response): az Eur6pai Uniéban
kidolgozott és elfogadott kdrnyezetértékelési vizsgalati modell, amely az OECD PSR-modelljén
alapul, és fenntarthatdsagi indikatorokat is alkalmaz a tarsadalmi-gazdasagi-kornyezeti folya-
matok lefrasara.
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A CIVAS-modell kistérségi realizacidjaban bevezetett meghatarozasok a kovet-
kezok (Palvolgyi et al., 2010):
— Komplex éghajlati problémak, hatasvisel6 rendszerek: A modell alkalma-
zasanak elsé lépéseként meg kell hatarozni, hogy milyen — a tarsadalmi, gaz-
dasagi, kdrnyezeti térben egyarant jelentkez6 — komplex éghajlati problémak-

kal irjuk le a kistérségi szintli éghajlatvaltozast, és ezeknek ,kik”, milyen

rendszerek a hatdsviseldi.

- Kitettség (exposure): Kistérségi szintli éghajlatvaltozas; azaz ,helyben”
hogyan valtozik a klima. Eltéréen az érzékenységtdl (amely a hatasvisel6t jel-
lemzi), a kitettség csak foldrajzi helyre jellemzd, amelyrdl adatok, informaciok
a klimamodellekbdl nyerhetdk.

— Erzékenység (sensitivity): A hatdsviseld (pl. mezégazdasag, emberi egészség,
épitmények allapota) idGjarasfiiggd viselkedése (pl. aszalyhajlam, erdétiiz-
kockazat). A hatasviseld rendszerek érzékenységét fliggetlennek tekintjiik a
klimavaltozastol, és elsdsorban a hatasvisel6 rendszerre jellemzé.

— Varhato hatas (potential impact): Az érzékenység és a kitettség kombinacidja,
amely egyarant jellemz6 a foldrajzi helyre és a vizsgalt hatasvisel6 rendszerre

(pl. mortalitassal stlyozott varosi hdszigethatas).

- Alkalmazkodoképesség (adaptive capacity) és egyéb nemklimatikus fakto-
rok: A helyi tarsadalmi-gazdasagi valaszok ,ereje” a klimavaltozasra (példaul
amezogazdasagi alkalmazkodas egy formaja az 6ntdzés, amely tobbek kozott
a mezdgazdasagi jovedelmezdségtdl fiigg).

- Sériilékenység (vulnerability): Komplex mutatd, amely a varhat6 hatasokat
kombinalja az alkalmazkodoképességgel; figyelembe veszi, hogy ugyanaz a
varhato hatas egy gyengébb alkalmazkodoképességti kistérségben stilyosabb

kovetkezményekkel jarhat.
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A CIVAS-modell alkalmazéasanak f6bb lépései a kovetkezdk:

I. fazis: HatasviselGk, indikatorok, szamitasi eljarasok meghatarozasa

Komplex éghajlati problémak, hatasvisel6 rendszerek meghatarozasa
1. 1épés A problémadk ismertetése, szerepiik a helyi éghajlati sériilékenység
kialakulasaban

Erzékenységi indikatorok meghatarozasa

2. lépés Minden egyes komplex problémara kiilon-kiilon

Kitettségi indikatorok meghatarozasa
3.1épés Osszhangban az érzékenységi indikatorokkal, finom felbontasu regionalis
éghajlatmodellek eredményei alapjan

A varhatd hatas szamitasi modszerének meghatarozasa
4. 1épés Az érzékenységi és a kitettségi indikator egyiittes figyelembevételének
matematikai reprezentacidja

Alkalmazkodéképességet leird indikatorok meghatarozasa
5.1épés Minden egyes komplex problémara kiilon-kiilon; problémara jellemzd
tarsadalmi-gazdasagi valaszok

A sériilékenység szamitasi modszerének meghatarozasa
6.1épés A varhato hatas és az alkalmazkoddképesség indikatorok egyiittes
figyelembevételének matematikai reprezentacidja

I1. fazis: Szamitasok, értékelés, elemzés

Az 1. fazisban meghatarozott indikatorok elgallitasa
7. 1épés A 2, 3. és 5. 1épésekben meghatarozott indikatorok szamszerti értékeibol
adatbazis készitése

A sériillékenység szamitasa

8. lépés Az fazis 4. és 6. 1épése alapjan adatbazis készitése
A kistérségi sériilékenység elemzése, értékelése
9.1épés A leginkabb sériilékeny kistérségek lehatarolasa, térképezése, 6sszehasonlitd

értékelése

Az éghajlatvaltozasi sériilékenységet komplex mutatoként irjuk le, amely integ-
ralja a kitettséget (azaz egy adott helyen az éghajlat varhaté megvaltozasat), az
éghajlati érzékenységet (azaz egy adott helyen a természeti kornyezet indikatorai-
nak ,meteoszenzitivitasat”), valamint az alkalmazkodoképességet (azaz egy
adott helyen a tarsadalomnak és a gazdasagnak a valtozasokat kivédd, elharito ere-
jét). Igy egy komplex természeti, gazdasagi és tarsadalmi sériilékenységet hataroz-
hatunk meg az éghajlatvaltozasra (3. dbra).
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3. dbra: A kistérségek klimasériilékenységének osztalyozasa ( Palvolgyi, 2009)

2. AZ EGHAJLATVALTOZAS KISTERSEGI SZINTEN RELEVANS
KOCKAZATI TENYEZOI, PROBLEMAI ES FOLYAMATALI

Mint korabban kifejtettiik, a CIVAS-modell alkalmazédsanak elsd 1épése a kistérsé-
gi szinten relevans (jelentSs hatast, de megfelel6 adatokkal alatamasztott) komplex
éghajlati problémék azonositasa.

A magyarorszagi éghajlatvaltozas kilatasait, a varhaté hatasokat széleskortien
Osszegz6 VAHAVA-projekt (Lang, Csete, Jolankai, 2007), valamint az Eurdpai
Kérnyezeti Ugynokség legutdbbi, indikatoralapti elemzését (EEA, 2008) figyelem-
be véve a Kkistérségi szinti klimasériilékenység-vizsgalathoz kiindulasként a
kovetkez6 komplex természeti, tarsadalmi, gazdasagi problémakat hataroztuk
meg:

1. Aszaly és szarazodas okozta mezdgazdasagi és vidékfejlesztési kockazatok,

2. Erdéttizveszély,

3. Varosi héhullamok kozegészségiigyi kockazatai,

4. Bioldgiai sokféleség csokkenése, kiilondsen a természetvédelmi oltalom alatt

allo teriiletek veszélyeztetettsége,

5. Szélsbéséges vizjaras: arvizkockazatok az épitett kdrnyezetben.

2.1. ALAPFELTEVESEK, MEGKOZELITESEK

A Kkitettségnek, az érzékenységnek és az alkalmazkodoképességnek — komplex
problémak leirasara definilt, térben és id6ben folytonos — indikatormezdit hosz-
szabb idére vonatkoztatott kistérségi teriileti atlaggal kozelitjiik. Ez egyben azt is
jelenti, hogy a kitettségi indikatorok kialakitdsa sordn az éghajlatmodellezésben
szokasos 30 éves idGatlagia éghajlatvaltozasi forgatokonyvekbdl indultunk ki.
Ugyanakkor az érzékenység és az alkalmazkoddoképesség indikatorainak megha-

tarozasa soran feltételeztiik, hogy e mutaték id6ben nem valtozo jellemz&k.
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A sériilékenységvizsgdlat soran arra torekedtiink, hogy olyan bemeneti indika-
torokat valasszunk, amelyek teriileti eloszlasa ismert, a hazai szakirodalomban,
hivatalos adatbazisokban elérheték. Ebbdl kovetkezGen jelen vizsgalataink soran
az indikatorok megvalasztasa els6 kisérletnek tekinthetd, amellyel azt kivanjuk
bemutatni, hogy az éghajlati sériilékenységvizsgalat kistérségi szinten értel-
mezhet6, szamithato, térképezhet6 és interpretalhato. A CIVAS-modell lehetévé
teszi, hogy a késGbbiek soran viszonylag mérsékelt idéraforditassal az indikatoro-
kat ,lecseréljiik” és 1j, a komplex problémakordket pontosabban leird, a teriileti
folyamatokat jobban jellemz6 mutatdkkal helyettesitsiik.

A fent emlitett 6t — a teriileti folyamatok szempontjabdl relevans — komplex
éghajlatvaltozasi problémakor sziikségszeriien a tényleges jelenségek lesziikitését
jelenti. Ugyanakkor a vizsgalt komplex természeti, tarsadalmi, gazdasagi prob-
lémak kore bévithetd, illetve tovabbi mddszertani fejlesztéssel komplex muta-
tova alakithato (pl. , Balaton problémakor”: vizszintcsokkenés, vizmindségromlas,
idegenforgalom visszaesése, kritikusinfrastruktira-kockazatok, erddk allapota-
nak veszélyeztetettsége stb.).

A jelen kézleményben az 6t komplex problémakoér koziil az aszaly és szarazo-
das, az erdétlizveszély, valamint a varosi h6hullamok problémaira vonatkozo
éghajlati sériilékenységvizsgalat eredményeit mutatjuk be. A bioldgiai sokféle-
ség csOkkenése, illetve a szélsOséges vizjaras problémakorok esetében a kitettségi
indikatorokat szolgaltaté modelleredmények (pl. talajnedvesség, lefolyds, csapadék-
intenzitds, homennyiség stb.) a Karpat-medence térségére rendkiviil bizonytalanok,
ezen indikatorok eléallitasa tovabbi modellfejlesztéseket, alkalmazasokat igényel.

A kitettségi indikatorok forrasa az ELTE TTK Meteorologiai Tanszéke; ezek a
vizsgdlat soran a tiz Eurépdra vonatkozo 50 km-es horizontalis felbontast regiona-
lis klimamodell koziil a holland meteorolédgiai szolgalat (KNMI) szimulacidin ala-
pulnak. A KNMI altal alkalmazott regionalis modell a RACMO volt (Lenderink et
al., 2003). A kiindulasi és hatarfeltételeket az 1961-1990 referenciaidészakra, s a
2071-2100 célidészakra a brit HadCM3/HadAM3H (Rowell, 2005) biztositotta.
A futtatas soran a viszonylag pesszimista A2 szcenariot tekintették, amely a
vilag sokféleségének megmaradasaval, valamint az emberiség lélekszamanak
allandé, de lassu névekedésével szamol (Nakicenovic, Swart, 2000). A gazdasagi
és technikai fejlédés varhatéan minden f6ldrajzi régioban érvényesiil, de az 9sszes
forgatokonyv koziil ez esetben a leglassabban. Az A2 szcenari6 2100-ra a globalis
szén-dioxid-szint 850 ppm-re névekedésével szamol, ami az ipari forradalom eltti
légkori mennyiség kdzel haromszorosa.

A Kkistérségekre meghatarozott értékek a szimulalt meteorologiai mezSkbol
keriiltek meghatarozasra az indikatormezd értékébdl a referencia- é€s a céliddszak-
rais. A kivalasztas azért esett erre a szimulacidra, mert a hazai havi atlagos homér-
sékleti és csapadékértékeket elfogadhatéan reprodukalta. Azonban a klimamo-
dell-eredmények bizonytalansaga nagy, futtatasuk és hibakorrekciojuk idéigényes,
valamint a modell-outputok és a leskalazott valtozok térbeli és idébeni felbontasa
nem elegendd, igy a tovabbi kutatasok soran feltétleniil sziikséges finomabb lép-
téki 25 km-es racspontu felbontassal leskalazott éghajlati modelleredmények
hasznalata.
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Az érzékenységi és alkalmazkodoképességi indikatorok alkalmazasa soran
torekedtiink a legmegfelelébbek kivalasztdsara, amit szamos feltétel nehezitett.
Ezek koziil kiemelhetd, hogy a sziikséges teriileti indikatorok csak korlatozott
szamban allnak rendelkezésre, valamint vannak olyanok, amelyek eléallithatdk,
azonban nem értelmezhetdk kistérségi szinten. Az egyes problémakorokhoz tarto-
z0 és vizsgalt jelenségenként eltéré indikatorok meghatarozasat és eléallitasat —
témateriiletenkénti bontasban — az alabbiakban mutatjuk be (Palvolgyi, 2009;
Rideg, 2008).

2.2. ASZALY ES SZARAZODAS OKOZTA MEZOGAZDASAGI ES VIDEKFEJLESZTESI
KOCKAZATOK

Az éghajlatvaltozas kovetkeztében a jovSben a tartdsan magas nyari hémérséklet,
az egyre novekedd idGjarasi szélsdségek és a csapadékhidny miatt fokozodhat az
aszélyok stilyossdga és gyakorisaga. Erre a mez6gazdasag, és ezéltal az élelmiszer-
ellatas a leginkabb érzékeny, mert tartds aszalykor megsemmisiilhet vagy lényege-
sen csokkenhet a termés, és a feldolgozo6 kapacitdsok is kihasznalatlanok marad-
hatnak. A vizsgdlat sordn a mezdgazdasag megkozelitésében az aszallyal
foglalkozunk, igy az aszéllyal szembeni sériilékenység meghatdrozasa els6 meg-
kozelitésben a kovetkez6 indikatorokkal tortént:

1. tabldzat: Az aszaly és szarazodas témakorében felhasznalt indikatorok

Vizsgalt Indikatorok

komplex
folyamat,

, tipusa megnevezése szamitasi modja forrasa
probléma

Tenyésziddszak
héosszege/éves
csapadékosszeg
(C/mm)

ELTE
Meteoroldgiai
Tanszék

Angyén—féle
aszalyossagi
index

Kitettségi
indikator

A talajok
vizgazdalkodasi
Erzékenységi Talajok aszaly- tulajdonsagai MTA TAKI, SZIE,
indikator érzékenysége alapjan képzett VATI NKft.
érzékenységi
Aszaly és mutato

Soazdasi
mezdégazdasag Tha

mezdgazdasagi
teriiletre jutd
kistérségi
Agrar-adaptacios | mezégazdasagi
index brutté hozzaadott
érték (BHE) és
agrartamogatasbol
képzett komplex

Alkalmazkodo-
képességi
indikator

VATI NKft

mutatd
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Az éghajlati kitettség valtozasat jellemz6 indikétor az Angyén-féle ariditasi
index valtozasa. Az éghajlati modellbdl szarmaztatott eredmények dvezetességet
mutatnak, valamint az index értéke az orszag déli és keleti teriiletein a legnagyobb
jelenleg és a jovében is. Ez leginkabb az e térségekben 1év6 magas hémérsékletnek
€s az orszagos atlag alatti prognosztizalt lehullé csapadékdsszegnek kdszonhetd.

Erzékenységi indikatorként — az MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatéintézet
és a Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézete altal kidolgozott
— talajok vizgazdalkodasi tulajdonsdgai €s vizmegtartd képessége alapjan megha-
tarozott egyes talajtipusok eltéré aszalyérzékenységét vettiik alapul (Varallyay,
2008; Varallyay, 2009), amely eredményeként nagyon érzékeny talajok az Alpokalja,
Homokhatsag, Kozép-Tisza-vidék, Hortobagy és a Kis- és Nagy-Sarrét teriiletén
talalhatok.

Magyarorszagon az aszalyos évek gyakorisaga, nagysaga és karkovetkezménye
eltérd. Az aszaly okozta karok egyarant jelentkeznek a novénytermesztésben (ter-
mésmennyiség csokken, akar teljes terméspusztulas eléfordulhat) és az allatte-
nyésztésben (allatok megbetegednek, illetve elhullanak). Az aszalyokkal szembe-
ni alkalmazkodoéképesség meghatarozasakor abbdl indultunk ki, hogy a karok
elviselése, kompenzalasa, illetve elhdritdsa els6sorban a térség gazdasagi viszo-
nyaitol fiigg, igy az alkalmazkodasi indikatorként egy altalunk képzett mutatot
alkalmaztunk. Ez az indikator tartalmazza:

—az egy hektar mez6gazdasagi teriiletre es6 kistérségi mezdgazdasagi bruttd
hozzaadott értéket (BHE) mint az 4gazat jovedelemtermeld képességét jellem-
z6 mutatét (Udovecz, 2002), és

- az agrartamogatasokat oly modon, hogy a legrosszabbul adaptalédé kistérsé-
gek azok lettek, amelyek alacsony mezdgazdasagi BHE-val és alacsony tamoga-
tottsaggal rendelkeznek (ezek nem az adottsaguknak megfelel6en termelnek),
valamint azok, amelyek sok tamogatast kapnak, de a pénzt feltehetéen nem
hatékonyan hasznositjak, igy a mezdgazdasagi BHE-ban ez meg sem jelenik.

E megkozelitésben a nagyon jol adaptalodo kistérségek a sokat termeldk, jelen-
t0s teljesitménnyel rendelkezdk, amelyek tamogatas nélkiil is eredményesek.
A komplex adaptacios mutatd értékei alapjan a jol alkalmazkod¢ teriiletek mozai-
kosan helyezkednek el az orszagban. E térségek a Pilis, Budai-hegység, Gerecse
el6terében, a Balaton-felvidéken, a Déli-Bakony, a Vasi-hegyhét és az Orség, vala-
mint a Mecsek, Baranyai-dombsag, Bacskai 16sz0s-hatsag, Heves-Borsodi-dombsag
és a Zemplén-hegység teriiletein talalhatok.

A legsériilékenyebb kistérségek az orszag keleti és kdzépso teriiletein, els6-
sorban Bacs-Kiskun, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg keleti,
Hajdu-Bihar déli és Békés megye északkeleti részén talalhatéak. A Szatmar-
Beregi-siksag kiemelkedik, ennek oka a térség gyenge alkalmazkodoképességére
vezethet$ vissza. Ugyanakkor a Kkitettségi indikatorok térbeni eloszlasa (azaz a
regionalis klimamodell-eredmények) alapjan a Hajdusag és a Kéros—-Maros koze
északnyugati része a kornyezeténél kevésbé sériilékeny az aszalyhajlam fokozoda-
sa szempontjabdl. E nagy térségeken kiviil kisebb szigetszerti eltérések is megfi-
gyelhet6k a Dundnttlon, mint a Nyugat-Bakony északi elétere, a Marcal-medence
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és a Drava mente teriiletei, amelyek nagyobb sériilékenysége elsésorban az itt 1év6
talajok aszalyérzékenységével és a belsé perifériak alacsony jovedelemtermeld
képességével magyarazhatd. A Balaton-felvidék a kornyezetétdl eltéréen az atla-
gosnal kevésbé sériilékeny, az itt 1év6 karsztos talajok vizgazdalkodasi tulajdonsa-
gai jok, csaktigy, mint a térség alkalmazkoddképessége, elsdsorban a magas tamo-
gatas-abszorpciods képességének kdszonhetSen.

Magyarorszag teriiletének 35%-at alkotjak az éghajlatvaltozas hatasara
bekovetkezo aszalyosodassal szemben a kiemelten és fokozottan sériilékeny
térségek — ez a leghatranyosabb helyzetii kistérségek 45%-a —, amellyel a lakos-
sag 22%-a érintett. A legkevésbé sériilékenyek az orszag fejlettebb térségei, vala-
mint a csekély mezdgazdasagi potenciallal rendelkezd, urbanizalt térségek.

2.3. ERDOTUZVESZELY

Az erddk teriilete Magyarorszagon mara elérte a 2 millié hektart, azonban
Osszetételiikben, egészségi allapotukban és a kitermelhet6 faanyag mennyiségé-
ben is valtozast okozhat a varhatoéan szarazodd klima és a csapadék éven beliili
eloszlasanak valtozasa. Mind az aszaly, mind az egyéb szélsGséges iddjarasi jelen-
ségeknyomonkovetheték azerddk allapotaban. Azelmultévekben Magyarorszagon
is megfigyelhet$ az erdd- és bozéttiizek egyre gyakoribba valasa — ami komoly
kockazati tényezét jelent —, amelyek terjedése azonban egyelére csak részben hoz-
hat6 Osszefiiggésbe az éghajlatvaltozassal. A vizsgalat soran az erddk tlizveszé-
lyeztetettségét befolyasold indikatorok a kovetkezdk voltak:

A kitettségi indikator (azaz a tlizveszélyes napok szamanak jovobeli alakula-
sa) ovezetes képet mutat, és a legmagasabb valtozas az orszag déli teriiletein mutat-
kozik, ahol tobb mint 20 nappal néhet az érintett idészakok hossza.

Az érzékenységi indikator a Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal (MgSzH)
Erdészeti Igazgatdsaga altal telepiilési szinten nyilvantartott (az erdégazdalkodok
kezelésében 1év6 erdéteriileteire vonatkozd, nagymértékben és kdzepesen erdd-
tliz-veszélyeztetett besoroldsu) tertileti adatain alapszik®. Ennek alapjan az erdé-
tlizérzékeny teriiletek elsésorban Duna-Tisza kozi Homokhatsagon, az Aggteleki-
karszt, az Ozd—Pétervésérai—dombség és a Borzsony, Cserhat vidékén, valamint
Nyugat-Magyarorszdgon az Orség, Kemeneshét, Bakony, valamint a Baranyai-
hegyhat teriiletein talalhatéak.

Az alkalmazkoddképességet a hivatasos és az dnkéntes tiizoltok atlagos vonu-
lasi idejével jellemeztiik. E mutaté alapjan a f6bb problémak figyelhet6k meg az
észak-magyarorszagi régid aprofalvas, tobbnyire elmaradott teriiletein, ahol a
domborzati adottsagok altal meghatarozott ttviszonyok a f6 befolyasolasi ténye-
z0k, valamint a Pannonhalmi, Kiskunmajsai és a Kisteleki kistérségek esetében is

3 Mez6gazdasagiSzakigazgatasi Hivatal Erdészetilgazgatdsag ésOrszagosKatasztrofavédelmi

Féigazgatdsag: Orszigos Erdétizvédelmi Terv, 2008 (http://www.aesz.hu/index.php?option=com_
content&task=view&id=1247)
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2. tablazat: Az erd6tliz témakorében felhasznalt indikatorok

Vizsgalt Indikatorok
komplex
folyamat, tipusa megnevezése szamitasi modja forrasa
probléma
Azon napok szama
évenként, amikor
a napi maximum-
hémérséklet 30 °C folé
. - ., . . , ELTE
Kitettségi Tlzveszélyes | emelkedik, a relativ Lo
AR p ; ‘o Meteorologiai
indikator napok szama | nedvesség nem éri el a p
o P v Tanszék
30%-ot és a megel6z4
30 napban a csapadék-
Osszeg nem éri el a
30 mm-t
. Hivatalosan
Erdf,)k,f i nyilvantartott
erdétiiz Kistérségek % . .
. erdétiiz. erdégazdalkoddk
Erzékenységi veszélvez kezelésében 1év6 MGSzH, OKF,
indikator yes erddteriiletek VATI NKft.
tetettsegi < (
7 veszélyeztetettsége
besorolasa . .
(forras gazda altal
kategorizalva)
. A hivatdsos és
ﬁélk:ilsl:;zik()do dnkéntes OKE, VATI
CPeSSes tiizoltoségok NKFt.
indikator (o
vonulasi ideje

komoly gondot okozhat a ttizoltdsagok oltasi kapacitasainak, kiérkezési idejének

helyzete.

Az eredmények szerint az erd6tliz vonatkozasaban legsériilékenyebb kistérsé-
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gek a Duna-Tisza kozén, a Mecsek, Baranyai- és Zalai-dombsag, a Déli-Bakony,
valamint a Nyirség egyes teriiletein talalhatok. A déli teriileteken f6 ok a tlizveszé-
lyes napok szamanak jelentds varhato ndvekedése. A tobbi érintett térségben els6-
sorban az oltast nehezitd elérhetdség okoz gondokat, illetve a nyugati hatar mentén
a fadsszetétel. A févaros kornyékén és az északi hatar mentén ezeken kiviil a tarsa-
dalmikockazati tényezdkbefolyasoljdk leginkabbasériilékenységet. Osszességében
megallapithato, hogy az orszag teriiletének 36%-a kiemelten és fokozottan sérii-
lékeny, ez az érintett védett teriiletek és lakossag esetében is kozel 30%-os
aranyt tesz ki.

2.4. VAROSI HOHULLAMOK KOZEGESZSEGUGYI KOCKAZATAI
A Kkistérségi klimasériilékenység kozegészségiigyi vizsgalataban elsé kozelités-

ként a varosi h6hullamok egészségkarosité hatasaival (h6sokk, h6guta, id6 el6tti
haldlozas) foglalkozunk, ugyanis jelenleg errdl rendelkeziink elégséges szakiro-
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dalmi informéacidkkal (Paldy, Malnasi, 2009). A vizsgalat sordn a telepiilési h6hul-
lamokat befolyasol6 indikatorok a kdvetkezSk voltak:

3. tabliazat: A héhullam témakorében felhasznalt indikatorok

Vizsgalt Indikatorok
komplex

folyamat, tipusa megnevezése szamitasi modja forrasa
probléma

Azon napok szama
évenként, amikor
legalabb harom
egymas utani napon | ELTE Meteoro-
a napi maximum- l6giai Tanszék
hémérséklet 30 °C
folé emelkedett
(héhullam napok)

3 napos
id6tartamot
meghaladé 30 °C
feletti maximum-
hémérséklet

Kitettségi
indikator

Kozponti belteriileti
lakostirtiség, varhatd
élettartam, egy fére
Komplex mutato es6 zold és VATI NKft.
erdéteriilet, 5 éven
aluliak és 60 év
felettiek aranya

Emberi
egészség - | Erzékenységi
telepiilési | indikator

hé-
hullamok

Egy lakosra jutd
jovedelem,
2003-2008 kozotti
Alkalmazkodo- épiiletenergetikai
képességi Komplex mutatd tamogatasok VATI NKft.
indikator Osszege,
iskolazottsag,
mentdallomasok
elérési ideje

Az éghajlati kitettséget jellemz6 indikator a héhulldamos napok szamanak
novekedése. Az éghajlati modellbdl szarmaztatott eredmények Ovezetességet
mutatnak, amely azt jelzi, hogy a héhullamok az orszag déli teriiletein nagyobb
szamban jelentkeznek jelenleg és a jovében is.

Az érzékenységi indikator figyelembe veszi a beltertileti lakostirtiség mellett a
z0ld és erdétertiletek aranyat, relevans egészségiigyi mutatokat (varhatd élettar-
tam) és a népesség kordsszetételét (5 éven aluliak és 60 év felettiek aranya) is (Paldy,
Berencsi, 2009). Ez a tartésan magas homérséklet altal fokozottan veszélyeztetett
népességet modellezi, ahol a varosi hdszigethatas kovetkeztében a homérséklet
tobb fokkal magasabb, gyengébb a természetes szell6zés, tovabba az épiiletek kisu-
garzasa miatt lassabb az esti hdmérsékletcsokkenés, igy a hatasoknak kitett lakos-
sag érintettsége is jelentésebb. Kiemelt érzékenység az orszag kozépso teriiletein,
valamint a nagyvarosi, nagyobb beépitettségii térségekben jellemzd. A belsé peri-
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férialis helyzetben 1évd, elmaradott térségekben elsGsorban a népesség egészségi
allapota, eloregedése miatt nagyobb a térségi érzékenység.

A héhullamok esetében az alkalmazkodoképességet elsGsorban az egyéni
elharitasi lehetségek (pl. nyari utazas, légkondicional6 beszerelése, kikoltozés a
varosbdl) segithetik, amelyek egyenként nem vizsgalhatok, de erésen fliggnek a
lakossag jovedelmi viszonyaitol. Els6 megkozelitésben az egy fére jutd jovedelmet
hasznaltuk, amelyet a tovabbiakban kiegészitettiink a 2003 és 2008 kozotti épiilet-
energetikai tamogatasok mutatdival, az adott helyen él6 kozbsség iskolazottsagi
viszonyaival, valamint az érzékeny tarsadalmi csoportoknak torténd segitségnyij-
tasi lehet&ségekkel is. Az igy kialakitott mutaté pontosabb képet ad az egyes térsé-
gek hoéhullamokhoz valé alkalmazkoddsi képességének mértékérdl, hiszen az
iskolazottsagban tetten érhet6 tarsadalmi szempont is figyelembe vehetd. Az egyé-
ni elharitasi lehetdségek — megfeleld tudatos cselekvéssel, tervezéssel — akar ala-
csony koltségek mellett is eredményesek lehetnek. Ez alapjan kiemelten alkalmaz-
koddképes Budapest és agglomeracidja, a régio- és megyeszékhelyek, valamint
Nyugat- és Kozép-Dunanttl fejlett gazdasaggal, magasabb jovedelmi mutatdkkal
rendelkez6 térségei.

A sériilékenységi vizsgalat alapjan délkelet fel6l északnyugat felé haladva
folyamatosan csokken a kistérségek héhullamokkal kapcsolatos sériilékenysége, a
csokkenés mértéke azonban nem egyenletes. Els6sorban a dél-alfoldi és dél-du-
nantuli régiok déli osszefliggd teriiletein, illetve az Alf6ld egyéb szigetszerti folt-
jain varhato, hogy a klimavaltozds kovetkeztében gyakoribba valé héhullamok
sulyos kozegészségligyi helyzeteket eredményeznek. A térségek koziil a nagyva-
rosi kistérségek a magas beépitettség é€s lakossagi érintettség miatt, mig az orszag
déli teriiletein 1év8k elsésorban az egyre hosszabban el6fordul6 héségnapok meg-
jelenése miatt keriiltek ebbe a kategdriaba. A fokozottan sériilékeny kistérségek is
elsGsorban a déli teriileteken talalhatdk, ezek egy részénél a jobb alkalmazkodast
a fejlettség alacsony szintje is gatolja, igy sériilékenységiik emiatt is nagyobb.
Legkevésbé a kozéphegységi zona mentén és attol északra elhelyezked6 térségek
érzékenyek a héhullamokra, amelyek elsésorban alacsonyabb kitettségiik miatt
lehetnek kedvezébb helyzetben. A nyugat-dunantuli térségek emellett magasabb
fejlettségi statuszuknak is kdszonhetik az alacsonyabb sériilékenységet. Ossze-
gezve, a kiemelten és fokozottan sériilékeny teriiletek az orszag teriiletének
52%-at fedik le, és e teriileteken €l a lakossag 37%-a.

3. TOVABBI KUTATASI IRANYOK

A kistérségi szintli éghajlati sériilékenységvizsgalat kivitelezése — annak tttérs
voltabdl, jelentds alapadat-, és szamitasi igényébdl fakaddan —idSigényes folyamat.
Az értékelés modszertani megalapozdsa megtortént, az els6dleges eredmények
megsziilettek, az értékelési folyamat azonban nem ért véget. Az elmult id6szakban
4j alapadatok beszerzésére nyilt lehet6ség, amelyek — jelenleg folyamatban 1évs —
feldolgozasa lehetdvé teszi, hogy a hidnyz6 érzékenységi, illetve adaptaciés muta-
tok (Arviz, biodiverzitas csokkenése) szamszertisitése altal a fent bemutatott téma-
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korok koziil mindegyik esetében rendelkezésre &lljon a teljes mutatdsor, és igy
elvégezhetd legyen a komplex sériilékenységi értékelés.

A sériilékenységvizsgalat alapjat képezé kitettségi mutatok a jovében az eddig
felhasznaltnal — és jelen kozleményben bemutatottndl — finomabb (10, illetve 25
km-es) horizontalis felbontasu, igy a kistérségi szint(i varhato valtozasokat jobban
leirni képes klimamodellek output eredményein alapulnak majd. Mindezen valto-
zasok kovetkeztében a klimavaltozassal szembeni kistérségi sériilékenység a
kozeljovében mind teriileti, mind tartalmi értelemben teljes kortivé valik, és igy
megfelel$ alapot nyujt a sziikséges klimaadaptacios intézkedések teriileti sajatos-
sagokat figyelembe vevé meghatdrozasahoz.

A kutatébmunka tovabbi folytatasa, pontositasa biztosithatja, hogy az éghajlat-
valtozas térségi szempontjai és az éghajlatvaltozas karos hatasaival szembeni
intézkedések a tertiletfejlesztési, kornyezetiigyi és egyéb érintett agazati stratégi-
akba, helyi fenntarthatdsagi programokba beépiiljenek, és az eltér6 adottsagu és
veszélyeztetettségli térségek egyedi, a megelézést és az alkalmazkodoképességet
is magukba foglalé intézkedéseket dolgozhassanak Kki.
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A klimavaltozas és annak
novenytermesztésre gyakorolt hatasa

HARNOS ZSOLT

1. KLIMAVALTOZAS

Az elmalt 20-25 évben a kutatasok kdzéppontjaba keriiltek a globalis problémak, s
azok kozott is kiemelked6 szerepet jatszanak a klimavaltozassal kapcsolatos vizs-
galatok. Ma még nincs bizonyiték a klimavaltozasra — bar vannak arra utald jelek
-, nem megfigyeléseken alapul, hanem az antropogén hatasok kovetkeztében a lég-
korben lejatszodo valtozasok modellezésével kapott eredményt fejezi ki.

A hangsuly itt az tiveghazhatast gazok légkori koncentracidjanak névekedése
kovetkeztében varhatéan bekovetkez6 allapoton van, amely akkor valoszintisithe-
t6, ha az annak a fizikai rendszernek felel meg, amivel a folyamatokat modellezik.
Ez a fizikai rendszer nagyon bonyolult, bizonyos elemeit valamilyen szinten isme-
rik. Egyre tobb tényezdt vesznek figyelembe. A legfontosabb elemei:

— terresztrialis modellek,

— terresztrialis és 6ceani modellek,

— terresztrialis-6ceani és bioszféra modellek.

Ez egyben fejl6dési sorrend is. A modellek mindegyikének az eredménye fel-
melegedésre utal, de azok mértéke és sebessége eltérd, mint ahogy azt az 1. tabldzat
is mutatja (US Global Change Research Program, 2000/2001).

Az elbrejelzések folyamatokat irnak le, s nem tekintenddk id6jaras-elérejelzés-
nek még akkor sem, ha azok napi részletezettségli eredményt produkalnak.
Ez abbdl adédik, hogy az eldre jelzett globalis, regionalis, lokalis allapot részletes
id&jarasi adatait tigy kapjuk, hogy valamilyen ,idéjaras-generatorral” a jelenlegi
idGjarasi viszonyok sztochasztikus torvényszertiségeit vetitjiikk ki a jovére.
Ez nagyon lényeges megallapitds, mert szamos klimatolégus szerint a klimavalto-
zas az id6jarasi anomalidk gyakorisaganak és intenzitasanak a névekedésében fog
realizalédni. Ezt el6re jelezni nem lehet. A megfigyelések — a magyarorszagiak is
— ezt a hipotézist tamasztjak al4, amellett, hogy a WMO megfigyelései egy melege-
dési folyamatot regisztralnak.
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1. tablazat Szimulalt hémérsékletvaltozasok a 20. és 21. szazadra az USA-ra

Source of Estimate Simulated Chiange In Glabal Simulated Change in
Average Surface Temperature Averape Surface Temperature for
Conterminous US
20 Century 21" Century 20" Contury 21" Cantury
Hadley - Version 2 LO°F 4.7°C 0EF 4T°F
0.55°C 26°C IR 26°C
Canadian Centre 1.2°F 15T 1.8°F anF
0.7 c 4.2°C 1.05°C L.0°C
Max Planck 1.0°F 3471 1.6°F 4.1°F
Institute {MPT) 0.55C La°c 08 2.3°C
Geophysical Fluid Dynamics LIF 57°F 1.65°F T8F
Lab oratery (GFDL) e iz 0ac 43°C
Hadley - Version 3 1.1°F AE°F 1.4°F S.HELF
06°C 31ec n&8'c 4.9°C
Parallel Climate 0.9°F 37°r 0.7°F 4.1°F
Muodel 045 C 2 e 23°C
Climate System 0.9°F 28°F 0.7°F 33F
Mozl 0.5°C L5°C 04°C L&°C
Observed (Quayle 1999 and 0.7-14°F 0514°F
Karl et al., 1995h) 0.40.8°C 0.3-0.8°C
[PCC (199Ga) for 1990 1o 2100 LLGE2F™
funcontrolled sulfur emissions) 08935 C"
TPCC (1996a) for 1990-2 100 1L48.1°F~
{(level sulfur emissions) 0.84.5°C"

A foldfelszin globalis hémérsékletének elmult 150 éves alakulasat mutatja be az

1. dbra (UNEP).

Trend in global average surface temperature
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1. dbra A foldfelszini globalis hdmérséklet alakulasa 1860-t61
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40 év alatt a felmelegedés kozel 0,7 °C volt, ha az utolsé évtized atlagat a 20. sza-
zad forduldja koriili id6szakkal hasonlitjuk 6ssze. Ez természetesen még nem bizo-
nyiték a globalis felmelegedésre. Jelentds valtozasok voltak a multban is, amint azt
a foldtorténeti kutatasok igazoljak.

A 2. dbra 400 000 évre nyulik vissza, s azt mutatja, hogy ha révid idére is, de volt
tobb olyan id6szak, amikor a hémérséklet a mainal 2 °C-kal magasabb volt (1énye-
gesen magasabb, mint most), s ezeket hideg id6szakok (jégkorszak) valasztottak el.
Az abra egy masik lényeges eleme az, hogy Osszefliggést mutat a légkori
CO,-koncentraci6 és a hémérséklet kozott. Ez alatdmasztja azt a hipotézist, hogy a
klimavaltozassal kapcsolatos modellezési munkak j6 alapokrol indulnak ki.

Temperature and CO, concentration in the atmosphere over the past 400 000 years

P bt (from the Vostok ice core)
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2. dbra A hémérséklet és az atmoszférikus CO,-koncentracié alakulasa az elmult 400 000 évben
(UNEP)

Tobb kutatointézet dolgozott ki cirkulaciés modellt, amelyek koziil a Hadley
Centre (UK) f6bb GCM (General Circulation Model) modelltipusait mutatjuk be a
2. tabldzatban. Eurépaban ezek a szcenariok altalanosan elfogadottak és hasznaltak.
A tovabbiakban mi is ezeket fogjuk hasznalni az elemzéseknél.
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2. tablazat A Hadley Centre f{6bb GCM modelltipusai (The Climate Impacts LINK Project)

Madel Name and Experiments Year

UTKLO

Ecpailibaivam 10 year inte gration
UKHI

Equilibtivim 10 year integration
TKTR

Transient cold-sten 1903
IIuiti- decadal integrations

Had CMV2

Transient warm-start

Histotically foreed

hilulti gas

Nulti-centusy integrations

Niulti-member ensembles

HadCM3

#5 HadCOM2 but including gas ife cycle models
and eatly version of a biosphere model

Mo flux conrection

1987

1900

1903

1998

A modellek harom {6 tipusra bomlanak:

QOcean
Slab-ocean

Hlab-ocean

20 layer fill oeean

20 layer full neean

20 layer full ocean at
1 .25x1 25° resohation

Resolution
lat. x lomg.

S0x75

25335

35x375

23x37F5

25x375

1. Az atmoszférikus GCM egyszert feliileti 6cedn reprezentacioval és foldfel-
szini parametrizacios sémaval van 6sszekapcsolva (UKLO, UKHI).
2. Az UKTR-ben az atmoszférikus GCM-hez az déceanok haromdimenzids
aramlatokat és hétranszportot is leird reprezentacidja, valamint egyszerti
foldfelszini parametrizacié kapcsolodik (UKTR).
3. Az el6z6 modellben a foldfelszint leird részt egy haromdimenzids szarazfoldi

bioszféramodell helyettesiti (HadCM2-3).

A modell bonyolultsagat mutatja, hogy a szamitasokhoz két CRAY T3E szuper-
computert hasznalnak, amelyek mindegyikének tobb mint 900 processzora van.
A rendszer strukturajat szemléltetia 3. dbra (The Climate Impacts LINK Project).
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3. dbra Az 6cean—atmoszféra modell strukturaja
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A4.dbraazIPCC (Intergovernmental Panelon Climate Change) CO,-koncentracio-
feldusulast leird szcenaridjat, s az ehhez kapcsolodo (modellszamitas) hdmérsék-
letvaltozast mutatja be.
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4. abra Az IPCC CO,-koncentraci6 szcendridja s a kapcsoldd6 hémérsékletvaltozas

Carbon Dioxide Concentration (ppmv)
IPCC Scanaric 92a amerded for IPCC 1995

Temperature Change (“C) w.r.t. 1961-90
IPCC Scenario 52 a am ended for PCC 1995

0 Reege
— Bost Fatamane

—— N el (o e

T Lo T m T T |

Source: Infergovernmantal Panel on Clhimaie Change {1995)

Az 5. dbra a HadCM2-modell két szamitdsi eredményét szemlélteti. Ezeket a
szcenariokat hasznaljak leggyakrabban a klimavaltozassal kapcsolatos kutatasok-

ban.
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5. dbra a HadCM2 modellszamitasok eredményei (The Climate Impacts LINK Project)

Ezek viszonylag lasst felmelegedéssel szamolnak, szemben a 6. dbrin bemuta-
tott szamitasokkal, amelyek a 21. szazad harmadik és hetedik évtizedében a nyari
félév varhatd hdmérséklet-novekedését szemléltetik Europara, 0sszehasonlitva az
1961-1990-es idészakkal.

258

Sebezhetéség.indb 258 2011.12.01. 12:07:36



UKTR 2023 scenario

_LUKTR 2064 seenario

2023 scenario

GFDL

UKHI Eguilibrivim scenario

B ocosc [l 502¢C
Bosoic B20250C
Bsc

6. dbra Az Eurépaban varhaté hdmérséklet-valtozdsok a modellszamitasok szerint
(The Climate Impacts LINK Project)
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2
a
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A novénytermesztés szempontjabol az egyik legfontosabb paraméter a csapa-
dék mennyisége és azon beliil annak eloszlasa. Ez, ha lehet, még bizonytalanabb
mutato, s erre vonatkozolag kevesebb eredmény talalhato.
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A 6. dbrinak megfeleld modellszamitasok csapadékra vonatkozd eredményeit
szemlélteti a 7. dbra.

UKTR 2023 scenario

UKTR 2064 scenario

~ UKHI Eguilibrivm scenario
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7. dbra Az Eurépaban varhat6 csapadékvaltozasok a modellszamitasok szerint
(The Climate Impacts LINK Project)
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Az UKHI és az UKLO kivételével mindegyik modellszamitas cs6kkend csapa-
dékot jelez K6zép-Eurdpdra, ami a felmelegedéssel kombinalva jelentds korlatozo
tényezdje lehet a mezégazdasagnak.

2. A KLIMAVALTOZAS HATASA A NOVENYTERMESZTESRE GLOBALISAN

A klimavaltozassal 0sszefliggd kérdések koziil az egyik legfontosabb: hogyan ala-
kul(hat) az élelmiszerellatds a jovében?

Ahogy a klimavaltozds nem bizonyitott, gy a klimaszcenariokra alapozott
élelmiszerellatasi progndzisok is nagy hibahatarok k6zott mozognak. A mezdgaz-
dasagi termelést nemcsak a klima befolyasolja, hanem a genetika, az agrotechnika,
s altalaban az adaptacios készség. E kérdések vizsgdlata a jovOben a kutatasok
kozéppontjaba kell keriiljon. Az eddigi megallapitasokbdl néhany olyat mutatunk
be itt, amelyek vagy globalis, vagy regionalis szintre vonatkoznak.

A 8. dbra szemlélteti azt, hogy milyen valtozasokat eredményezhet globalisan a
novénytermesztésben a klimavaltozas. Kiilonféle becslések vannak, amelyeknek
harom nagy csoportja kiilonboztethet6 meg:

— csak a klimavaltozassal szamol,

- figyelembe veszi a magasabb CO,-koncentraciot is,

- szamol az agrotechnikai, genetikai fejlédéssel is.

Developed countries
10 4

Change in cereal production under three

different GCM equilibrium scenarios
in percent from base estimated in 2060
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8. dbra A cerealia-produkcio becsiilt értékei (UNEP, 2002)
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Az abrarol egyértelmiien leolvashatd, hogy ha csak a felmelegedéssel szamo-
lunk, akkor globalisan legalabb 10%-os terméscsokkenés kovetkezhet be, amit a
CO,-koncentracié névekedése sem tud teljes mértékben ellensulyozni. Nagyon
jelentés agrotechnikai és genetikai fejlédéssel tarthatok a hozamok a [-3, +3]%-os
intervallumon beliil.

Ha csak a buzat tekintjiik, s nem a fajlagos hozamokat, hanem az dssztermés
valtozasat becsiiljiik, akkor a kép egy kicsit mas (9. dbra).

Changes in wheat-production potential versus increase in
atmospheric CO, concentrations and related global warming

DEVELOPED, all land DEVELOPED, current cultivated land

I ndese {1961-80

=100

v (198190 = 100)
I (198190

DEVELOPING, all land DEVELOPING, current cultivated land

9. dbra A blizatermelés varhato6 alakulasa a klimaszcenariok fliggvényében
(International Institute for Applied Systems Analysis Land-Use Change Project, 2002)

Ezeknél a szamitasoknal dsszekapcsoltak a CO,-koncentracidt a felmelegedés-
sel, s nem szamoltak az agrotechnikai és genetikai fejlédéssel, viszont figyelembe
vették azt, hogy a btiza termelési 6vezete északabbra tolodik. Az &ssztermés csak
a fejlett orszagokban mutat pozitiv mérleget abban az esetben, ha figyelembe vesz-
sziik azt is, hogy az északi orszagok nagyobb mértékben keriiltek be a buzater-
mesztési 6vezetbe. A jelenleg miivelt teriileteken egy kivételével minden modell
csokkeno Ossztermést jelez.

A szamitasok katasztrofalisak a fejléd6 orszagokra nézve, ahol a buzaproduk-
ci6 30-40%-os csokkenését is valdszintisitik. Ezt tamasztjak ala a 10. dbrdn bemuta-
tott valtozasi trendek is.

A 11. abra az USA f6bb novényeinek (btiza, rizs, széja és kukorica) a prognosz-
tizalt atlagos hozamvaltozasait mutatja be. Az abrardl leolvashato, hogy ha a
CO,-hatast nem vessziik figyelembe, akkor a kukorica kivételével 13-16%-os ter-
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méscsokkenés varhato 2 °C-os hdmérsékletemelkedés esetén, s tobb mint 30%-o0s
(kukorica esetében 10%) 4 °C novekedés esetén.

A COp,-hatas 2 C° ndvekedés esetén nem csak kompenzalja a terméscsokkenést,
hanem 8-16%-0s hozamnd&vekedést eredményezhet, azonban a 4 °C hdmérséklet-
novekedést mar ez sem tudja kompenzalni.

Percentage Changeln W eat veld

Present 2010% 0504 2050% Rcoe

11. dbra A f6bb szantofoldi ndvények hozamainak a valtozasa az USA-ban 2, illetve 4 °C
hémérséklet-emelkedés esetén
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3. A KLIMAVALTOZAS VARHATO ALAKULASA MAGYARORSZAGON

A globalis klimavaltozast elsGsorban az el6rejelzett felmelegedéssel jellemzik, ami-
nek a mértékét 1-5 °C kozé teszik. Egy-két °C-os ingadozds azonban még rovid
tavon is bekovetkezett az elmult kétszaz év alatt is Magyarorszagon, még akkor is,
ha a mult szazad kilencvenes éveit nem vessziik figyelembe, amelyik a WMO sze-
rint eddig a legmelegebb volt, amiéta folyamatos megfigyelések vannak. Az 6téves
cstiszOatlagok az igazan szélsGséges eltéréseket elfedik.

12,0

==
=%
w

éves hdosszeg
> =
o

10,0
1843 1873 1903 1933 1963 1993
évek

12. dbra A Budapesten mért éves atlaghémérsékletek 6téves csuszdatlaga

A 18. szazad végén és a mult szdzad kozepén és végén voltak a legmelegebb
id6szakok. Ezek a mostani mért értékek kozelében vannak (12. dbra). Hasonldéan
nagy ingadozas figyelhet6 meg az éves csapadék mennyiségében is (13. dbra).
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13. dbra A Budapesten mért éves csapadék dtéves cstiszoatlaga

A csapadék csokkenése nagyon jelentds volt mar a mult szdzad masodik felé-
ben, még a tizéves atlagokban is, amit a 14. dbra szemléltet. A 80-as években a csa-
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padék atlagos mennyisége lényegesen kevesebb volt, mint az el6z6 évtizedekben,
s a kiilonbség kiilondsen szembetiing, ha a 60-as évekkel hasonlitjuk dssze, ami jol
leolvashato a 15. dbrdrdl. A dekadatlagokban a kiilonbség 100 mm koriil van, ami
20%-os atlagos csokkenést jelent.

1951 - 1960 1971 - 198K

1981 - 1990

14. dbra 10 éves csapadékatlagok Magyarorszagon (Harnos, 2002)

A klimavaltozas varhat6 alakuldsara hazankra tobb elérejelzést hasznalunk.
Ezek egyike a GISS (Goddard Institute for Space Study) progndzisa, amely egyike
volt az elsd ilyen jelleg(i kutatdsoknak. Ez az eldrejelzés a 80-as évek els felének
atlagos CO,-koncentracidjabol indul ki, s a 2xCO, feltételii egyensulyi allapotra szi-
mulalja az atlagos felszini hdmérsékletet Eurdpa régidira.

Annak szemléltetésére, hogy a GISS altal jelzett felmelegedés milyen hatdsokat
okozhat, bemutatjuk a Helsinkiben varhato és a szombathelyi mért adatok 0ssze-
hasonlitd tablazatat, illetve az ezeket szemléltet6 15. abrit. Ezek alapjan a hémér-
sékleti viszonyok Helsinki korzetében lényegében olyanok lesznek, mint amilye-
nek a 20. szdzad masodik felében Szombathelyen voltak, amibdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a fontosabb gazdasagi novények termesztési ovezete jelentd-
sen északra tolddhat.
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15. dbra Homérséklet havi 4tlaganak alakuldsa a megfigyelések és a GISS elSrejelzése szerint

Tekintsiik ezek utan az UKTR-modell szerint varhaté hémérséklet- és csapadék-
valtozast Magyarorszagon. Az agrodkologiai korzetekre torténd ,leskalazast” a
UK Meteorological Service végezte, felhaszndlva a referenciadllomasok 1961-
1990-es meteoroldgiai idGsorait.

A tovabbiakban a GCMI és GCMII az UKTR-modellel késziilt szamitasi ered-

ményeit mutatja a 21. szazad 30-as és 60-as éveire.

A 16. abra a h6mérséklet alakuldsat mutatja agrodkologiai korzetenként. A val-
tozas nagyon markans. A GCMI szerint a hémérséklet-novekedés 2 °C koriili, mig
a GCMII szerint 3 és 4 °C kozott van. Ez a hémérséklet-emelkedés szamitasok sze-
rint a csapadék kis mértékii novekedésével jar egyiitt, amint azt a 17. dbra mutatja.
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16. dbra Az éves atlaghSmérsékletek 1951 és 1990 kozott, valamint a modellszamitdsok szerint
(Harnos, 2002)
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17. dbra Az éves dsszcsapadékok 1951 és 1990 kozott, valamint a modellszamitasok szerint
(Harnos, 2002)
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Az els6 id6szakban (GCMI) a dunantuli teriileteken kismértékii csokkenést
jeleznek a szamitasok, mig a masodik idészakra mar mintegy 10%-os csapadék-
novekedés varhato a referencia-idészakokhoz képest.

Részletesebb adatok lathatok Debrecenre a 3. tiblizaton.

3. tablizat A csapadék és hdmérséklet alakulasa Debrecenben a bazisidészakban és az UKTR-
modell szerint (Harnos, Bussay, Harnos, 2000)

Debrecen csapadék mm-ben Debrecen atlaghémérséklet °C-ban

- |- vk x|, - |IV- |VI-|X- |,

meo v e x| O ML | VI |IX. | XIL | £

h6 |hé |he |nhe |78 hé |hé |hé |ho |8
WOI991 N6 179 | 155 | 126 | 556 WO o9 1152 |189 |51 |10,
atlag atlag
minimum | 39 80 |35 |43 [321 minimum |-3,3 |132 | 16,7 |28 |88
maximum | 208 |333 |376 |[272 |950 maximum | 4,2 16,8 | 21,2 |82 | 11,8
GCM GCM
idészak | 160 |170 |90 | 150 |570 Lid6szak |41 [163 |204 |70 |119
idészak 130 | 190 |150 |[155 | 625 IL. id6szak |56 |171 |21,8 |91 |134

A hémérséklet éves atlaga 1,9, illetve 3,4 °C-kal né. A negyedéves atlagokban
kisebb, illetve nagyobb eltérések vannak. Az els6 negyedévben a novekedés 3,2,
illetve 4,7 °C, mig a tavaszi idészakban csak 1,1 és 1,9 °C.

A csapadék mennyisége az elsé id6szakban lényegében a referencia-idészakeé-
val egyezik meg, mig a masodikban kozel 14%-kal névekszik. Jelentds eltérés van
azonban az éven beliili eloszlasban. A téli félévben jelentds a ndvekedés, mig a
nyari félévben csokkenés allapithaté meg. Ez a valtozas kiilondsen szembetling az
els6 iddszak harmadik negyedévére.

A novénytermesztés szempontjabol nem az éves atlagok a meghatarozdak,
hanem valamely idészaké. Az agrodkologiai potencidl felmérése soran a névény-
termeszt&k a buiza esetén az aprilisi és majusi csapadékdsszeget, valamint a majusi
és juniusi h60sszegeket, a kukorica esetében pedig a nyari félév (dprilis 1-t8l szep-
tember 30-ig) csapadékosszegét, valamint az effektiv h6osszegét jelolték meg, mint
a két-két legfontosabb meteoroldgiai paramétert.

A 18-21. abrdkon e paraméterek multbeli és varhat6 alakulasat szemléltetjiik.
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19. dbra H60sszegek buizara
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Az aprilis-majusi csapadékdsszegben nincs 1ényeges valtozas. A GCMI szerint
az Alfold keleti részén és az Eszaki-kozéphegységben 10% koriili ngvekedés varha-
t6, ami a masodik idészakra — GCMII - visszaall a bazisidészak csapadékara.
A hbbsszegek jelentésen emelkednek, aminek a mértéke elérheti a 100-120 °C-ot is.

A nyari félév csapadékaban (kukorica) az els6 idészakra (GCMI) jelentds csok-
kenés kovetkezik be, aminek a mértéke elérheti a 100 mm-t is. A masodik idGszak-
ban a bazisidészakhoz hasonlé mennyiségii csapadék varhaté (GCMII).

1951-1330

H 200 t0 225
W 2250 250
O 250 to 275
[ 275 to 300
[] 300 to 325
[ 325 to 350
[ 3s0t0 375
[ 375 to 400
O <00 io0 425
B 4250 450
B 450 to 475
W 475 t0 600

20. dbra Nyari félév csapadékosszege
A csapadékkal egyiitt érdemes azonban nézni a nyari félév héosszegeit is.
A ndvekedés mértéke eléri a 30-as évekre a 200 °C-ot, mig a 70-esekre, a 400 °C-ot.

195] - 1950 1983

21. dbra Nyari félév h6osszegei
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Az abran bemutatjuk az 1983-as térképet is. Ekkor volt az egyik legnagyobb
aszaly az orszagban. Az aszalyrdl részletes felmérés késziilt, amely szerint helyen-

ként 50%-nal nagyobb terméskiesés is el6fordult.
A térképek szerint a 70-es években a bazisiddszakhoz hasonlé csapadékviszo-

nyok mellett az 1983-asnal lényegesen melegebb lesz, ami figyelmeztets jel kell,

hogy legyen.
Még szemléletesebbek a majus—juiniusi és julius—augusztusi h6osszegek tapasz-

talati eloszlas-fliggvényei (22-23. dbra).

gyakorisig

gyakorisag

o% +

1961-5-es évek
1961=H)=re generdlt
196190 GCMIT

550 575 Bsoo 825 B850 87

hoiisszegek

22. dbra A majus—juniusi h6osszegek eloszlasa (Debrecen)

1961-90-¢s évek
1961-90-r¢ generdlt
196 1-90 GOMIL

500 550 800 850 700 750 800 85
hédsszegek

23. dbra A jalius—augusztusi h6osszegek eloszlasa (Debrecen)

Az 1961-90-es években a mért maximum Debrecenben 470 °C koriil volt.
A GCMII szerint annak a valodszintlisége, hogy ennél tobb lesz mintegy 70%.
A kukorica szempontjabdl a legkritikusabb id6szak a julius—augusztus. Az 1961-90
kozott mért rekord nem érte el a 600 °C-ot, addig a GCMII szerint a minimum lesz

650 °C.
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4. A KLIMAVALTOZAS HATASA A NOVENYTERMESZTESRE
MAGYARORSZAGON

A klimavaltozassal kapcsolatban a leggyakrabban feltett kérdés az, hogy milyen
hatést fejt ki a mez&gazdasagra, illetve szélesebb értelemben az élelmiszerellatasra.

A kérdést kiilonboz szinteken — lokalis, regionalis, kontinentalis, illetve globa-
lis szinten — lehet megfogalmazni, s ahogy a klimavaltozasra, igy ezekre a kérdé-
sekre sem lehet egyértelmii valaszt adni. Minthogy a klimavaltozast nem tudjuk
egyértelmtien karakterizalni, igy az attdl fiiggd mezdgazdasagi potencialt sem.
A kutatasok minden szinten folynak, tobb-kevesebb eredménnyel, ezekbdl muta-
tunk be néhanyat.

Elére le kell szbgezni, hogy kiindulasként elfogadjuk a klimaszcenaridkat, s
nem szamolunk az id&jaras valtozékonysaganak a kovetkezményeivel. Ezt azért
lényeges kihangsulyozni, mert egyes klimatolégusok szerint a klimavaltozas nem
egy sima folyamatként fog bekdvetkezni, hanem azt az idgjarasi anomaliak gyako-
risdganak és amplitudoinak a névekedése kiséri. Ezt az utobbi évtizedek megfigye-
lései alatamasztjak, s az is nyilvanvalo, hogy ezek a szélsGséges idGjarasi viszonyok
jelentés negativ hatassal vannak a névénytermesztésre (lasd példaul a 2003-as évet
Magyarorszagon).

A hémérséklet és csapadék valtozékonysaganak relativ fontossagat az atlagos
hémérséklet és csapadék megvaltozasahoz képest vizsgalta Semenov és Porter
(1995) (Harnos, 1998). Tanulmanyukbdl kideriil, hogy a valtozékonysag megvalto-
zasa — a fenti paraméterek tekintetében — sokkal nagyobb negativ hatassal lehet a
termésre, illetve a termésbiztonsagra, mint az atlagos valtozasok. Amennyiben egy
idében valtozik az atlag és a valtozékonysag, a kett6 egyiitt megnovelheti a termés-
csokkentést, de ez nem additiv.

A vizsgalatok alapvetSen két paramétercsoportra korlatozédnak:

—hOémérséklet-novekedés,

- légkori CO,-koncentracio,

s az ehhez kapcsolodd vagy ezekbdl levezethet6 paraméterek, mint példaul
tenyészid6hossz, evapotranspiracio, vizhaztartas stb.

A legtobb névény novekedése felgyorsul melegebb hémérsékleten, feltéve,
hogy elegendé tapanyag és viz all rendelkezésre. Egy bizonyos hatar utan azonban
andvekedés csokkenéséhez vagy akdr elhalashoz is vezethet a magas hémérséklet
(Cannell, Grace, 1989).

A hémérséklet novekedése noveli az evapotranspiraciot is, hiszen ahogy a levél
hémérséklete névekszik, né a paranyomas (water wapor) és a paranyomashiany is
(vapor pressure deficit VPD) a levél belsejében. Ahogyan a VPD emelkedik, a g6z-
nyomas a levélbdl kifelé novekszik, és a névény egyre gyorsabban vesziti el a ned-
vességet. A VPD a levegd szaradasaval egyiitt novekszik. A névekvd parologtatas
hozzasegit a talaj gyorsabb kiszaradasahoz, ami tjabb stressz ereddje lehet.

A ndvények egyik legfontosabb ,taplaléka” a szén, amit a fotoszintézis soran a
levegébdl a CO, asszimilacidjaval vesznek fel. A fotoszintézis sebessége fiigg a
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levegd CO,-koncentracidjatél — amirdl tudjuk, hogy folyamatosan névekszik -,
hémeérséklettdl, napsugarzastol, tapanyag- €s vizellatottsagtol. Az eltérd asszimila-
cids utat kovetd novények kiilonbdzden reagalnak a hé- és szarazsagstresszre, illet-
ve a megnovelt CO,-koncentraciora.

Szamos kisérlet is kimutatta, hogy pozitiv visszacsatolas all fenn a légkori
CO,-koncentraci6 és a C,-as ndovények netté6 produkcidja kozott. 600 pmol/mol
CO,-koncentracional a légzési veszteség csokkenése elérte az 50%-ot, a szerves-
anyag-beépiilés 30%-kal nétt. Ehhez jarul még az, hogy a névények vizhasznosita-
si hatékonysaga — a sztomarés sziikiilése miatt — jelentés mértékben javulhat
(Ackerson, Havelka, Boyle, 1984; Carlson, Bazzaz, 1980).

Ha a vizkészletek korlatozottak, a legtdbb talajtipuson lehetetlen a fotoszinteti-
kus rata emelése. A negativ hatasok jellege és nagysagrendje még vitatott. Nem
zarhat6 ki az, hogy a CO,-trdgydzds pozitiv hatdsat teljesen semlegesitik olyan
stresszhatasok, mint a megnéveked$ UV-B-sugdrzasi intenzitas, a szarazsagstressz
vagy a levegOszennyezés (Laitat, 1987, Norby, O'Neill, Luxmoore, 1986). Ezek a
megallapitasok tobbé-kevésbé igazoltak kisérletileg, de szabadtéri koriilmények
kozott nem igazolhatok.

A tovabbiakban mi két ndvénnyel fogunk foglalkozni, amelyekkel
Magyarorszagon is folytak modellkisérletek. Ezek az &szi btiza és a burgonya.
Vilagszerte a legtobb vizsgalatot a buizaval végezték, mert ez a legnagyobb teriile-
ten termelt gabonanovény, s varhato, hogy jelentésége még névekedni fog.

A burgonya jelent6sége elsésorban a mérsékelt égov alatti orszagokban meg-
hatarozo.

A bemutatasra kertilé eredmények modellszamitasokon, statisztikai elemzése-
ken alapulnak. A modellek, illetve a médszertan bemutatasaval itt részletesen nem
foglalkozunk, azok megtekintheték mas publikaciokban (Bussay, 1995; Harnos,
2003a; Harnos, 2003b; Harnos, 1998).

BUZA

Szamos kisérletet végeztek modellekkel a klimavaltozas varhat6 hatasainak elem-
zésére kiilonb6zd kondiciokon. Megallapitottak, hogy a buiza, arpa, rozs, burgonya
és kukorica termeszthet&sége 100-150 km-rel északra tol6dik a hémérséklet 1 °C-os
emelkedése esetén, és novekedhet a termés is (Carter, Saarikko, Niemi, Carter,
1996).

Azt tapasztaltdk, hogy magasabb hémérsékleten az emelt CO, hatdsa nagyobb:
a magasabb hémérséklet és az emelt CO, csokkentette a névény vizigényét, igy
csokkentette a termés évenkénti valtozékonysagat.

A CLIVARA-projekt keretében végzett modellezési munkak eredményei azt
mutattak (24. dbra), hogy Eurdpa nagy részében a btizatermés névekedhet a klima-
valtozas hatdsaként, aminek kdzvetlen okozdja az emelt CO,-koncentracié hatdsa a
fotoszintézisre és a vizfelhasznalas hatékonysagara C,-as névények esetén, tovab-
ba az északi teriileteken a fagymentes id6szakok megndvekedése.
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A magasabb hémérséklet felgyorsitja a fejlédés iitemét, ezzel leroviditi a ndve-
kedési id6szakot és a szemtoltddést, ami kevesebb id6t enged a szarazanyag-fel-
halmozashoz, és kisebb termést eredményez. A masik oldalon a magasabb légkori
CO,-koncentracié megnoveli az asszimilaciot, igy egyben a potencidlis termést is,
kompenzalva a rovidebb novekedési id6szak negativ hatasat. Tovabba a vizlimitalt
szitudciokban a megnovekedett evapotranspiracid, a névekedett vagy csokkent
csapadék (szcendriotol fligg) és az emelt CO,-koncentracié hatasaként javitott viz-
felhasznalasi hatékonysag igen komplikaltta teszi a termésbecslést. A buiza eseté-
ben a ndvekedési idészak viszonylag csekély mértékben csdkken, viszont az emelt
CO,-koncentraci6 pozitiv hatasa igen nagy lehet mas novényekhez viszonyitva,
mint példaul a kukorica, napraforgo, hagyma.

D Unsuitable

D Expansion

. >3 t/ha increase
. 2to 3 t/ha increase
D 1 to 2 t/ha increase
. 0to 1 t/ha increase
. 0to 1 tha decrease
.. > | t/ha decrease

D No data

24. dbra A bliza és napraforgd hozamvaltozasa a CLIVARA-projekt szerint (UNEP, 2002)

Szamos biizamodellt dolgoztak ki és hasznalnak a kutatasban, kisérlettervezés-
ben, mi itt az AFRCWHEAT-modellel végzett szamitasok eredményeit mutatjuk be.
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Az AFRCWHEAT komplex modellje a biiza névekedésének és fejlédésének,
mely leirja a biza fenologiafejlédését, a szarazanyag produkciojat és a particiona-
last kiilénb6z8s kornyezeti paramétereken napi idéintervallumokban (Porter, 1984;
Porter, 1993; Weir, Bragg, Porter, Rayner, 1984). A modell tartalmazza a novény
transpiracidjanak és a talajparolgasnak a leirdsat, a viz- és nitrogénmozgast a talaj-
ban és a novény altali felvételiiket a névekedés soran.

A modell magyarorszagi feltételekre valdé adaptalasat és tovabbfejlesztését
Harnos Noémi végezte el (Harnos, 2003b).

Az elemzésekhez két, egymastdl klimatikus viszonyuk szerint jol elkiilonithe-
t6, az orszag nyugati és keleti felét jol jellemz6 helyrdl alltak rendelkezésre megfi-
gyelt buzatermés- és idGjarasadatok, valamint GCM klimaszcenariok. A nyu-
gat-magyarorszagi csapadékosabb Gyoér-Moson-Sopron megye és a
kelet-magyarorszagi, szarazabb Hajda-Bihar megye 1961 és 1990 kozotti idészak-
ban megfigyelt id6jarasi és atlagos termésadatait hasznaltuk a kivalasztott model-
lek megbizhatosaganak tesztelésére. Mivel ezen idészakban mind az agrotechnika,
mind a fajtak minésége és ellenallo-képessége szignifikansan névekedett, elészor
is ezeket a hatasokat kellett kiszlirniink egy telit6dési gorbe segitségével ugy, hogy
azt mondhassuk, a terméseredmény-valtozast ezen évek soran szinte kizarolag az
id&jaras valtozékonysaga befolyasolta (25. dbra) (Harnos, 1996).

Az altalunk felhasznalt logisztikus fiiggvény:

c,—cC
w(t) = o+ :
1+

aley-1) ?

ahol ¢, és c, az also és felsé telitési érték, c, az inflexids pont, amely évben a leg-
gyorsabb volt a ndvekedési szint, & a ndvekedés iitemét reprezentald paraméter és
t az id6, azaz az évek. Az atlagtol valo eltérés nagysagat egy linedris fliggvény
segitségével korrigaltuk, melyben figyelembe vettiik a nagyobb értékek nagyobb
szorasat is.
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Gydr-Moson-Sopron megye
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25. dbra Gy6r-Moson-Sopron megye (a) és Hajdt-Bihar megye (b) mért atlagos buizatermése
1962-1990-ben (#) és az y(t) logisztikus fliggvény, tovabba az utolsé 10 év atlaga (vizszintes
vonal) és a modellekhez hasznalt kiegyenlitett termésmennyiség (*) (Harnos, 2003a)
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A 26. dbra a tényleges és szimulalt termés évenkénti alakulasat mutatja.
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26. dbra Tényleges és szimulalt btiza termésatlagok, Gyér-Moson-Sopron és Hajdu-Bihar megye
(Harnos, Bussay, Harnos, 2000)

Mindkét teriiletrdl napi id6jarasi adatok alltak rendelkezésre. A szimulalt atlag
kozelitbleg megegyezett a mért termés atlagaval, amint azt a 25. dbra mutatja, és az
évenkénti termésmennyiség atlagtol vald eltérése és az eltérés iranya is jol kozeli-
tette a mért adatokat.

4. tablazat A tényleges és szimulalt regionalis termésmennyiség GySr-Moson-Sopron
megyében, illetve Hajdti-Bihar megyében a bazisidészakban

Megfigyelt AFRC2

Gyor-Moson-Sopron

Atlagos termés (t ha?) 4.88 5.04
Szoras 0.63 0.51
Hajdu-Bihar

Atlagos termés (t ha?) 4.69 4.89
Szoras 0.69 0.58
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A HadCM2 klimaszcenariokkal végzett szimulacidés szamitasok eredményeit
foglalja 0ssze az 5. tdbldzat.

5. tdblazat A buza szimulalt termésatlagai

County Observed yield Simulated yield (t/ha)
(t/ha) AFRCWHEAT

Gyér
Observed weather 4.88 0.63 49 0.5
Generated weather
CO, conc.: 360 ppm 3.7 0.4
CO, conc.: 360 ppm 42 0.5
Debrecen
Observed weather 4.69 0.69 4.8 0.6
Generated weather
CO, conc.: 360 ppm 3.8 0.4
CO, conc.: 360 ppm 44 0.5

A modellszamitasok azt mutatjak, hogy

— a teljes érés id6pontja csokken,

— a fold feletti szaraztomeg novekszik,

— a szemtermés csokken (Harnos, 2003b).

Hasonl6é eredményekre jutottunk a statisztikai elemzésekkel végzett szamita-
sok soran is. Az elemzéseknél nemcsak a termésatlagok alakulasat vizsgaltuk,
hanem a termésbiztonsagot is.

A szimulaciot 30 évre végeztiik el, s ezekbdl szamoltuk a termés eloszlasat és a
relativ termésveszteség eloszlasat. A termésveszteséget a termés varhato értékétol
vald eltéréssel jellemeztiik. A szimuldcids futtatasok évenkénti eredményeit mutat-
ja a 30 éves idGszakra a 27. dbra (Harnos, 2003a).

B
5
. 4
o
-E- . — 150 ppm
8 —500ppm  OyOr
S

21
23
25
27
29

evak

278

Sebezhetéség.indb 278 2011.12.01. 12:07:57



5 i
Il
? 5. =—360ppm | Debrecen
g3
© = 500 ppm
[
S 3
1
D |

11
13
15 |
17
19
21
23
25 |
27
29

e
évek
27. dbra A blza termésszimulacidja a HadCM2 szcenaridval
A 28. dbra mutatja be az ezek felhasznalasaval késziilt két eloszlasfiiggvényt.
A terméseloszlasbdl latszik, hogy minden termésszintnél nagyobb termés elérésé-
nek a valdszintisége nagyobb a bazisidészakban, mint a klimavaltozassal jelzett

id6szakban (Harnos, 2003b).

(a)
100

frequencies ()
s 88388388

o]

yimld (t ha ")

(b)

=

fequencies %
oo 8888BIBEA

BASE |
— G

ol

bk —
6 B8 10 12 14 18 18 20 22 24 26 28 30 32 3

vield loss (%)

o
)
I

28. dbra A btiza szimulalt termésatlagos eloszlas- és kockazatfiiggvényei
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Az elemzések azt mutatjak, hogy a terméscsokkenéssel egyiitt a termelés koc-
kazata is novekszik. Feltételezve, hogy az agrodkoldgiai relativ termoképességek
nem valtoznak, meghataroztuk azt az orszag agrookoldgiai korzeteire is. A szami-
tasok eredményeit a 29. dbra mutatja (Harnos, 2003b).

T/Ha

LRI
5 WSS
Hisws
1 wds
| EETY
W wis

29. abra Becsiilt és prognosztizalt buzahozamok

A csokkenés egyértelmdi, s ez még inkabb nyomatékositja azt a mar sokszor
megfogalmazott allitast, hogy torekedni kell a tajtermelési korzetek kialakitasara,
az Okologiai optimalizalasra.

Az elemzések abbdl a feltételezésbdl indultak ki, hogy nem valtoznak a fajtak,
az alkalmazott agrotechnika, a vetésszerkezet stb. Nyilvan ezeknek jelents szere-
pe lesz a jovében, s a jelzett terméscsokkenést kompenzalni fogjak. A valtozasra
azonban fel kell késziilnie mind a nemesitéknek, mind az agrotechnolégiaval fog-
lalkozé kutatoknak. A jovo fejlédésének egyik kulcskérdése az adaptacios készség
fokozasa.

BURGONYA

A burgonyamodellt Bussay A. (1995) dolgozta ki arra a feltételezésre alapozva, hogy
a termés alapvetSen az idgjarastol és a vizellatottsagtol fiigg.

A modell ebben az esetben is napi idéjarasi adatokat hasznal. A modellkalibra-
las tobb lizem megfigyeléseire épiilt megfelel6 eredménnyel.

A végs6 kalibralas GySr-Moson-Sopron és Hajdu-Bihar megyékre tortént 1961-
1990-es iddsorok felhasznalasaval. Az eredményeket a 30. dbra szemlélteti.
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30. dbra A burgonyamodell validalasa (Harnos, 2003b)
A szimuldciés futtatdsokat két klimaszcendridra végezték el. Az egyik a
HadCM2 volt, mig a masik a Mika (1991) altal kidolgozott regionalis klimaszcena-

rid volt.
A Mika-féle szcenarioval valo futtatds eredményeit a 6. tdblizat mutatja be.
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6. tdblazat A burgonya szimulalt termésatlagai megyénként

Megye +0.5°C +1.0 °C

T[t/ha] A [%] T[t/ha] A %]
Bacs-Kiskun 17.6 -20.8 16.2 271
Baranya 199 -18.7 18.3 -25.1
Békés 25.7 -19.6 234 -26.9
Borsod-Abatij-Zemplén 21.3 -20.6 194 277
Csongrad 22.0 -19.4 20.5 249
Fejér 21.2 -20.3 19.5 -26.8
Gyd6r-Moson-Sopron 20.6 -20.8 18.6 -28.5
Hajda-Bihar 19.7 -18.2 18.1 24.8
Nograd 20.8 -18.1 189 25.5
Pest 21.2 -18.9 191 -26.3
Somogy 29.9 -154 27.7 214
Szabolcs-Szatmar-Bereg 18.7 -21.8 16.7 -30.2
Veszprém 25.7 -14.5 24.2 -19.4
Zala 27.0 -16.1 25.2 219

Megallapithatd, hogy mar 0,5 °C hémérséklet-emelkedés is atlagosan kozel
20%-o0s terméscsokkenést eredményez, ami 25-30%-ra emelkedik a hémérséklet
1 °C-o0s noévekedésének az eredményeként.

Nyugat-Dundnttlon a legkisebb, Kelet-Magyarorszagon a legnagyobb a ter-
méscsokkenés.

Alégkori CO,-koncentracio névekedése csokkentheti ezt a termdéképességet, de
valdszind, hogy a mérleg még ebben az esetben is negativ lesz. (A Bussay-modell
nem szamol a CO,-valtozassal; Bussay, 1995). Ez a hozamcsokkenés akkor tlinik
kiilondsen nagynak, ha szamitasba vessziik a klimatikailag becsiilt potencialis
hozamokat (7. tdbldzat)
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7. tablazat Potencialis burgonyahozamok és azok szazalékos realizacidja

T[t/ha] A %]
Bacs-Kiskun 61.1 36.3
Baranya 54.0 454
Békés 62.6 51.1
Borsod-Abatj-Zemplén 55.3 48.5
Csongrad 65.9 414
Fejér 55.4 482
Gyér-Moson-Sopron 59.3 44.6
Hajda-Bihar 51.7 46.6
Nograd 52.4 48.5
Pest 57.0 45.6
Somogy 61.4 57.5
Szabolcs-Szatmar-Bereg 53.9 44.3
Veszprém 51.5 58.3
Zala 572 56.3

Ez azt mutatja, hogy a jelenlegi hozamok atlagosan az 50%-at sem érik el a
potencidlis terméképességnek. A HadCM2-vel végzett szimulacié eredményeit
mutatja be a 31. dbra.

" [ | il

O Stand.dev
W Yiekd

simulate base a9

31. abra Burgonyaszimulacié eredményei

A harmincéves idGsorral végzett szamitasokbol az alabbi megallapitasok von-
hatok le:
— A legalacsonyabb termést az 1961-1990-es tényadatok felhasznalasaval nyert
szimulaci6 adta.

283

Sebezhetéség.indb 283 2011.12.01.

12:08:01



— A BASE (az 1961-1990-es iddszakra szimulalt idGjaras) esetén kozel 50%-kal
nagyobb hozamokat nyeriink, mint a tényadatok felhasznalasaval (ennek
nincs magyarazata). A szérédasban nincs lényeges valtozas.

— Az UKTR szcenaridval végzett szamitas (GCMI) magasabb hozamokat jelez a
tényadatokkal végzett szdmitasnal, de alacsonyabbakat a BASE-zel végzettek-
nél.

A 32. dbra szemlélteti a hozam és a kockazat eloszlasfiiggvényeit a BASE és a
GCMI futtatasokkal.

Ebben az esetben megallapithato, hogy a GCMI futtatasokbodl szamolt eloszlas-
fliggvény majoralja a BASE-t, ami egybevag azzal, hogy alacsonyabb a varhato

hozam.
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32. dbra A burgonya szimulalt termésatlagos eloszlas- és kockazatfiiggvényei (Harnos, 2003b)

A majoracio6 a kockazat esetében is fennall, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
a kockazat csokkenni fog.

Az agrookoldgiai korzetekre is meghataroztuk a prognosztizalt hozamokat,
amit a 33. dbra szemléltet. Egy-két korzet kivételével (Veszprém, Dél-Baranya) csok-
kenés olvashat¢ le az abrardl, ami dsszevag a korabban megfogalmazottakkal.

THa
M 32
o 30
B 2w 28
Mo 26
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W w22

33. dbra Becsiilt és prognosztizalt burgonyahozamok (Harnos, 2003b)
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KOVETKEZTETESEK

A bemutatott eredmények nem bizonyitottak, feltevéseken alapulnak, igy azokbol
messzemend kovetkeztetéseket levonni nem szabad.

Miért fontosak mégis? A valasz egyszerl: a nemzetkdzi kutatasi eredmények és
amegfigyelések egyre inkabb valészintisitik a klimavaltozast, a globalis felmelege-
dést. A felmelegedés sebessége és mértéke vitatott, de a tendencia elég egyértelmd.
Magyarorszag klimatikus dvezetek és novénytermesztési zoénak hataran fekszik,
igy mar viszonylag kis klimatikus valtozasok is jelents mértékben megvaltoztat-
hatjak az orszag agrookologiai feltételeit. A bizaval és a burgonyaval végzett sza-
mitasok is ezt mutatjak. Sajnos nem pozitiv irdnyu a valtozas.

Az elemzéseknél nem szamoltunk a fajtavaltassal, az agrotechnikaval, amelyek
egylittesen kompenzalni tudjak a negativ klimahatasokat. Ahhoz, hogy ez tényleg
igy legyen, mar most fel kell késziilni a valtozasokra, ami jelentds feladatokat r6 a
kutatdkra. Fontos lenne egy 6sszehangolt programot kidolgozni és megvalodsitani.
Ha csak akkor kezdiink majd a kérdéssel foglalkozni, amikor a klimavaltozas mar
jelent6s mértékben érezteti a hatasat, akkor lehet, hogy mar késé lesz, olyan karo-
kat szenved el az orszag, amelyek tudatos felkésziiléssel megel6zhetSek lettek
volna.
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A nanotechnologia kornyezeti
szabalyozasa

GLENN HARLAN REYNOLDS*

1. BEVEZETO GONDOLATOK

Az1j technologiak és a kdrnyezet kapcsolata Osszetett. EgyfelSl a kiilonféle human
technolégiak — az als6bb renddi technol6gidktol, mint az tugynevezett
»slash-and-burn” [erd6k kiirtdsan alapul6 - szerk.] mez&gazdasdg, a magasabb
rendd, példaul a nuklearis fegyverek megalkotasat lehet6vé tevs technologidkig —
nem kevés kornyezeti kart okoztak. Ugyanakkor az 1j technol6gidk gyakran tisz-
tabbak, biztonsagosabbak a régebbieknél, és lehet6ségeket kindlhatnak a kordbban
helyrehozhatatlannak vélt kdrnyezeti artalmak orvoslasara.

Ugy tlinik, mindkét hatds érvényre jut a nanotechnolégiaban, amely egy telje-
sen Uj tudomanyag. Bar e technoldgia jelenleg a ,,proof of concept”, vagyis a meg-
valdsithatdsag bizonyitasanak fazisaban jar, a kutatasok fejlédésének irama még a
legoptimistabb eldrejelzéseket is tulszarnyaljal. A nanotechnoldgia oly sok figyel-
met — hideget-meleget egyarant® — kapott, hogy azt egyesek mar most kozhelynek
nyilvénitjak3. Ha a kutatok tovabbra is ilyen titemben dolgoznak, akkor a nano-

* A szerz6 a jogtudomanyok professzora a University of Tennessee College of Law intézményé-
ben. Jelen cikk néhany gondolata az alabbi forrasbdl szarmazik: FIEDLER, Frederick A.,
REYNOLDS, Glenn H., Legal Problems of Nanotechnology: An Overview, 3 S. Cal. Interdisc. L] 593,
1994; masok a Foresight Institute konferencidinak és egyéb beszélgetések, eszmecserék eredmé-
nyei: http:/www.nanodot.org, http:/www.slashdot. A sziikséges jogi ismeretek és gondolkodas-
mod kidolgozasa e teriileteken kozos feladatunk; ez a cikk részben azzal a szandékkal késziilt,
hogy tobbeket csatlakozasra 0sztondzziink. Koszonet Keri White-nak a megszokott, kit(ind
tamogatd munkajaért a kutatasban.

1 Lésd pl: Morris, Kelly: ,Macrodoctor, come meet the nanodoctors.” Lancet, Vol. 357, Issue:
9258., 2001, p. 778. (a nanotechnoldgia orvostudomanyban betdltott szerepérol); Researchers
Assemble Molecular Gear: University of Tokyo Team Scores First by Building Functional Nanodevice,
Nikkei WKLY. , Mar. 19, 2001 (np); HARVEY, Fiona, Toughened by Nanotechnology, Fin.
Times, 2001. marc. 15., 14. Az orvosi nanotechnoldgia részletes attekintését lasd:
Freitas, Robert A., Jr., Nanomedicine Volume One: Basic Capabilities, 1999.

2 Ananotechnoldgiat a technologiaellenes aktivistak nyilvdnosan tdmadjak. BAILEY, Ronald:
,Rebels Against the Future: Witnessing the Birth of the Global Antitechnology Movement.” Reason
Online, 2001. febr. 28., http://reason.com/rb/rb022801.html.

3 COLLINS, Galil: ,Bring on the Nanobots.” NY Times, A23., 2001. jan. 16.
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technoldgia gyorsabban fog betdrni a piacra, mint annak idején a biotechnologia
— amelynek tarsadalmi ,beilleszkedése” a mai napig tart. Ennélfogva érdemesnek
latszik mar most megismerkedni vele.

E r6vid tanulmany a molekularis nanotechnoldgia alaptermészetét irja le, majd
a varhato kornyezeti elényoket és drtalmakat vazolja fel. A birdlok némelyike attél
tart, hogy a kartékony nanoberendezések bekebelezik a Foldet!. Terence McKenna
kornyezetvédd viszont a Whole Earth Review-ban a nanotechnologiat a ,legradika-
lisabb z6ld viziénak” nevezte®. Meg kell tehét vizsgalni, hogyan lehet a nanotech-
nolégiat igy megkozeliteni, hogy maximalizaljuk a — varhatdan oriasi — kérnyeze-
ti elényoket, mikdzben minimalizaljuk az esetleges karokat, amelyek ugyancsak
hatalmasak lehetnek, ha hagyjuk &ket testet dlteni.

2. A NANOTECHNOLOGIA TUDOMANYA ES TECHNOLOGIAJA

2.1 HOGYAN MUKODIK A NANOTECHNOLOGIA?

Leegyszertisitve, a nanotechnoldgia arra szolgal, hogy atomok programozott, pre-
ciz elhelyezésével dolgokat hozzon létre. A hagyomanyos ipari technolégidk ,fent-
rél lefelé” haladnak, feldolgozatlan anyagok tombjeib6l gondosan megformazott
termékeket allitanak el§, kiontik, szétftirészelik vagy megmunkaljdk a nagyobb
darabokat, majd eltavolitjdk a felesleges anyagot. Az ilyen eljardsok eredményei
vagy igen aprok (pl. integralt aramkorok, mikronokban mért struktirakkal), vagy
hatalmasak (pl. 6cednjardk, jumbo jet gépek). Mégis, az anyag minden esetben a
molekuldris szintnél sokkal nagyobb darabokban kertil feldolgozésra®.

Ehhez a fajta ,top-down” technoldégidhoz vagyunk hozzaszokva, és biztosan
tudjuk rola, hogy képes meglehetésen magas precizitasu és Osszetettségii termé-
kek elballitasara. Ez a civilizacionk alapja, és ez tette lehetévé a technoldgiai forra-
dalmak — tobbek kozott az el6bbiekben leirt — eredményeit. Mindennek ellenére ez
a modszer megbontja a dolgok természetes rendjét, mivel az €16 szervezetek leg-
tobb terméke, és maguk a szervezetek ett6l nagyon eltéré modon épiilnek fel.

Hatalmas darabok formara gyalulasa, flirészelése, 6rlése helyett apré moleku-
laris gépek - sejtek, sejtszervecskék — épitik fel ezeket, alulrol folfelé haladva.
Azzal, hogy az egyedi atomokat és molekuladkat meghatarozott alakzatokba rende-
zik, olyan bamulatba ejt6 méretii és komplexitasi munkak megalkotasara képesek,
mint példaul az emberi agy, egy korallzatony vagy egy vorosfenyd’. E megkozeli-
tés a konvencionalis fentrdl lefelé halad6 gyartasi technologia normai szerint lehe-
tetlennek tin6 eredményeket produkal, amelyek azonban megfelel kontextusban
maguktol értetéddek. Példaul az emberi test egyetlen megtermékenyitett petesejt-

4 Lasd 29. 14bjegyzet és kisérd szovege

5 Azidézet forrasa: DREXLER, K. Eric et al., Unbounding the Future, 182, 1991.

¢ DREXLER, K. Eric, Nanotechnology Summary, in: Encyclopedia Britannica Science and the Future
Yearbook, 1990, 162, 163-67. (leiras a ,top-down” és a ,,bottom-up” mddszerekrdl)

7 Ibid. 175.
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ként ,kezdi palyafutasat”, egy felnétt emberi lényt viszont megkozelitSleg 75 mil-
liard bonyolultan elrendezett és megannyi fajtaju sejt alkot®. A molekularis gépe-
zet, amely — egy kozhellyel élve — a teremtés csodajaért felelGs, azért képes ilyen
lenyig6z6 teljesitményre, mert parhuzamos miiveleteket hajt végre (azaz a legtobb
novekedési folyamatban egyidejtileg sok sejt dolgozik), méghozza alulrdl folfelé.

Eric Drexler szerint:

A természet megmutatja, hogy a molekuldk gépekként szolgdlhatnak, mert az él6 dolgok
ilyen szerkezetek révén miikodnek. Az enzimek molekuldris gépek, amelyek kialakitjdk,
elvdgjik és tijrarendezik a mds molekuldkat Osszetarto kotéseket. Az izmokat olyan moleku-
laris gépek vezérlik, amelyek a rostokat eqymds mellett mozgatjik. A DNS adattdrold rend-
szerként miikodik, digitalis utasitisokat tovdbbit a molekuldris gépekbe, a riboszémdkba,
amelyek fehérjemolekuldkat dllitanak eld. Ezek a fehérjemolekuldk a legtobb, mdr emlitett
molekuliris gépezet épitielemei”.’

A természetes molekularis gépek ,munkara birasa” nem tjdonsag, hiszen
folyamatosan ezt teszi minden €l6lény. Akaratlagos emberi programozasuk sem tj
keletd, tekintve, hogy éppen errdl szdl a géntechnoldgia (szelektiv tenyésztés).l?

A nanotechnolédgia abban kiilonbozik mindettdl, hogy kitagitani torekszik a
természetes mechanizmusok altal megszabott hatarokat. Specialis, baktérium
méreti 0sszeszerel$ berendezések hasznalataval a nanotechnoldgia lehetévé tenné
a szerves eszk0zok (példaul gyémant) vagy a nehézfémek altal nehezen manipu-
lalhat6 molekularis szerkezetek programozassal torténd pontos iranyitésat.!!

A nanotechnoldgiaval az atomokat kiilon-kiilon helyezik el és kapcsoljak dssze,
mindezt nagyon gyorsan, az él6 szervezetekben zajl6 folyamatokhoz hasonlé médon.
Fak, eml6sok és sokkal kevésbé bonyolult szervezetek a molekularis gépeknek a sejt-
szinten és sejten beliil torténd eléallitasban és a hibak kijavitasaban veszik hasznat.
A nanotechnoldgia alkalmazasanak kulcsa azon folyamatok fejlédésében rejlik,
amelyek a kiilonallo atomok elhelyezését szabdlyozzak annak érdekében, hogy iga-
zan bonyolult, ugyanakkor rendkiviil kisméretii termékeket hozzanak létre.!?

8  GUYTON, Arthur: Textbook of Medical Physiology 2, 1986.
°  Drexler, 6. ldbjegyzet, 162.
10 WILLIAMSON, R.: Molecular Biology in Relation to Medical Genetics. In: Emery, Alan, Rimoin,
David (szerk.): Principles and Practice of Medical Genetics. 1983, pp. 17-18.
I DREXLER, K. Eric: Nanosystems: Molecular Machinery, Manufacturing, and Computation. 1992,
pp- 10., 13, 255. [a tovabbiakban Drexler, Nanosystems ]; Drexler, 6. 1abjegyzet, 170.
12 New Technologies for a Sustainable World, Hearings Before the Subcomm. on Science, Technology,
and Space, Comm. On Commerce, Science, and Transportation, 102d Cong. 21, 1992, (testi — 21, 1992)
[a tovabbiakban: New Technologies Hearings]
A technoldgia alapja, mint mondtam, a molekularis épitékockdkkal torténé épitkezés és a pre-
ciz elhelyezés-iranyitds. Ez a molekularol molekuldra torténd ellenérzés egy olyan gyartotech-
nologia alapjava valhat, amely minden, altalunk ismert technoldgianal tisztabb és hatékonyabb.
Az anyagfeldolgozas ezen modja — melynek eredményei a kivant termékek — alapjaiban kiilon-
bo6zik minden mas mddszertdl.”

Drexler, Nanosystems, 11. labjegyzet, 1-5.
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E megkozelités eredetileg Richard Feynman fizikustdl szarmazik, akia ,There’s
Plenty of Room at the Bottom” c¢imfi cikkében az anyag atomi méret(i manipulacio-
janak lehetGségét tarta fel:

+A fizika alapelvei, ahogyan én litom, nem zdrjdk ki annak lehetdségét, hogy a dolgokat
atomrdl atomra iranyitsuk. EQy fizikusnak elvileg lehetséges volna minden olyan vegyi anya-
got eldallitania, amely a kémidban szerepel. Hogyan? Helyezd el az atomokat a vegyész uta-
sitdsainak megfelelden, és megkapod az anyagot. A kémia és a bioldgia teriiletén felmeriild
problémdkat nagymértékben segitheti, ha képesek vagyunk ldtni, hogy mit tesziink, és képe-
sek vagyunk atomi szinten dolgozni. Ez a fejlddés, 1igy hiszem, elkeriilhetetlen”.!3

Napjainkban az ebbe az iranyba halad6 tudodsok és kutatok jo eredményeket
érnek el. Az IBM kutatasi részlege mar bebizonyitotta, hogy képesek vagyunk az
atomok iranyitasara: 6nallé xenon-atomokbdl, amelyeket egy atomerd-mikroszkdp
hegyével iranyitottak, felépitették az IBM-logo masolatat.* Elértiik a kovetkezd
lépcsoéfokot is, az atomok olyan kombinacidban térténd pontos elhelyezését, amely
stabil vegytiletek!® és szerkezetek kialakitasat teszi lehet6vé.l6

Ezek az er6feszitések tekintélyes mennyiségli elméleti irodalmat termeltek ki és
jelent6s konkrét érdeklédésre tartanak szamot. A nanotechnologiaval kapcsolato-
san mar j6 néhany konyv, cikk!, korméanyzati beszamolo!® és legalabb egy jol meg-
alapozott és megfinanszirozott kutatoprogram sziiletett.

2.2 MIRE KEPES A NANOTECHNOLOGIA?

A Kkiforrott nanotechnoldgia nem kevesebbet igér, mint az anyag fizikai szerkezete
folotti teljes kontrollt. Pontosan tigy uralja a fizikai targyak molekularis és szerke-

13 FEYNMAN, Richard: There’s Plenty of Room at the Bottom. In: Gilbert, H. D. (szerk.):
Miniaturization 282. 1961, 295-296.

14 Drexler et al,, 4. labjegyzet, 96—98.

15 Ibid. 97-98.

16 Lasd 20. 14bjegyzet és kisér szovege

17" Konyvek a nanotechnoldgiardl, FREITAS Jr., 1. jegyzet; DREXLER, K. Eric, Engines of Creation
(ford. szerk. 1990) (a téma els6 konyv hosszusagu feldolgozasa) [a tovabbiakban: Drexler, Engines
of Creation |; DREXLER et al. , 4. labjegyzet (a legpopuldrisabb jellegti feldolgozas); és Drexler,
Nanosystems, 11. 1abjegyzet (a harom koziil a leginkabb technikai jellegi feldolgozas); Proceedings
of the First Foresight Conference on Nanotechnology (BC Az elsd Foresight Konferencia nanotechnoldgia
(BC Crandall, James Lewis szerk., 1991). A cikkek kozé tartozik a The Invisible Factory, Economist,
1989. dec. 9. (vilagos, nem technikai Osszefoglaldo a nanotechnologiardl);, Molecular Tools for
Nanomanufacturing , Sci. News, 1992. nov. 21., 343; Christine Peterson, Nanotechnology: Evolution of
the Concept, 45 ]. Brit. Interplanetary Soc’y 395, 1992; Ralph Merkle, Self Replicating Systems and
Molecular Manufacturing, 45 ]. Brit. Interplanetary Soc’y 407, 1992; Paul Saffo, Think Small; And
Mechanical, Pers. Computing, 1989. szeptember, 219; Harvey Newquist, Computers Smaller Than a
Fly, Computerworld, 1988. febr. 15., 19.

18 Lasd pl. White House Office of Science & Tech. Policy, Science and Technology: A Report to the
President 170, 1993; US Congress, Office of Tech. Assessment, Miniaturization Technologies 20-22, 1991
(mindkettd a nanotechnoldgiat és annak stratégiai fontossagat targyalja)
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zeti felépitését, ahogyan a szovegszerkesztd egy szoveg formajat és tartalmat. Az
efféle képességek jelentdsége oOriasi: halvanyan illusztralva olyan ez, mintha az
emlitett 747-es repiilégépet vagy egy Ocednjarét egyetlen megtermékenyitett pete-
sejt mechanikai megfelel§jébdl allitanank eld.

A nanotechnoldgia hasznalataval a termelést nagyszamu, az él6 szervezetek-
ben talalhaté molekularis gépekhez hasonléan egymadssal parhuzamosan miiko-
d6, paranyi késziilékkel lehetne lebonyolitani.” Ezekre a nanoberendezésekre
azonban nem vonatkoznanak az €16 szervezetekre jellemz6 megszoritasok, nem
sziikséges, hogy fehérjébdl vagy mas, a természetes kornyezetbdl konnyen kivon-
hat6é anyagokbdl épiiljenek {61, mint ahogyan onreprodukcids képességgel sem
kell rendelkeznitik. Ehelyett barmilyen, a feladatukhoz legjobban illeszked6 anyag-
bol és moédon kialakulhatnak. Ezek az apro, tigynevezett 9sszeszerel6 berendezé-
sek képesek volnanak 6néllé molekulak rendkiviil gyors és pontos iranyitdsara.?
A folyamatot, ahogyan ezek a nanoépitdgépek dsszerakjak a termékeket, néhany
olvasonak talan nehéz elképzelnie, lassuk tehat, mirdl is van szo.

Manapsag bizonyos gyogyszerek, példaul azok, amelyek rekombinans DNS-t
hasznalnak fel, biotechnoldgiai folyamatokon keresztiil késziilnek.?! Ez lényegé-
ben azt jelenti, hogy az él6lények (altalaban a baktériumok) DNS-ét tigy modosit-
jak, hogy azok az tjraprogramozasnak megfeleléen — a sziikséges atomok elére
meghatarozott konfiguraciéban torténd ,0sszeszerelésével” — eléallitjak a kivant
anyagokat (pl. egy hidrogénatom ide, egy szénatom oda, és igy tovabb). Ez a meg-
kozelités a gyogyszerészeti technologia forradalmat jelenti, de csak adott kereteken
beliil. Mivel a biotechnoldgia az €16 szervezetek programjanak modositasan alapul,
kizarolag €16 szervezetek altal kezelhet6 anyagok el6allitasara képes; csak azok a
mechanizmusok alkalmazhatdk, amelyekkel az él6 szervezetek rendelkeznek.

19 New Technologies Hearings, 12. 1abjegyzet, 21 (,A molekuldris épitdelemekkel valé munka
hasonlit a farmokon, erdékben lathaté folyamatokhoz; e folyamat fosszilis iizemanyagok fel-
haszndlasa és CO,-kibocsatas helyett napfény és CO, felvételével dolgozik, ezekbdl éllitja eld
termékeit, vagyis tiszta CO,-fogyasztoként viselkedik”). V6.: Guyton, 8. l1abjegyzet, 35-37. (az é16
sejtek folyamatairol)

20 Drexler, Engines of Creation,17. labjegyzet, 56-63., 57 (leiras a nano-épit6gépekrdl). Ezek a
nano-€pitégépek gyorsan dolgoznak majd. A karboanhidrdzhoz vagy a ketoszteroid izomeraz-
hoz hasonléan nagy sebességii enzimek majd’ egy milli6 molekulat dolgoznak fel egyetlen
masodperc alatt, az tj molekulat kdzvetleniil a régi felszabadulasa utan a helyére tereld szallitd
eszkozok és gépi miikodtetésti mechanizmusok segitsége nélkiil. Egy ,0sszeszerel6” karja
koriilbeliil 6tvenmilliészor rovidebb egy emberi karnal, ebbdl kévetkezéen 6tvenmillidszor
gyorsabb oda-vissza mozgast tud majd végezni. Ha a nano-épitégép karja csupan egymillio
mozdulatot tenne masodpercenként, az olyan volna, mintha egy perc alatt egyszer mozdita-
nank meg a karunkat, vagyis lasst. Ez tehat nagyon is ésszerti célnak tlinik.

2 Lasd pl. EDP De Robertis, EMF DeRobertis, The Genetic Code and Genetic Engineering, in Cell
and Molecular Biology 522-24, 1987

Ilyen rekombinans DNS-termékek kozé tartozik az emberi inzulin, az interferon, a novekedési
hormon, a hepatitis B-vakcina és egyes alvadasi faktorok. Napjainkban mindegyikiik klinikai-
lag hozzaférhetd, tulajdonképpen mindeniitt jelen vannak. Ezek a gydgyszerek receptkételesek.
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Olyan ez, mintha a ruhagyartast specidlisan kiképzett, termékeiket meghatarozott
mintakban sz6v6 pokok és selyemhernyok végeznék.

A modern textiltechnoldgia a ruhagyartasnak egy sokkal erételjesebb, sokolda-
lubb és egyszertibb megkozelitését képviseli. A nanotechnologia szemléletmoddja
hasonlit az egyéb arucikkek, koztiik a gyodgyszerek el6allitasahoz. Képzeljiik el
napjaink szamitdgép vezérelte (textil)szoviszékeinek erejét és komplexitasat nagy-
sagrendekkel kisebb gépekben, mint a pont e mondat végén. Ruhaszovés helyett
ezek a gépek szelektiven tapadd iranyito karjaik segitségével egyedi atomokat
ragadnak meg, majd , 0sszerakjak” azokat (valahogy gy, ahogyan a legokockakat
egymasba illesztjiik), amig a kémiai kotés létrejon.? E 1épések programozott inst-
rukciok alapjan torténd ismétlése a nanotechnologiat olyan anyagok megalkotasa-
ra teheti képessé, amelyeket hagyomanyos biotechnolégiaval nem lehetne eléalli-
tani — példaul mert mérgezbek az €16 szervezetekre, vagy mert olyan elemeket
hasznalnak, amelyekkel az €16 szervezetek nem tudnak hatékonyan banni -, mind-
ezt nagyobb sebességgel és kevesebb kiadassal.?® Ez az el6ny tovabb novekedne a
kivant molekula Osszetettségének fokozodasaval.

Egy viszonylag kiforrott technolégiaval a birtokunkban elvarhatnank, hogy az
univerzalis kémiai szintetizatorok nanotechnologiat haszndljanak: a kivant mole-
kulat a szamitogép képernydjén modelleznék, az Ssszeszerel6 berendezéseket a
megfelel$ alapanyagokbdl all6 oldatokkal latnak el, a termék pedig néhany percen
beliil elérhetévé valna. A nanotechnoldgia ilyenforman torténé felhasznalasa
viszonylag egyszer(i volna. Az ennél bonyolultabb alkalmazisok ugynevezett
»gyUjték” csoportjait hasznalhatnak, amelyeket molekuldk eléallitasara, majd
nagyobb struktirakban torténé egyesitésére programoznanak be: a végeredmény
lehet egy rakétahajtomi, egy szamitdgép chipje vagy barmi més.?* Ezek a kifino-
mult alkalmazasok, amellett, hogy hatékony és erételjes gyartasi lehetéségeket
biztositandnak, még komplexebb felhasznalast tesznek lehetévé.” Péld4ul specia-
lisan tervezett, baktérium méretii nanoberendezéseket a testbe lehetne injekciézni,
miutan beprogramoztak Sket arra, hogy megsemmisitsék az artéridkban 1év6 plak-
kokat vagy rakos sejteket, esetleg arra, hogy kijavitsak az 6regedés hatasara beko-
vetkezd sejtkarosoddsokat.?® Feladataik végrehajtdsat kovetden a berendezések
megsemmisitenék dnmagukat, vagy megfigyel6 moédban maradnanak, illetve —
bizonyos esetekben — beépiilnének a sejtekbe. Ezek az eszkozok felbecsiilhetetlen
értéket képviselnének az orvosi gyakorlatban és a tarsadalom egészére nézve.

Drexler, Nanosystems, 11. labjegyzet,181, 197-207. (a , kémiai mechano-szintézisrdl”)

B Ibid.

Drexler, Engines of Creation, 17. labjegyzet, 60—62.

Bar a teljesitmény és az tireszkdzokben elért sulycsokkentés nagysagrendje tekintetében a
kovetkezmények sokkal jelentdsebbek, mint amit az allitas sugall.

2% Drexler et al,, 4. 1abjegyzet, 21213, 210, 224.
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3. KORNYEZETI KOCKAZATOK ES ELONYOK

Nyilvanvaldan egy ilyen adottsagokkal rendelkezd technoldgia elényokkel és hat-
ranyokkal egyarant jar. Néhany ezek koziil meghaladja jelen iras hataskorét: ott
van példaul Bill Joy hires félelme attol, hogy a nanotechnolégia szuperintelligens
gépek létrejottéhez vezet, amelyek arra hasznaljak képességeiket, hogy magukhoz
ragadjdk a vildg iranyitasat és felvéltsak az emberiséget.”

3.1 KOCKAZATOK

A nanotechnoldégidnak azonban vannak valédi kérnyezeti kockazatai, amelyek ter-
mészete és mértéke kezdettSl fogva a szakirodalom vizsgalddadsainak targyat
képezi. A leghajmereszt&bb elmélet szerint az ember énreprodukalé nanoroboto-
kat fog tervezni, amelyek a természetben taldlhat6 anyagokbdl, s6t a vilagon min-
denbédl képesek lesznek sajat méasolataikat elkésziteni, igy felfalva az egész bioszfé-
rdt. A nanotechnoldégia berkein beliill ez a tedéria a ,sziirke massza”
problematikajaként terjedt el, hiszen a kontrollalatlan &nsokszorozds nyoman
semmi mas nem maradna a vilagbol, mint egy ,sziirke massza”.

Egy ilyen elképzelés finoman szdélva nyugtalanitd. Noha valdszintileg mar
jelenleg is rendelkeziink a képességgel, hogy a nuklearis fegyverek vagy a még
fejlettebb katonai biotechnoldgia ,segitségével” teljesen elpusztitsuk a bioszférat,
ugy latszik, annak lehetdsége valahogy ijesztébb és kisértetiesebb, hogy — kissé a
The Blob cim science-fiction filmre emlékeztet6 médon — a nanorobotok feltartdz-
tathatatlan hullima mindent felfal. Szerencsére a tovabbi vizsgalatok arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy egy ilyen eseményre csakis szandékosan keriilhet sor.?

Hozzateszem, a szandékos beavatkozas nem lehetetlen. A komolyabb kornyeze-
ti veszélyek ma mar a nanotechnoldgia katonai, illetve terrorista alkalmazasat is
magukba foglaljak (az Egyesiilt Allamok Honvédelmi Minisztériuma a nanotech-
nologiai kutatasok egyik fészponzora).”” A katonai nanotechnoldgia valoszintileg
kevésbé destruktiv, mint a ,sziirke massza”, de a maga modjan éppen eléggé karos.
A nanotechnolégia korai katonai hasznalataban vélhetéen szenzorok és hasonld,

2 JOY, Bill: ,Why the Future Doesn't Need Us.” Wired, Apr. 2000. http://www.wired.com/wired/
archive/8.04/joy.html

2 A tovabbi vizsgélatok soran kidertiilt, hogy a , sziirke massza”-probléma nem olyan félelme-
tes, mint amilyennek elsére tiint: véletlen bekovetkezése gyakorlatilag lehetetlen, és szandékos
elGidézése is meglehetésen nehéz volna. Lasd FREITAS Robert A. Jr., Some Limits to Global
Ecophagy by Biovorous Replicators, With Public Policy Recommendations, http://www.foresight.org/
NanoRev/Ecophagy.htm], let6ltés: 2001. apr. 18.

2 MacDONALD, Neil, DOD Plans to Award 16 Grants to Schools in Nanotechnology, Fed.
Nanotechnoldgia, Fed. Tech. Rep., 2001. marc. 22., 5, 2001 WL12451435 (first awards in the new
Defense University 12451435 [az ij Defense University Research Initiative (DURINT) nanotech-
noldgiai projektjének elsé kitiintetéseirdl]. Nem titkos/klasszifikalt kutatasrél van sz6, amely
fliggetlen a civil Nemzeti Nanotechnoldgiai Kezdeményezéstdl.
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viszonylag ,békés” alkalmazasok kapnak helyet.?’ A fejlettebb eszkdzok azonban
egyszerre lehengerldk, kifinomultak és ,6rdogiek”: képesek beépiilni az elektroni-
kaba, és a kell6 pillanatban magukhoz ragadni az iranyitast, vagy akar lehetnek
olyan mesterséges ,korokozok”, amelyek egy kiils6 jel hatasara valnak aktivva,
addig artalmatlanul pihennek az dldozat testében. Néhany ezek koziil nem gyako-
rol majd kiilondsebb hatast az ember kornyezetére, de a névények termését vagy
az erddk lombjat és a felszint pusztité nanotechnologian alapulé anyagok ismerds
kornyezeti problémakat bujtatnak 4j kontdsbe. Masfeldl elképzelhetd, hogy az effé-
le anyagok kevésbé ellendllok, és nem pusztitanak majd olyan széles korben, mint
mondjuk az Agent Orange vagy a hagyomanyos taposdaknak®, bar ebbdl kiindulva
azt is feltételezhetjiik, hogy hasznalatuk nagy teriileten fog elterjedni. Nem lehe-
tiink biztosak abban sem, hogy az eszkzdk a terveknek megfelelSen, jol és bizton-
sagosan fognak-e miikddni — ezen a ponton ezt lehetetlen elérevetiteni, mindazon-
altal felel6tlenség volna figyelmen kiviil hagyni a kérdést. A katonai célu
nanoberendezések haszndlata kapcsan az a probléma is felmeriil, hogy vegyi és
biolégiai fegyverek munkajat végzik, mikozben — legalabbis vitathatéan — nem sze-
repelnek az ezeket szabalyozé szerzédésekben. Helytallonak tinik az érvelés,
hogy a nanofegyverek — inkabb a pusztitd, mint a megfigyel6 tipustak — funkcio-
nalisan egyenértékiiek a vegyi és bioldgiai fegyverekkel, s6t a pusztité nanofegy-
verek mechanikai kiinduldpontjuk ellenére valészintileg vegyi titon érnék el hata-
sukat. Mindazonaltal, ahogyan az ABM-szerz&dés modositasara tett eréfeszitések
mutatjak, a nemzeti kormanyokat nem nagyon kell batoritani, hogy a jogszabalyo-
kat érdekeik szerint Gjraértelmezzék.3

Ezeket a katonai alkalmazdsokat nem lesz kdnnyti kontrollalni. A katonai
érdeklédés a nanotechnoldgia irdnt mar most is magas, jelenleg — nem tudni, pon-
tosan mennyi, de — szép szamu katonai nanotechnoldgiai kutatas van folyamatban,
és ez a mennyiség egészen biztosan ndvekedni fog, ahogyan a nanotechnoldgia a
megvaldsitas tutjan halad eldre.

Ugy vélem, nem ttl korai 4tnézni, s ha sziikséges, aktualizalni a vegyi és biol6-
giai hadviselés egyezményeit és mas ehhez kapcsolodoé okiratokat, tovabba meg-
taldlni annak modjat, hogy a rombol6 tipust nanotechnoldgia alkalmazasat hada-
szati torvényekkel korlatozzuk.

Azzal a veszéllyel is szamolnunk kell, hogy a nanotechnolégia civil berendezé-
sei a vartnal kevésbé hatékonyan és tisztan miikddnek majd, igaz, ez a kockazat
szinte biztosan kisebb, mint a katonai technolégiakkal kapcsolatos hasonlé riziko-
faktorok, tekintve, hogy a polgari technolégiak altalaban erételjesebbek és joval

30 Lasd pl. Future Soldiers Could Get Enhanced Minds , UPI, 2001. mérc. 19. (elérhetd a LEXIS-en)
(ananotechnoldgia tervszert felhasznalasarol a katonak stresszhelyzetben vald tudatossaganak
és dontéshozatalanak el8segitésére)

31 Taposoakndkrol és més technoldgidkrol lasd McCALL Jack H. Jr, Infernal Machines and
Hidden Death: International Law and Limits on the Indiscriminate Use of Land Mine Warfare, 24 Ga. J.
Int 'l & Comp. L. 229, 232, 1994.

32 Az ABM-szerz3dés jraértelmezésének megvitatasarol lasd REYNOLDS, Glenn H., MERGES,
Robert P, Outer Space: Problems of Law and Polic, 1997, 94-101., 2. kiadas.
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mélyebb tapasztalati alapokon nyugszanak, mint a katonaiak. Ez a jellegzetesség
még szembetindbb, amikor a gyartas vagy a kddolasi szabvanyok nyilvanosak.
Ez az, ami miatt a nyilt forraskodu szoftver altalaban megbizhatobb és szilardabb,
mint a privat tulajdonti zart forraskoédu. A nanotechnolédgia rajongdi emlékeznek
erre a leckére.®® Mindazonaltal, amint a nanotechnoldgia a laboratériumbdl a
fogyasztok korébe keriil, fontos lesz azon normak kidolgozasa, amelyek biztosit-
jak, hogy a termékek (és az esetleges melléktermékek) veszélyes hatasoktol mente-
sek legyenek.

A fenti kockazatok sok szempontbdl vélhetéen egyre csekélyebbek és konnyeb-
ben kezelhet6k lesznek, mint a biotechnologiaval kapcsolatos veszélyforrasok, ugy
katonai, mint polgari szinten. Noha bizonydra mindannyiunk fantaziajat megmoz-
gatjak az 6rdogien kifinomult és hatalmas pusztitast végzé nanoberendezések,
tudni kell, hogy jo6 ideig eltart — ha egyaltalan sor keriil ra valaha —, hogy a szak-
emberek olyan nanoberendezéseket tervezzenek, amelyek a fert6z6képesség és a
letalitas tekintetében megkdzelitik a himl6virust (f6leg az eredeti biohaboru el6tti
formajaban). Az énmaguk sokszorositasara képes nanoberendezésektdl valo féle-
lem ellenére a vilag mar tele van onreprodukal6 haldlos anyagokkal, amelyek
folyamatos fenyegetettséget jelentenek szamunkra, és a kormanyok évtizedek o6ta
azon dolgoznak, hogy ezek az anyagok még fokozottabban veszélyesek legyenek.
Az elkovetkezendd évtizedekben problémainkat féleg ezek az anyagok jelentik
majd, nem pedig az elképzelt nanojarvanyok.

3.2 ELONYOK

Ha a hibasan alkalmazott nanotechnolégia kdrnyezeti veszélyei jelentSsek, akkor
a helyesen hasznalt nanotechnoldgia kdrnyezeti elényei éridsiak. Terence McKenna
egyaltaldn nem tulzott, amikor a nanotechnolégiat radikélis zold vizionak tituldl-
ta.>* Mivel a nanotechnoldgia atomrol atomra torténd épitkezést jelent, képes lesz
arra, hogy anyagot, s6t kész targyakat hozzon létre, méghozza veszélyes és szeny-
nyezS melléktermékek nélkiil, amelyek napjaink legelterjedtebb gyartasi folyama-
taibdl viszont nem hidnyoznak. A nanoberendezések a sziikséges alapanyagokat
(dltaldban szenet vagy szilikont, esetleg elenyész6 mennyiségii egyéb Osszetevs-
ket) tartalmaz6 folyadékban fognak , dolgozni”; a kivant végtermék elGallitdsdhoz
egyszerlien csatlakoztatjdk a megfelel6 atomokat a megfelel6 helyre. Az ilyen

folyamatok soran sziikségszertien kevesebb melléktermék keletkezik, és a keletke-

3 BRANS, Bryan Randolph, Open Sourcing Nanotechnology Research and Development: Some
Considerations, az Eighth Foresight Conference on Molecular nanotechnology alkalmaval keriilt
el6adasra, 2000. nov. 3-5. Kivonat: http://www.foresight.org/Conferences/MNT8/Abstracts/
Bruns/.

% A nanotechnolégia kérnyezetvédelmi el6nyeinek és hétranyainak kivalo attekintése:
JACOBSTEIN, Neil, Nanotechnology and Molecular Manufacturing: Opportunities and Risks, http://
bootstrap.org/colloquium/session_03/session_03_jacobstein.html. E témaval ugyancsak foglal-
kozik: Drexler et al., 4. 1abjegyzet, 181-98. A kovetkezs rész mindkét forrasbdl merit.
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z6 melléktermékeket mas nanoberendezések konnyedén meg tudjak tisztitani,
azutdn Gjrahasznosithatéva valnak.

Mi t6bb, a nanotechnologia legtobb terméke egyszertli és bdségesen rendelke-
zésre allo anyagbol késziil, a szén — gyémant vagy diamondoid formaban — a leg-
tobb nanogyartas alapjanak tekinthet. Az ilyen anyagokbdl késziilt termékek
nagyon erések, ami azt jelenti, hogy kevesebb anyag is elegendd lehet, rdadasul a
szénkészletek boségesek, ezért kevés feltarasra és kitermelésre lesz sziikség. S6t a
nanoberendezések sziikség esetén még a leveg6bdl is ki tudjak vonni a szén-
dioxidot, mintegy az tiveghazhatas csokkentésének eszkozeiként.

A tiszta gyartds a nanotechnolégia egyik jelentds elénye, de bizonyos értelem-
ben kevésbé fontos, mint a gazdasagi rendszer, amelynek kialakitasat lehet6vé
teszi. Amikor az alapanyagok olcsok, és nagy szilardsagu, konnyd suly szerkeze-
tek el6allitasa fillérekbe keriil, akkor szamos tevékenység energiaigénye jelentsen
lecsokken. Ha példaul kortarsaiknal erésebb és biztonsagosabb autdkat tudunk
gyartani, amelyek azonban négyszer vagy akar tizszer konnyebbek, mint azok,
akkor az elektromos jarmitivek joval praktikusabba valnak. A kis fajsulyt, nagy
teherbirdst anyagok esetén napenergiaval miikodé jarmiivekben érdemes gondol-
kodni. Hasonloképpen élvezhetnénk az erds, olcsd, energiahatékony épiiletek el6-
nyeit, amelyek tovabb csokkentenék az energiaigényt. Sok szakember arrol is meg
van gy6zdédve, hogy az atomrdl atomra épitkez6 gyartas az alacsony koltségti,
nagy hatasfoku napelemek hasznalatanak kedvez. A csdkkentett energiaigény és
az olcsé napenergia kombinaciodja feleslegessé teheti napjaink energiatermelésének
és atviteli infrastrukturajanak tulnyomo részét. Egy ilyen fejlédés lenytig6z6 ered-
ményeket produkalna, nemcsak az energiatermelésbdl szarmazo6 kornyezetszeny-
nyezés csokkenne, hanem maga a kdrnyezetre gyakorolt hatas is, végig a gyartasi
és értékesitési lanc folyaman: kevesebb, a tavvezeték kiépitésébdl és karbantartasa-
bol, valamint a transzformalasbodl szarmazé szennyezés, valamint kevesebb, a
szén- és/vagy olajbanydszatbol, a nuklearis {izemanyagciklusbol fakadé kar stb.

Mindezeken tul a fejlett nanotechnoldgia lehet6vé teheti szamos kornyezeti
probléma orvoslasat. Példaul a szennyviztarozékban 1évé mérgez6 hulladékokat
specialisan tervezett nanorobotok semlegesithetik, amelyek felismerik és felfogjak
a nemkivanatos molekulakat, azutan vagy elkiilonitik és eltavolitjak, vagy —
amennyiben a veszély vegyi és nem nukledris — artalmatlan anyagokra bontjak
azokat. Bar a nanoberendezések nem tudjak a radioaktiv anyagok sugarzasat meg-
sziintetni, a radioaktiv hulladék molekuldinak , foglyul ejtését” kovetSen konnyen
eltavolithaté formaban tudnak koncentralni azokat.

4. MI A TEENDO?

A nanotechnoldgia ma még f6ként laboratériumi munka és szamitégépes szimula-
ci6k targya, s ez id6t hagy nekiink arra, hogy azon gondolkodjunk, milyen szaba-
lyozas sziikséges ahhoz, hogy a nanotechnoldgia elényeit az esetleges helytelen
hasznélatbol kovetkez6 kdrok nélkiil élvezziik. 1999-ben a fejlett technoldgidkkal
kapcsolatos kérdések kivizsgalasara a Szilicium-volgyben létrehozott alapitvany, a
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Foresight Intézet egy, a nanotechnoldgia szabalyozdsanak megvitatasat kezdemé-
nyezd konferenciat szponzoralt. A taldlkozén tudomanyos, ipari, kornyezetvédel-
mi, akadémiai kdzosségek és védelmi testiiletek képviselSi vettek részt. A kdzon-
séget, valamint a teriiletet, ahonnan érkeztek és a megvitatott témakat egyarant a
sokféleség jellemezte. Meglep6 médon szdmos kérdésben konszenzus sziiletett.

Ezek koziil az elsé az volt, hogy a nanotechnoldgiat — noha egyesek szerették
volna - nem lehet ignoralni. Ellentétben a nuklearis fegyverek (kevéssé ellen6rzott)
kutatasaval, a nanotechnoldgia kutatasa és fejlesztése nem igényel kiterjedt vagy
specialis infrastrukturat. Az elméleti munka nagy része mar lezajlott, és bar sza-
mos technikai nehézséget kell még lekiizdeni, a nanotechnologia megvalositasa-
nak korlatai mtiszaki jellegtiek, és a fejlesztés jellegébdl, nem az alapkutatdsbol
fakadnak. A résztvevok egyetértettek abban, hogy a nanotechnolégia az elnyomod
torekvésektdl fliggetleniil fejlédni fog.

Konszenzus sziiletett a tekintetben is, hogy megfelel6 szabalyozassal és (Arthur
Kantrowitz szavai nyomadn) a ,nyiltsg fegyverével *> a nanotechnoldgia helytelen
hasznalatabdl szarmazo veszélyeket féken lehetne tartani. Ennek szellemében a
konferencian megfogalmaztak egy tervezetet a nanotechnoldégia kutatasanak és
felhasznalasanak 4altalanos iranyelveirdl, amely azutan folkertilt a Foresight hon-
lapjara. A hozzaszdlasok és kritikak koziil jo néhanyat beépitettek a tervezet késéb-
bi kiadasaiba, amelynek érvényben 1év6 valtozata jelen cikk fiiggelékében olvashato.
A folyamat nem zarult le, az olvasdkat arra batoritjuk, legyenek részesei a program
tovabbi alakitasanak.

A harmadik pont szerint a nanotechnologia szabalyozasa egy folyamat, nem
pedig egy esemény. Az errdl vald kozos gondolkoddst nem lehet elég hamar elkez-
deni, azonban a jogszabalyalkotas ideje még nem jott el, egy atfogo torvény létre-
hozasanak kisérlete a tények ismerete nélkiil, jelenlegi hézagos tudasunk birtoka-
ban valodszintileg belathatatlan kovetkezményekkel jarna. A szabalyozasnak
kovetnie kell a technoldgia fejlédését és a tarsadalmi valtozasokat. Szerencsére van
még néhany éviink — talan évtizediink —, miel6tt a dolog siirgetévé valna. Bolcsen
tennénk, ha ezt az id6t arra hasznalnank, hogy atgondoljuk a teend6ket, miel6tt az
események feliilkerekednek rajtunk.

5. KONKLUZIO

Nagy vonalakban attekintettiik a nanotechnoldgia alapvetd jellegzetességeit,
veszélyeit és el6nyeit. A legaprobb részecskék technoldgidja olyan fajstilyos kérdé-
seket vet fel, amelyek megvalaszoldsahoz sok szakért6 elmére lesz sziikség. Szinte
az Osszes ligyvéd, kornyezetvédelmi jogasz kozelr6l megtapasztalta mar a fejlett
technolégidkra vonatkozé torvények alkalmazasanak szempontjait (és korlatait) a

%  KANTROWITZ, Arthur: ,The Weapon of Openness.” Foresight Background, No. 4., 1990. (a
szerzd érvei szerint egy nyitott tdrsadalom fenntartasa a technoldgiaval vald visszaélés elleni
legjobb védekezés) http://www.foresight.org/Updates/Background4.html
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technikai és szocietalis bizonytalansag koriilményei kozott. Ez a szakértelem min-
den bizonnyal jél jon majd.

6. FUGGELEK: A FORESIGHT IRANYELVEK?3® (KIVONAT)¥
6.1 INDOKLAS

A ,molekuldris nanotechnolégia” (MNT) kifejezés az anyag molekularis pre-
cizitassal torténé programozasanak, és abbdl tetszéleges méreti haromdimen-
zi0s termékek létrehozasanak képességére utal. Ez a fejléd6 technoldgia paratlan
Uj miiszaki és gazdasagi lehet6ségek egész sorat nyujtja, tobbek kozott az olcsoé és
béségesen rendelkezésre allé diamondoid épitéanyagok kifejlesztését, melyek
erd/stuly aranya 50-szer nagyobb, mint a titdiniumé; az anyagok széleskorii hozza-
férhet8ségét az egész emberiség szamara; forradalmian 14j technikak kidolgozasat
az orvostudomanyban; a fejlédés hatarainak tagulasat. Az Gj képességek persze tj
kockazatokat és 1j felel6sséget is jelentenek, amelynek elfogaddsa nem valasztas
kérdése. A MNT jovébeli lehetéségei példa nélkiil allé katonai, biztonsagi és kor-
nyezet(védelm)i kérdések hadat is felvetik. Az ezekhez vald proaktiv hozzaallas
dont6 fontossagu a teriilet kedvez6 fejlédése szempontjabol.

Folyamatos kutatas és oktatds sziikséges ahhoz, hogy megfelel6 koz0s tudas-
alapot hozzunk létre a legfontosabb, az MNT fejlédésére és kockazatkezelésének
kérdéseire vonatkozé témakorok osszességérol. Amellett, hogy az irdnyelvek meg-
vitatasa kezdetét veszi, a tudomanyos és technikai szakemberek kozdssége tovabb
folytatja a témakorokben vald elmélyedést. Az iranyelvek mar eddig is modosul-
tak, titkrozve a dinamikus megértés és a szélesebb kozosség vélekedésének, gon-
dolatainak fontossagat (lasd a Hattérinformdciok cimszé alatt).

Mindenképpen megyvitatas targyat kellene, hogy képezze az MNT gazdasagi és
kornyezetvédelmi elényeinek, valamint a lehetséges nehézségeknek a részletes
ismertetése. Lényeges szempont, hogy az ellenérzés sziikségessége nem allhatja
utjat a technologia biztonsagos fejlédésének. A reflexiv vagy rosszul informalt
ellen6rzo rendszer helyett a fejlédé MNT k+f részlegének sajat maga altal a jelenle-

% A Foresight Iranyelvek a Molecular nanotechnology (MNT) Research Policy Guidelines,
1999. februar 19-22-e kozott zajld, Monterey-ben, Kalifornidban megrendezett workshopja alatt
és utan kertiltek kidolgozasra, a Foresight Institute és az Institute for Molecular Manufacturing
(IMM) szponzoralasaval. A workshop résztvevoi kozott szerepelt: James Bennett, Greg Burch,
K. Eric Drexler, Neil Jacobstein, Tanya Jones, Ralph Merkle, Mark Miller, Ed Niehaus, Pat Parker,
Christine Peterson, Glenn Reynolds és Philippe Van Nedervelde. A talalkozé eredményeként
megsziiletd, az MNT felelGsségteljes, jol megalapozott tovabbfejlesztésének alapjait biztositani
szandékozo Foresight Guidelines (,the Guidelines”) feltevéseket, alapelveket és néhany konkrét
ajanlast tartalmaz.

% [Roviditett, szerkesztett valtozat, amely nem tartalmazza a széles tudomanyos kozosségben
nem, csupan az evvel foglalkozodk sziik korében ismert személyiségek vitait, valamint az ebbdl
adoédo ismétlddéseket. A teljes anyag azonban megtalalhaté a Hittérinformdciokban megadott
webhelyeken — szerk.]
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gi tudas, illetve a tudomany allapotanak megfelel6en kialakitott korlatokat, ellen-
Orzést kellene bevezetnie. Nyitott kérdés marad, hogy sziikség van-e ezen kiviili
ellenérzésre — a dontés bizonyos fokig fligghet az 6nként vallalt szabalyok haté-
konysaganak sikerétol.

Az Onszabalyozast jol példazzak a biotechnoldgia teriiletén dolgozok altal 25
évvel ezel6tt megalkotott, a rekombinans DNS-technologidra vonatkozé NIH
(National Institutes of Health) Iranyelvek. Noha a nanotechnolégia szempontjabdl
elsédleges fontossagi mesterséges molekularis gépezetek varhatéan nagyon eltér-
nek aNIH Iranyelvekben szerepld biologiai természettli rendszerektdl, az Iranyelvek
felhivjak a figyelmet az el6zetes felkésziilés lehet8ségére és hatékonysagara.
Ezeket olyan komolyan vették, hogy a maganforrasbdl finanszirozott kutatocso-
port a kutatasi protokollokat még akkor is benyujtotta feliilvizsgalatra, amikor ez
mar nem volt szamara kotelez6é. Raadasul, bar a NIH Iranyelveken az els6 kibocsa-
tast kovetden fokozatosan lazitottak, hatékonyan betoltotték eredeti szerepiiket.

A tudomanyos kisérletek és az dgazat szamara a legbiztonsagosabb lehetsége-
ket kell biztositani ahhoz, hogy beinditsak a molekularis feldolgozéipart. Ezen
talmenden az MNT fejlédésének lehet6vé kell tennie, hogy a technologia elényei
eljussanak az emberiség 4/5-éhez, azokhoz, akik kétségbeesetten dolgoznak anya-
gijolétiik elérésén, akar a kornyezet vagy a biztonsag veszélyeztetése aran. A tech-
nika hozzaférhetdsége 6nmagdban nem tudja egy nép gazdagsagat és biztonsagat
megoldani. Ehhez oktatdsra és tarsadalmi intézkedésekre is sziikség van egy fele-
16sségteljes, polgari tarsadalomban. Mindazonaltal a technoldgia hozzaférhetdsé-
ge szamos olyan konfliktust elsimithat, amely elsésorban a készletekért valo ver-
sengésbodl ered. A molekularis gydrtas, e konkrét probléma enyhitésével, a
mostanindl biztonsagosabba tehetné a vilagot. Mi tobb, a megélhetésért vivott harc
fogsagabol kiszabadulva emberek millidrdjai szamara lehetévé valna, hogy a
vilaghalon keresztiil hasznot hajtsanak az egyre nagyobb szereppel rendelkezé
»globdlis osztalyterem” adta lehet6ségekbdl. Ez a fajta oktatas kiegészithetné az
MNT pozitiv kdrnyezeti és biztonsagi elényeit.

Az MNT k+f részlegének vezetésében relevans okologiai és kozegészségiigyi
alapelveket kell lefektetni. Elképzelhet6, hogy a diamondoid termékek nem bom-
lanak le kénnyen a természetben, illetve hogy a fogyasztok eleinte nem rendelkez-
nek konnyen elérhet, az tjrahasznositashoz sziikséges eszkozokkel. Igy a termé-
kek teljes életciklusat szabalyozo megfontolasokat az MNT agazatanak fejlédésével
Osszhangban alaposan at kell gondolni.

Ki kell dolgozni az MNT-vel val6, nemzetkozi szint(i visszaélés korlatozasanak
hatékony eszkozeit is. Helyénvalonak tiinhet, hogy a Vegyi, Bioldgiai és Nuklearis
(CBN) fegyverek szerzédéseiben lefedett technologiakat a nanotechnolégiaval egé-
szitsiik ki, de ez akaratlanul is oda vezethet, hogy épp a szabalykoveté nemzetek
keriilnének gazdasagi és katonai versenyhatranyba. Bar a legtobb nemzet valdszini-
leg hii marad az ésszer(i megszoritasokhoz, a tal szigortinak itélt iranyelveket egy-
szerten figyelmen kiviil hagyjak majd, ezzel paradox médon novelve a kockazatot.

Az MNT biztonsagos fejlesztése és hasznalata részben a munkat végz6 kutatok
jo itéléképességén mulik. Minél inkabb felismerik ezt, annal hatékonyabban keriil-
hetd el és el6zhet6 meg az MNT helytelen hasznalata, és anndl hatékonyabb a
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kereskedelmi rendszerek beépitett védelme. A bioldgiai fegyverekkel kapcsolatos
moralis viszolygds talan megnehezitette azok fejlédését és hasznalatat, annak elle-
nére, hogy viszonylag konnyen eléallithato és fejleszthetd eszkozokrdl van szo.

Az MNT-politikaban meg kell talalni a lehetséges kockazatok és az ismert el6-
nyok egyensulyat, és kiilonbséget kell tenni a rizikoétényezdk egyes osztalyai
kozott. A molekularis gyartds és nanotechnoldgia nem egy konkrét dolog, inkabb
egymastol radikalisan kiilonb6z6 kockazati profillal rendelkezé technologiak egy
csoportja. Koriiltekintéen kidolgozott k+f programra van sziikség ahhoz, hogy fel-
mérjiik a lehetséges rizikéfaktorok természetét, nagysagat és valdszintiségét, vala-
mint a hatékony kezelésiikhoz rendelkezésre allé opcidkat.

Sulyos veszélytjelent, hogy nem foglalkozunk olyan, jelenleg is fennall6 gazda-
sagi és kornyezet(védelm)i problémakkal, amelyek megoldasaban az MNT fejlédé-
se segitséget nyujthat. Az Iranyelveknek nem célja, hogy a technoldgia minden
rizikéfaktorat vagy az azzal valo lehetséges visszaélések dsszességét megakadalyoz-
za. Az emberek ma is helyteleniil hasznaljak autéikat, erre a tarsadalom azzal rea-
galt, hogy biztonsagosabban miikodd autdkat gyartunk, a vezetdk felel6sségre
vonhatdéak a cselekedeteikért, tovabba kotelezd szamukra a gépjarmii-biztositas.
Hasonloképpen, az ipar és a kormanyzatok tartoznak feleldsséggel a széleskorii
hatassal bir6 technologiak hasznalataért.

Az Iranyelvek azért sziilettek, hogy megel6zhetévé valjon a legtdbb, a technolo-
gia altalanos fejlesztésével és haszndlataval kapcsolatos kockazat, és hogy a lehetd
legnagyobb mértékben mérsékeljék a technologia nem megfeleld hasznalatabol
szarmazo veszélyeket. A kell6 informacidkat birtoklé6 MNT-politika felgyorsithat-
na a technologia békés és kornyezettudatos felhasznalasanak biztonsagos kialaki-
tasat. Ez magaban foglalja az orvostudomany 4j, hatékony megkozelitéseinek,
valamint energiatakarékos és zéré karos anyagot kibocsato és szallito technolégiak
kidolgozasanak lehetGségét.

6.2 ALAPELVEK

A MNT-teriilet dolgozdéinak olyan professzionélis irdnyelveket kellene megalkot-
niuk és alkalmazniuk, amelyek megbizhat6 technologian, és az MNT fejlesztése
szempontjabol relevans kdrnyezetvédelmi, biztonsdgvédelmi, etikai és gazdasagi
témakorok biztos ismeretén alapulnak.

Az MNT sokféle technologiat foglal magaba, teljesen eltéré kockazati profilok-
kal. Az MNT végtermékeihez vald hozzaférést el kell kiiloniteni a korlatokat alkal-
mazo6 (underlying) fejlesztés-technologia kiilonb6z6 formaitol. Az MNT termékei-
hez korlatlan hozzaférést kellene biztositani, kivéve ha ez veszélyt jelent a globalis
biztonsagra.

A véletlen vagy akaratlagos visszaéléseknek jogi felelésség alkalmazasaval, és
ahol sziikséges, biintetSeljaras inditasaval kell hatdrt szabni.

Azon kormanyoknak, vallatoknak és maganszemélyeknek, akik megtagadjak
vagy nem kovetik az MNT fejlesztésének és terjesztésének felelGs jogszabalyait és
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iranyelveit, lehet6ség szerint versenyhatranyba kell keriilniiik az MNT szellemi
tulajdonahoz, technoldgiajahoz és piacahoz valé hozzaférés tekintetében.

Tovabbi kutatasokra van sziikség az MNT kockazatkezelésérdl, valamint a
beépitett védelmi rendszerek elméletérdl, mechanizmusairdl és kisérleti terveirdl.

A nemzetek és a nem kormdnyzati szervezetek globalis k6zosségének ki kell
dolgoznia az MNT-vel val6 visszaélés megakadalyozasanak hatékony eszkozeit,
amelyek lehet6ség szerint nem korlatozhatjak a technologia békés alkalmazdsai-
nak fejlédését vagy a nemzetkozi kozosség felelds tagjainak védelmi intézkedéseit.
E teriilet tovabbi kutatasa javasolt.

Az MNT kutatasanak és fejlesztésének szem el6tt kell tartania az dkologia és
kozegészségiigy mar 1étez6 alapelveit. Az MNT-termékeket az koldgiai és koz-
egészségiigyre gyakorolt negativ hatdsok minimalizalasara beépitett rendszerek-
kel kellene népszertisiteni.

Barmilyen, a kutatdk, az ipar vagy a kormany altal elfogadott konkrét szabalyo-
zasnak részletes, egyértelmi utmutatast kell adnia. A szabalyozéknak részletes,
egyértelmii rendelkezésekkel kell biztositaniuk a hatékony, tiszta eszkdzokkel ope-
rald, a kiilénboz6 tipusu veszélyek azonositasara, €s elharitasara szolgaldo modsze-
reket. Nagyon lényeges, hogy megkeressiik a technologia biztonsagos fejlédését
lehet6vé tevs, minimalisan sziikséges jogi kdrnyezetet.

6.2.1 Fejlesztési alapelvek

1. A mesterséges replikatorok természetes, nem ellenérzott kdrnyezetben nem

lehetnek képesek a replikaciora.

Az onreprodukal6 gydrtasi rendszer keretein beliili fejlédés nem javasolt.

Minden masolt informaciénak hibamentesnek kell lennie.

4. MNT-késziilékek tervezésekor kiilondsen nagy figyelmet kell forditani min-
den masolé rendszer elburjanzasanak korlatozasara, és biztositani kell e
rendszerek nyomon kovethetdségét.

5. A fejlesztOknek arra kell torekedniiik, hogy szisztematikusan figyelembe
vegyék a technoldgia kornyezeti kovetkezményeit, és redukaljak ezeket az
eldre eltervezett hatasokra. Ez a kornyezeti modellek, a kockazatkezelés, vala-
mint a beépitett biztonsagi rendszerekre vonatkozé elmélet, mechanizmusok
és kisérleti tervek alapos kutatasat kivanja meg.

6. Amikor csak lehetséges, szakmai 6nszabalyozast kell alkalmazni. Az MNT
fejlesztésében részt vevd azon szervezetek szamara, amelyek igazoljak az
Iranyelvek betartasat, kedvezdbb aru biztositasi kotvények felkinalasaval
gazdasagi motivaciot lehet biztositani. A technolégia magasabb szinvonalt
formaihoz val6 hozzaférés egyik feltétele az 6nszabalyozasra valo hajlando-
sag kellene, hogy legyen.

7. A molekularis gyartas fejlesztésének képességét minden adando alkalommal
korlatozni kellene olyan feleldsségteljes szerepl6kre, akik beleegyeztek az
Iranyelvek hasznalataba. Nincs sziikség ilyen korlatozasokra a fejlesztési
folyamat azon végtermékei esetében, amelyek megfelelnek az iranyelveknek.

SRS
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6.2.2 Tervezési iranyelvek

1. Minden olyan 6nreprodukalé berendezésnek, amely elegendd fedélzeti infor-
maciot tartalmaz ahhoz, hogy leirja sajat gyartasanak folyamatat, titkositania
kell az adatokat tigy, hogy barmilyen valaszadasi hiba randomizalja a beren-
dezés tervrajzat.

2. Az MNT-berendezéseket titkositott instrukciokon keresztiil kell haszndlni a
kontrollalhatatlan elburjanzas és a kalézkodas megakadalyozasa érdekében.
3. A zart laboratoriumi koriilményeken kiviili (autoném vagy egyéb) mutaciot

meg kell akadalyozni.

4. A replikacids rendszereknek ellendrzési nyomvonalakat (audit trail) kell 1étre-
hozniuk.

5. AzMNT-késziilékek terveiben szerepelniiik kell a beépitett biztonsagi mecha-
nizmusokkal kapcsolatos rendelkezéseknek.

7 HATTERINFORMACIOK

Az MNT biztonsagos fejlesztésére vonatkozé irdnyelvek oOtlete a Foresight-
kozosségb6l indult, kialakitdsuk tobb mint egy évtizeden at tartott. Minden ma
lefektetett irdnyelvet a késGbbiekben tGjra megvitatunk, és bar lehet, hogy nagy-
mértékben mddositunk rajtuk, a konkrét javaslatokrol szol6 parbeszédet valahol el
kell kezdeni.

A Foresight Guidelines-t €16, mddositasok és reviziok targyaul szolgal6é doku-
mentumként hoztak létre. A korai vazlatokat j6 néhany alkalommal atdolgoztak a
monterey-i workshop 6ta, tobbek kozott azokon az 1999 majusaban és juliusaban
tartott taldlkozokon, amelyeket a Foresight/IMM szponzoralt és Neil Jacobstein
vezetett. Az Iranyelvek szerepeltek Ralph Merkle 1999 juniusaban az MNT-rdl tar-
tott kongresszusi iizenetében; (http:/www.merkle.com/papers/nanohearing1999.
html; http:/www.house.gov/science/merkle_062299.htm), tovabba Neil Jacobstein
is hivatkozott rajuk a Stanford Egyetemen 2000 janudrjaban, a Doug Engelbart-
kollokvium keretein beliil megtartott, Nanotechnology and Molecular Manufacturing:
Opportunities and Risks (A nanotechnologia és a molekularis gyartas lehet6ségei és
kockazatai) ciml el6adasaban (http://bootstrap.org/colloquium/session_03/sessi-
on_03_ jacobstein.html).

A workshop egyes résztvevéi nem voltak biztosak abban, hogy az Iranyelvek
elérték a széleskorii kiadast lehetévé tevd kidolgozottsagi fokot, amikor a Wired
magazin 2000. aprilisi szamaban megjelent Bill Joy Why the Future Doesn’t Need Us
(Amiért nem kelliink a jovének) cimi cikke (www.wired.com/wired/archive/8.04/
joy.html). Az iras nyoman a lakossagban feltamadt az 6nreprodukaloé technolégidk,
koztiik a nanotechnoldgia potencialis veszélyeitdl valo félelem.

Azoéta az Iranyelvek Robert Freitas kritikus feliilvizsgalatan és Ralph Merkle,
illetve Neil Jacobstein médositasain is atestek. Jacobstein beépitette a késébbi észre-
vételeket az Iranyelvek 3.7-es verzidjaba, amelyet azutan kozzétett a weben (http://
www.foresight.org/guidelines/).
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Ugyelni kell arra, hogy az Iranyelvek jovébeni feliilvizsgalatai ne szigorodjanak
olyan mértékben, amely az MNT kutatasanak és fejlesztésének ,feketévé valasat”
eredményezheti.

Ez a szabdlyokat betartd orszagokat a romlo technikai, gazdasagi és katonai
lehetdségek megemelkedett kockazatainak tenné ki, és felaldozna az MNT meg-
annyi jelentés gazdasagi, kornyezeti és orvostudomanyi elényét, amelyek ellen-
sulyozzdak az ipari tarsadalmakban, kiilondsen a fejl6dé vilagban jellemzé stlyos
veszélyeket.
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Adalékok az tiveghazhatasu gazok
antropogen kibocsatasanak és
elnyelésének vizsgalatahoz
Magyarorszagon

KIS-KOVACS GABOR, BOZO LASZLO, LOVAS KATALIN,
NAGY EDIT, TARCZAY KLARA

BEVEZETES

Az éghajlatvaltozas kiilonboz6 hatasai az orszdg egész teriiletét, valamennyi dko-
szisztémdjat, megujuld természeti eréforrdsait, az épitett kornyezetet, valamint a
tarsadalom szinte 0sszes rétegét érintik. A lokélisan, igy a magyarorszagi antropo-
gén és természetes forrasokbol a légkorbe keriil§ iiveghazhatastu gazok (UHG)
természetesen nem a kibocsét6 forrasok kisebb-nagyobb kérnyezetében okoznak
kozvetlen valtozdsokat: a hosszu 1égkori tartézkodasi idé miatt a probléma globa-
lissa valik, és az egymassal bonyolult kdlcsonhatasban 1év§ f6ldi rendszerek (lég-
kor, felh6zet, szarazfold, felszini és felszin alatti vizek, jég- és hotakard, bioszféra)
miikodésének véltozasain keresztiil érzékelhetjiik a hatasokat. A 1égkori atlaghd-
mérséklet lassti emelkedése mellett a szélsGséges idGjarasi helyzetek szdmanak és
intenzitdsanak novekedésével is szamolnunk kell, illetve alkalmazkodni sziiksé-
ges ennek kozvetlen és kozvetett hatdsaihoz. Az egyes szférak és dgazatok éghaj-
latvaltozéassal szembeni sériilékenysége természetesen jelentGsen kiilonbozik, és a
térségi elhelyezkedés fliggvényében is szdmottevSen valtozhat.

Az éghajlatvaltozas vizsgalatanak egyik legfontosabb eleme, hogy pontosan
ismerjiik az UHG-k antropogén és természetes kibocsatasdnak mértékét, foldfel-
szini nyelSinek intenzitasat, illetve ezek iddbeli valtozasait. Magyarorszag az
Eghajlatvaltozasi Keretegyezmény (UNFCCC) Részes Feleként, az Eghajlatvéltozasi
Kormanykozi Testiilet (IPCC, 2000) altal kidolgozott mddszertan alkalmazasaval
évrdl évre elkésziti az tiveghazhatasu gazok kibocsatasi leltarat, és azt a kapcsolo-
doé jelentéssel egyiitt benyujtja az ENSZ szamara. A leltar az emberi tevékenységek-
kel &sszefiiggd kibocsatasokat és elnyeléseket veszi szamba, és elsGdlegesen a
Kiotdi Jegyzdkonyv 4ltal felsorolt {iveghazhatast gazokat — szén-dioxidot (CO,),
metant (CH,), dinitrogén-oxidot (N,0O), fluorozott szénhidrogéneket (HFC-k), per-
fluorkarbonokat (PFC-k) és kén-hexafluoridot (SF,) - tartalmazza. A leltar alapjan
nyerhetiink pontos képet az antropogén eredetti UHG-k hazai mérlegérdl, kibocsa-
tasi és elnyel6dési folyamatairol. Tobbek kozott ez a hivatalos leltar képezi az alap-
jat a nemzetkozi szén-dioxid-kvotakereskedelemben torténd részvételiinknek. Az
UHG-leltért jelenleg az Orszdgos Meteoroldgiai Szolgélat allitja dssze kiilsé szak-
érték és intézmények bevonasaval.
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Az emberi tevékenység kovetkeztében a szén-dioxid, a metan és a dinitro-
gén-oxid globalis légkori koncentracidja jelentésen megndvekedett az iparosodas
el6tti korszakhoz viszonyitva. A szén-dioxid légkéri mennyiségének emelkedése
els6sorban a fosszilis tiizel6anyagok felhasznalasanak és a megmiivelt foldtertilet
valtozasanak tudhato6 be, mig a metan- és a dinitrogén-oxid-koncentracié noveke-
dését f6ként a mezbgazdasagi tevékenység okozza.

AZ UHG-LELTAR ELEMEI

A kiilonboz6 tiveghazhatdsa gazokat (CO, CH,, N,O, HFC-k, PFCk és SF)) a
szén-dioxidhoz viszonyitott melegitési potencidljuk figyelembevételével 6sszegez-
ziik: példaul 1 tonna metan 21 tonna szén-dioxidnak felel meg, 1 tonna dinitro-
gén-oxid szén-dioxid-egyenértéke pedig 310 tonna. Mindezt szem el6tt tartva is a
szén-dioxid a legfontosabb tiveghdzhatasu gaz, amely az 6sszes kibocsatas 76%-aért
felel. A szén-dioxid-emisszi6 dontS részben a fosszilis tiizelanyagok elégetése
révén keletkezik. A CO,-kibocsatasunk 32%-kal csokkent a 80-as évek kdzepe ota.
A metén 11%-os stlyt képvisel a teljes UHG-kibocséatasban, és elsGsorban az allat-
tenyésztés és a hulladékgazdéalkodas soran keletkezik, de péld4ul a f6ldgaz szalli-
tasakor is a 1égkorbe kertil bel6le jol kimutathaté mennyiség. 1985-87-hez képest a
kibocsatas 28%-kal csokkent. A 12%-nyi dinitrogén-oxid els6sorban a mezSgazda-
sagi talajokbol, illetve vegyipari termelés kovetkeztében keriil a leveg&be. A meny-
nyisége a felére esett vissza a bazisévhez képest. Az F-gazok Osszesen 1%-ot kép-
viselnek, de tendencidjuk novekvd, f6leg a hiits- és klimaalkalmazasok miatt.
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1.abra Kibocsatasi trendek

A legfrissebb adatok szerint Magyarorszag 2007. évi UHG-kibocsatéasa 759 mil-
li6 tonna szén-dioxid-egyenérték volt, ami a leltar teljes idészakat tekintve (1985—
2007) kiugréan alacsony érték. Az elmult 6t év kibocsatasainak atlaga 79,2 millié
tonna volt. Figyelembe véve az erdeink altal elnyelt szén-dioxidot is, a 2007-es
(nettd) kibocsatasunk 71,8 milli6 szén-dioxid-egyenértékre csokken. A 7-8 tonna
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kozotti egy fore juto kibocsatas Eurépaban viszonylag alacsonynak szamit. A Kiotoi
Jegyzokonyv alairasaval hazank 6%-os csokkentést vallalt az 1985-87-es évek atla-
gos kibocsatasi szintjéhez viszonyitva, a jelenlegi kibocsatasunk viszont 34%-kal
alacsonyabb annal. A markans csokkenés jelent6s részben a rendszervaltozas
kovetkezménye: mar 1992-re mintegy 30%-kal csokkent az emisszi6 az energetikai,
ipari és mez&gazdasagi termelés visszaesésének kovetkeztében. A 90-es évek koze-
pe 6ta zajlo folyamatok koziil kiemelendd a kozlekedési kibocsatasok jelentds nove-
kedése, illetve az ipar sulyanak tovabbi csokkenése.
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Az energiaszektor a tiizel6- és {izemanyagok elégetésébdl szarmazo szén-di-
oxid-, metan- és dinitrogén-oxid-kibocsatasokat foglalja magaba. Emellett az ener-
giatermeléshez sziikséges nyersanyagok (kdolaj, foldgaz, szén stb.) kitermelése,
banyaszata, feldolgozasa és eljuttatasa a végsé felhasznaldkig is {iveghazhatasu
gazok, elsésorban metan felszabadulasaval jar, ami szintén e szektor részét képezi.

Legnagyobb kibocsatok az erémivek, hiszen a h6- és villamos energiat ma még
jorészt csak a fosszilis tiizeldanyagok elégetésével allitjuk eld. Jelentds forrasa az
tiveghdzhatdstu gazoknak a kozlekedés (kozuti, vasuti, belfoldi 1égi és vizi), mely
évrdl évre egyre nagyobb kibocsatasi hanyadot képvisel - ma mar a lakossagi kibo-
csatasok utan a harmadik legnagyobb forras a szektoron beliil. A baziséveknek
valasztott 1985-87. években is a legtobb tiveghazhatasu gazt az erémiivek bocsatot-
tak ki, de az ipari hé- és villamos energia termelése is kozel ugyanannyit adott
hozza az energiaintenziv nehézipar jovoltabol. Mara ez a forras vesztett jelentdsé-
gébol.

. Energiaipar
. Feldolgozdipar
. Kozlekedés
D Lakossag

[ ] sz&ké kibocsatasok

4. dbra Kibocsatasok megoszlasa az energiaszektorban (beliil: bazisév; kiviil: 2007

Az energiafelhasznalasbdl eredd kibocsatasok csokkenése két parhuzamosan
végbement folyamatnak az ereddje: egyrészt a rendszervaltaskor az orszag ener-
giafelhaszndlasa nagymértékben csdkkent, majd néhany év stagndlds utan nove-
kedésnek indult; masrészt a tiizel6anyag-szerkezet folyamatos atalakulasa tett
kedvez6 hatast rd. A széntiizelést egyre inkabb felvaltotta a foldgaztiizelés, és az
utobbi idében a biomassza-felhasznalas is teret hoditott, tovabb csokkentve a fajla-
gos kibocsatast. Az elmult két évben a flités szempontjabdl kedvezd idGjarasnak
koszonhetden a lakossag és a tavhé energiafelhasznalasa drasztikusan visszaesett,
ezaltal a 2007. évi kibocsatas az iddsor legalacsonyabb értékét képviseli.

Az ipari folyamatokbol szarmazd kibocsatasok a nem energetikai jellegii
emissziok, azaz a technoldgiai folyamatok soran felhasznalt alap- és nyersanya-
gokbdl kiilonféle fizikai és kémiai atalakulasok soran felszabadult gazok mennyi-
sége. A jelentdsebb kibocsatok kozé tartozik a cement- és mészgyartas, a vegyipa-
ron beliil a salétromsav- és az ammoniagyartas, ezek 0sszességében a kibocsatasok
64,5%-aért voltak felelések 2007-ben a harmadik legnagyobb, vagyis az ,ipari
folyamatok” szektorban.
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5. dbra Tiizel6anyag-felhasznalds az energiaszektorban

kt CO, eé.
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6. dbra F6bb ipari folyamatok

Az ipari kibocsatasok kozott a legjelentésebb tiveghazhatastu gaz a CO, (67%).
Jollehet a dinitrogén-oxid részaranya tobb mint 20%-kal csokkent a bazisévhez
viszonyitva, az N,O-kibocsatas sem elhanyagolhato. A kedvezd valtozas, vagyis a
kisebb N,O-emisszi6 a vegyiparban végrehajtott kdrnyezetvédelmi beruhazasok-
nak koszonhetd. Az F-gaz alkalmazasa egyre jobban novekszik, ugyanakkor a
metdn részesedése tovabbra is 1% alatti.

Az F-gazok csaladjaba tartoznak a fluorozott szénhidrogének (HFC-k), a per-
fluor-karbonok (PFC-k) és a kén-hexafluoridok (SF,), alkalmazasuk a CFC-k helyet-
tesitése miatt terjedt el. Ezek a gazok ugyan nem karositjak az 6zonréteget, de az
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7. dbra Az ipari iveggazhatdsu gazok eloszldsa a bazisévben és 2007-ben (kt Co, e€)

iiveghdzhatdst novelik. Kiemelkedd figyelmet kell szentelniink az ezekbdl szarma-

z06 emisszionak, mert mennyiségiik évrol évre ndvekszik, a bazisévhez viszonyitva

(1995) tobb mint kétszeresére nétt a kibocsatas. Ez a névekvd tendencia nem csak

Magyarorszagra jellemz6, oka elsésorban az egyre ndvekvé szamu hit6- és klima-

berendezésekkel magyarazhato.
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8. dbra F-gaz emisszio

Az iiveghazhatasugaz-leltar mez6gazdasdg szektora tartalmazza a haszonalla-
tok emésztésébdl, tragyakezelésbdl, a mezégazdasagi talajokban zajlé nitrifikacids
és denitrifikacidés folyamatokbol, rizstermesztésbdl €s tarloégetésbdl szarmazod
metdn- és dinitrogén-oxid-emisszidkat. (A mezdgazdasagi talajok mivelésével
kapcsolatos CO,-kibocsatasokat és esetleges nyeléseket a foldhasznalat és erdészet
szektor szamolja el.) Ezek koziil a forrdsok koziil Magyarorszagon a mezdégazdasa-
gi talajok, a tragyakezelés és az emésztés a legmeghatarozobbak.

A mezdgazdasag az liveghdzhatastugaz-leltarunk masodik legjelentsebb szek-
tora, 2007-ben 12,5%-kal jarult hozza az 6sszes kibocsatashoz. Az Osszes 1égkori
dinitrogén-oxid-terhelést tekintve azonban a mez6gazdasag a legjelentdsebb szek-
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9. dbra A mezdgazdasagi szektor legfontosabb emisszioinak alakulasa 1985-2007

tor, ennek a gaznak a haromnegyede a mezdgazdasagbdl szarmazott. A szektor
kibocsatasa 1985 és 2007 kozott jelentGsen csokkent, a bazisévi 19,4 Mt-rol kevesebb
mint felére, 9,5 Mt-ra.

A csokkenés zome 1985 és 1995 kozott, a rendszervaltas iddszakaban kovetke-
zett be, f6ként az allattenyésztést érinté drasztikus termelés-visszaesés miatt. (Az
allatlétszam ebben az iddszakban kozel felére, a mezbégazdasagban felhasznalt
mitragya mennyisége majd harmadara esett vissza.) 1995 és 2007 kozott a szektor
Osszes kibocsatasaban szignifikans trend nem mutathaté ki. Ez a viszonylagos
allandésag azonban egymast kiegyensulyozo folyamatok eredménye. Mikdzben
az allatlétszam az elmult évtizedben tovabb csokkent, a felhasznalt miitragya
mennyisége 2007-re az 1995. évi mennyiség tobb mint masfélszeresére emelkedett.
Igy a talaj emisszidnovekedése kiegyenlitette a tragyakezelés és emésztés emisszi-
ojanak csokkenését. (Meg kell azonban jegyezniink, hogy a haszonallattartasban
az elmult 12 évben a leltarban figyelembe vett haszonallatfajtak 1étszama 6sszesen
5,5%-kal csokkent, a leltar szempontjabdl kulcsszerepet jatszo szarvasmarha-allo-
manyban ugyanakkor 25%-o0s, a sertésallomanyban 20%-os csokkenés tortént,
mikozben a juhallomany 30%-kal emelkedett.)

A mezbgazdasag szektor kibocsatasat leginkabb meghatarozé mutatok rendre:
a felhasznalt mitragya mennyisége, a szarvasmarha-, a sertés- és a juhallomany
nagysaga.

A leltar foldhaszndlat és erdészet szektoraban elsésorban CO,-emisszidkat és
-eltavolitasokat szamolunk el 6 foldhasznalati kategoridban (erdd, szanto, gyep,
vizes, beépitett és egyéb teriiletek), az adott kategoriakban relevans széntarolokban
bekovetkezett szénkészlet-valtozasokbol. Ezek a széntarolok a felszin alatti és folot-
ti biomassza, az elhalt szerves anyagok (holtfa és alom), valamint a talaj. 1985 és
2007 kozott a szektor CO,-nyeld volt.

A leltar egyenlegét dontden az erddk fadllomanyanak novekedésébdl szarmazo
szénmegkotés hatarozta meg. A fadllomany novekedésébdl elszamolhato nyelés az
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10. dbra A mezdgazdasagi szektor legfontosabb aktivitasi adatainak alakuldsa 1985-2007

un. tartamos erdégazdalkodas és a folyamatosan névekvd erdéteriilet eredménye.
A rendszeresen és folyamatosan allamilag is tdAmogatott erd6telepitési programnak
koszonhetden az Osszes erdGtertilet a leltar kezdete, 1985 6ta 264 kha-ral noveke-
dett. Igy az 6sszes erdéteriilet aranya az akkori 16,5%-161 2007-re 19,4%-ra emelke-
dett. Az erdételepitések elsGsorban a mezdgazdasagi mivelés aldl kivont szanto-
teriileteken torténtek. A szantok aranya 3,2%-kal, a gyepeké 2,5%-kal csokkent.
Noha a szantéteriiletek mtivelésének felhagyasa és erddsitése kedvezéen hat a
talaj szénkészletére, a mezdgazdasagi teriiletek fas biomasszajanak (ez alatt a lel-
tarban a szOl6t és gylimolcesdst értjiik) folyamatos csokkenése azonban
CO,-kibocsatasként jelentkezik az egyre zsugorodo szélSteriiletek miatt. A mez6-
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11. dbra A foldhasznalat és erdészet szektor nettd nyelésének alakulasa 19852007
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12. dbra Foldhasznalat-valtozasok 1985-2007
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13. dbra A hulladékszektor kibocsatasai (kt CO, eé)

gazdasagi teriiletek fas biomasszajaban, valamint a talaj szénkészletében, a mez6-
gazdasagi teriileteken bekovetkezett miivelésiag- és talajmiivelésimod-valtasok
hatdsara egyiittesen azonban csak csekély szénkészletvaltozas mutathatd ki.
A szektorban figyelembe vett sszetett 6kologiai €s egyéb folyamatok eredménye-
képpen a szamitott idésorban trend nem mutathato ki. Ezek az eredmények azon-
ban el6zetesek, tovabbi adatgyijtések folynak a szektor kibocsatasanak és nyelésé-
nek minél pontosabb meghatarozasa érdekében.
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A hulladékszektor 5%-ot képvisel a teljes kibocsatasbdl. Szemben az elézbek-
ben felsorolt agazatokkal, a hulladékkezelésbdl szarmazd emisszid ndvekszik,
2007-ben 35%-kal volt magasabb a kibocsatas, mint 20 évvel korabban. A noveke-
dés f6 oka a hulladék lassu bomlasa, vagyis az évekkel ezelétt egyre nagyobb
mennyiségben lerakott hulladék még ma is hozzajarul a metankibocsatashoz.
Amugy is a szilard hulladék lerakasabdl keletkezik a kibocsatas zome (72%), mig a
szennyvizkezelés 18%-os, a hulladékégetés pedig 10%-os részaranyt képvisel.
Az elmult néhany évben a hulladékégetésbdl szarmazoé szén-dioxid-kibocsatas
novekedett dinamikusan, a szennyvizkezelés stilya tovabb csokkent.

OSSZEFOGLALAS

Alegfontosabb tiveghdzhatasu gaz tovabbra is a szén-dioxid, amely az dsszes kibo-
csatas 76%-aért felel. A szén-dioxid-emisszidé dontd részben az energiaszektorban
keletkezik a fosszilis tiizelSanyagok elégetése révén. A metan 11%-os sulyt képvisel
a teljes UHG-kibocsatasban. ElsGsorban az allattenyésztés és a hulladékgazdalko-
das soran keletkezik, de a foldgaz szallitasakor is elillan belSle. A 12%-os részara-
nyt dinitrogén-oxid els6sorban a mez6gazdasagi talajokbdl, illetve vegyipari ter-
melés kovetkeztében keriil a leveg6be. A fluortartalmu gézok Osszesen 1%-ot
képviselnek, de tendencidjuk névekvd, f6leg a hiits- és klimaberendezések alkal-
mazdasa miatt.

A teljes kibocsatas tobb mint haromnegyede az energiaszektor szamldjara irha-
t6. A mezégazdasag 11%-kal, az ipari folyamatok tovabbi 8%-kal jarulnak hozza az
tiveghdzhatasu gazok kibocsatasahoz, mig a hulladékszektor 5%-ot képvisel a lel-
tarban. Az erddk (és a foldhasznadlati valtozasok) kiemelt figyelmiinkre érdemesek,
mivel altalaban nyel6ként viselkednek, vagyis kivonjak a szén-dioxidot a levegd-
bdl: 2007-ben csaknem 6 millié tonnat.
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Multikulti-vitak a kozossegek
sebezhetOségeirol

TAMAS PAL

Az utébbi években o6vatosan, az elméletibb meghatdrozdsokat elkeriilve, de
Magyarorszagon is megjelent a multikulturalizmus-vita. Keletkezésének kortilmé-
nyeir6l, a vita eredeti tartalmainak importjardél nyilvdnosan nemigen volt szo.
A kezdeti multikulturdlis vita el6sz6r Kanadaban és Ausztrdlidban, vagyis telepes
tarsadalmakban, kés6bb Eurépédban a legtjabb bevandorlds kapcsan indult. Ott
tulajdonképpen a nemzeti integritdsrodl, az azon beliil elfogadhaté kiilénb6z6 azo-
nossagokrol és a kivanatos vagy megengedett kiilonbségekr6l volt sz6 a tarsadal-
mat alkot6 kulturalis mintdkat illet6en. Kelet-Kézép-Eurépédban a 19. szazad eleje
Ota léteztek etnonemzetek, s ezeknek voltak hagyomanyosan identitdskomponen-
sei, tehét a telepeskérdés eredeti megfogalmazasaban nem volt igazan relevéns. Es
bevandorl6k sem akadtak tdl sokan ahhoz, hogy azokat a nemzetallamok szamara
alapvet kihivasnak élte volna meg barmilyen komoly elemzd.

A multikulti azonban mégis divatba jott. Ugy latszott, hogy két masik kérdést
lehet vele kezelni, olyanokat, amelyek K6zép-Eurépa 6nmeghatarozasainak a mag-
jat jelentették. Az els6 a régidban hagyomanyosan egyditt €16 nemzetek politikai
ala- és folérendeltségének meghatdrozasa volt. E nemzetiségek nem friss bevandor-
10k, a région beliili jelenlegi korzeteikben is tobb szaz éve honosak (ha kdzben iden-
titasvaltozasok miatt magukat tjra is definialtak), de a kapcsolatok kozottiik hagyo-
manyosan a legritkabb esetben voltak szimmetrikusak, gazdasagi és politikai
egyenl6tlenségeik életiiket hagyomdanyosan atsz6tték. A nemzetallam koncepcidja-
nak 19. szazadi kialakuldsa 6ta alland¢ vita folyik arrol, melyik etnikai formdcionak
kell inkabb alkalmazkodnia a masikhoz, s kinek van tobb vagy kevesebb allami
jogositvanya autoném kulttrdja mikodtetésére. Ennek a kdzép-eurdpai orok vita-
nak kinaltak (volna) a multikulturalizmus-elméletek hirtelen atfogé és az eurdpai
kozszféraban is hasznalhat6 kereteket. S a gyorsan névekvé roma kdzosségek haz-
hoz hoztdk a , bevandorlokat” is. A nyugat-eurdpai bevandorlokérdés és a keletiek
romakonfliktusai ugyan szinte semmiben sem hasonlitottak egymashoz, azonban
ugy latszott, hogy a kelet-eurdpai roma integraciot csak gy lehet atfogd kérdésként
a teljes eurdpai nyilvanossagban, vagyis a nyugat-eurdpaiak szamara is eladni, ha
sikeriil azt olyan terminoldgiaval értelmezni, amelyre a , régi Eurédpaban” is reagal-
ni tudnak. Es a romapolitikiban is hasznalhaténak tlintek a multikulturalizmus
fogalmai. A 90-es években a multikulturalizmus mozgalmarai is megjelentek a
régioban, hiszen miikodni kezdtek nemzetkozi szocidlpolitikai és emberi jogi szer-
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vezetek kiilonb6z6 tagozatai. S ezek itteni munkajukban csak olyan elméletekre és
gyakorlatokra hivatkozhattak, amelyek éppen ekkor Nyugaton is divatosak voltak,
s ezek ott éppen a multikulti fogalma koriil tlintek fel — akar alkalmazhatoak voltak
szinte valtoztatds nélkiil eredeti tézisei, akar nem. A romapolitikdhoz inkabb az
eurdpai bevandorlok szamara kialakitott politikakbol javasoltak alkotéan valogatni.
A sajat képzett elittel rendelkezd kozép-eurdpai kisebbségeknek pedig Will
Kymlicka kanadai miihelyét ajanlottdk. Erdélyi magyar kutatok 6sztondijasként
meg is probaltak arra komolyan reflektalni. Kézép-Europaban sz6 nem volt arrdl,
hogy ezzel az elmélettel, és f6leg alkalmazasanak gyakorlataval kapcsolatban ott
alapvet6 vitak folynak, s hogy az altalunk is tjabban hasznalt fogalmakat kdzben
(egyaltalan nem konfliktusok nélkiil) folyamatosan atértékelik. Jelen dolgozatunk-
ban ezért roviden harom dologra vallalkozunk.

El8szor, Osszefoglaljuk azokat a vitakat, amelyek a multikulturalis politikak gya-
korlataval kapcsolatban az utdbbi néhany évben folynak ott, ahol ezek a politikak
mar a 90-es években allami programokka valtak. M{ikddnek-e ezek a gyakorlatban,
ha nem politikai filozofiai tézisként, hanem valos tarsadalmi eréterekben hasznaljak
Oket? Mi marad(hat) bel6liik, amikor a vallas, az etnosz és a gazdasagi egyenl6tlen-
ségek egyszerre hataroznak meg csoportreakciokat és allami politikakat?

Masodszor, attekintiink néhany olyan helyzetet a régidban, ahol a multikultu-
ralizmus-alkalmazasokra pozitiv vagy negativ példaként hivatkoznilehet, és meg-
vizsgaljuk azokat az elméleti problémakat, amelyek megoldatlansaga itt kiiléndsen
markans ellentmondasokat generalt.

Végiil harmadszor, megfogalmazunk néhany tézist a multikulturalizmus hata-
sairol a kisebbségek sebezhetGségére.

MINTAK ES HIVATKOZASOK

Allami multikulturalizmus-politikdkat csak néhany eurépai orszagban hirdettek
meg, de a koncepcidk ott is folyamatosan valtoztak, és a mai politikdk mar nem
hasonlitanak a néhany évvel ezel6tt megfogalmazott normativ elképzelésekre.
Kanadédban és Ausztrdlidban a multikulturalizmus egyfajta Snmeghatarozasi lehe-
t6ség az egész tarsadalom szdmara, ami a kisebbségek és az &shonos csoportok
integracidjat természetesen magaba foglalja. Nyugat-Eur6paban a multikulturaliz-
mus kizarélag a bevandorlokra vonatkozik, a hagyoméanyosan ott é16 kisebbségek
ebbe a kategériarendszerbe nem épiiltek be. Ezek az eurépai politikdk nem igazan
nemzeti kot6déstiek. Legrészletesebben kidolgozott véaltozataik hollandok, britek,
részben svédek.

Hollandiaban a 90-es évek kozepén kezdddtek multikulturalizmus-vitdk, a
liberalisok is vitatni kezdték a , multikulturalis dramat” (az akkori vitaban Paul
Scheffer kifejezésével) és szinre 1épett az évtized talan legismertebb eurdpai popu-
listaja, Pim Fortuyn is. Az ottani ballib kormanynak egyébként is sok problémaja
volt a korabbi évek ,etnikai kisebbségi politikajaval”, és azt a ,,polgari integraci¢”
politikajara cserélte le. Egyre tobb helyrdl érkeztek a bevandorlok, igy egyre nehe-
zebb volt kiemelni azt a néhany csoportot, amelynek kisebbségi statuszt adtak, és
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amelynek igy kiilon mozgasteret teremtettek. S mert az egész megkdzelités e
kisebbségek koré intézményeket épitett, végiil is ezek a csoportok elkiiloniils, s a
tobbségtdl elszigetelt parhuzamos vilagokka valtak. Az ily médon elszigetelt
kisebbségeknek azonban igy képtelenek voltak igazan a munkanélkiiliség kezelé-
sénél vagy egyaltalan a gazdasagi kiszoruldssal szemben alternativakat kinalni.

Ez a megkdzelités a bevandorlokat folyamatosan elkiiloniilé csoportként kezel-
te. A 2000-es évek elején ennek a hivatalos multikulturalitasnak az arnyékaban
etnikai underclass jott 1étre. Innen gyakran még szimbolikus lépéseket sem tettek a
holland kulttira irdnyaba, nem akartak és nem is tudtak integralédni.
Kovetkezésképpen, az 1j politika nem az elkiiloniil6 sajatszertiségek fenntartasara
és méltosaganak elismerésére, hanem a bevandorlok egyéni sikerességére kivant
Osszpontositani. Ez az 1j politika kifejezetten idegenkedett a parhuzamos etnikai
kisvilagoktdl, célja a bevandorlok egyénként valéo minél gyorsabb bekapcsolasa lett
a tobbségi tarsadalomba.

A korabbi integracios politikak azt hangsulyoztak, hogy a betagozddasnak két-
iranyunak kell lennie. Nemcsak a frissen érkezetteknek kell késznek lenniiik a
tobbségi vilag alapkészségeinek elsajatitasara, hanem forditva, annak is meg kell
nyilnia az Gjak irdnt, s ezzel majd az is valtozni kezd. E program kétségteleniil tar-
talmazott aszimmetriakat. A t6bbségi tarsadalomtdl tobbet vartak el, hogy atala-
kulva alkalmassa valjon a bevandorlok felszivasara, beépitésére, mig azoktol leg-
feljebb valami nyelvismeretet és a nyugati vallalati munkafegyelem elfogadasat
kivantak csak meg. Az 4j program megforditotta a sorrendet. A tobbségi tarsadal-
mat kezelte — ha nem is mozdulatlanként, de — biztos alapkereteket kinaldként, s a
bevandorloval szemben kész volt egyfajta felvilagosité puha kényszert is alkal-
mazni, hogy az minél gyorsabban képes legyen megjelenni a munkapiacon, énma-
gat és csaladjat eltartani. A régi megkozelités hivei koziil ez az 4j felfogas bizonya-
ra sokaknak nem tetszett, de Eurépaban szinte mindeniitt utanozni kezdték, és
rovid id6 alatt hasonld programok sziilettek Németorszagban, Ausztridban,
Belgiumban és a skandindv orszagok tobbségében. Abban nem volt vita, hogy a
nyelvtanulas hasznos, s hogy abban a bevandorlénak elemi érdeke részt venni.
A vita inkabb arrol folyt, hogy helyes-e az embereket a részvételre kényszeriteni
- kiilonboz6 szocidlis szolgaltatasok vagy joléti kifizetések megvonasaval fenye-
getve. De lényegében ez a vita is eld6lt, és nem csak a bevandorld-politikaban. Mar
az eurdpai szocialdemokrata kormanyok jo része is alkalmaz nyomast a részvétel
Osztonzésére az atképzd programoknal azokra, akiket az 4j készségekkel felfegy-
verkezve le akar valasztani a segélyrdl és ki akar kiildeni a munkaerpiacra.
A kimaradasok biintetéseinek keménységérdl idénként folyik vita, de a rendszer
jogszerliségérdl lényegében sehol sem vitatkoznak. A holland kényszerek egyéb-
ként kezdetben puhdk voltak, azonban az utolso években ott és mas eurépai alkal-
mazoknal a puha eszk6zdk valdszintileg nem voltak elégségesek, mert szinte min-
deniitt keményitettek rajtuk.

Ebben a felfogasban a multikulturalizmus és a , kozpolgari integracié” egymas-
sal ellentétes politikak, és a valtas kozottiik fontos eurdpai trendeket jelez. Vannak,
akik ebben egyszertien egyfajta allami reakciot latnak az 4j szélsGjobb populiz-
musra. Ezek tgymond gyorsabb integraciot, kevesebb felmutatott sajat hagyo-
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manyt szeretnének a frissen érkezettektdl. A radikalisok mddszerei sokaknak nem
rokonszenvesek, de maga a kdvetelés a tobbség szamara tulajdonképpen érthetd és
el is fogadhato — és nem ellentétes a gazdasagi racionalitassal. Hat akkor lépjiik
meg. S ezt sokkal tobb szavazo koveteli, mint a bevandorld gettok egymast nem
zavaro laza halézatanak fenntartasat.

Hasonl6 irany1 az elmozdulas Nagy-Britanniaban is. A holland hivatalos multi-
kulturalizmus erésen allami programok kozé rendezédott. A brit erésebben szabad-
piaci és decentralizalt volt, bar az allami szervek, kiilondsen a varospolitikakban,
mindebben markéansan jelen voltak. A brit szélséjobbnak komolyabb befolyasa soha-
sem volt, igy most sem rajuk valo tekintettel jelentek meg az 43j hangsulyok. A |, brit-
ség” kiilonben is hagyomanyosan kinalt kereteket a régi és j massag integracidjara,
és ez a multikultinak is kedvezett. 2000 kdrnyékén azonban igy is nagy vitat valtott
ki a Runnymede-jelentés (2000: 38), amely madr ebben a britségben is észlelt , ki nem
mondott rasszista konnotaciokat”. A jelentés, ezt meghaladni kivanva, ,egy multi-
kulturalis posztnemzetet” vél kialakulni latni. Ezek szerint a brit szigeteken egyfajta
kozosségek halozata él majd egymas mellett, de ha kozben a britség is rasszistava
valik, akkor nem vilagos, hogy mibe, hova lehetne e kisvilagokat integralni.
A Runnymede szerzdi azonban latnak egy kozos politikai kulttrat a kdzszféraban,
és szamukra tulajdonképpen ez integralja a maganemberek maganéleteit. Ami nem
zarja ki, hogy létezik egy olyan , pluralis modell”, amely a kulturalis sokféleség nyil-
vanossagbeli elismerésén alapul. Itt tulajdonképpen azért az ortodox multikultura-
lizmus valamilyen mesterséges Iélegzési gyakorlatairdl van szo. De a dolog nem
tartott tal sokaig, mert 2001-ben komoly etnikai zavargasok tortek ki egy sor brit
varosban. Késébb a zavargasokrol késziild jelentés (Cantle Report, 2001: 9, 23) sz6
szoros értelemben meglepddik, hogy e varosok széls6ségesen polarizaltak és elkiilo-
niilék ,faji, vallasi és kulturalis torésvonalak” mentén. Erdekes, hogy egyébként az
el6z6 nagy zavargasok idején, 1981-ben, az akkori konzervativ kormany tobbek
kozott a multikulturalizmustol varta az akkori okok felszamolasat vagy meghalada-
sat. S most ellenkezéleg, a multikulti atfésiilésétdl varjak az 4j rendet. Vagy ahogy
2001-ben a Labour fogalmazott: ,itt az ideje, hogy tullépjiink a multikulturalizmu-
son”. A Cantle Report tennivaloként az angol gyakoribb hasznalatat, a nemzeti lét
koz0s elemeinek meghatarozasat és az alapvetd nemzeti intézmények iranti névekvd
elkotelez6dés sziikségességét hangstlyozza az 1 etnikai csoportok kdzott. De min-
denesetre kimondjak, hogy vissza semmiképpen sem vezet az it a monokulturalista
Britannidba. Az akkori Labourt a megszokott politikai csomagolas nem sokat érde-
kelte. Az tjjak vendégként érkeznek otthonunkba, és el kell fogadniuk normainkat —
jelenti ki a Cantle testiilete. Jelentds vitak itt is, mint oly gyakran, a csaladi hagyoma-
nyok koriil bontakoztak ki. Ezek kozott vannak olyanok, amelyek a né statuszat,
jogait a csaladon kiviil is befolyasoljak. A kisebbségi k6zosség hagyomanyaira hivat-
kozik, az 4llam pedig univerzalis jogszabalyait alkalmazna. Most a vita azokrol a
hazassagi megegyezésekrol folyik, amelyeket a csalad a menyasszony megkeriilésé-
vel kot. Ebben az id6ben ezek szama igen gyorsan nd, és jo résziik regisztraltan
kényszerhazassagokhoz vezet, s az allam kiilondsen érzékeny a pakisztani és bang-
ladesi bevandorlok kozott terjedd szervezett menyasszony-importra. Itt a csaladi
egyezségek nyilvanvaléan nehezen illeszkednek a brit csalddjoghoz. De a hat6sago-
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kat még jobban izgatja, hogy igy tjabb sziilni kész bevandorlok érkeznek az orszag-
ba. Az tiggyel az idegenrendészet foglalkozik. 2000-ben az orszdgban huszezer
kényszerhazassagot regisztraltak. A , bevandorl6 kozosségek hagyomanyait” persze
a hatdsagok tiszteletben akarjak tartani, és ezért nyomast gyakorolnak a pakiszta-
niakra, hogy énként mondjanak le a hagyomanynak errdl az elemérdl. Valami hata-
suk biztosan volt, de egy aktivista megirja (idézi Joppke, 2004), hogy ez rossz jelzés
azon azsiai csoportok felé, akik ,,nem részei a brit normaknak”. Végiil is, egy modern
orszagban a hazassagi szokasok a maganszféraba tartoznak, és oda az allamnak
egyébként sem illik beavatkoznia. Ebben az értelemben itt a liberalis allam is egyre
szelektivebbé valik, s egyre tobb ponton avatkozik be ott, ahol a multikulturalitas
feldl ezt nem illene. Persze, a kiilonbségek kezelésében ezek az 4j hangstlyok els6-
sorban nem csaladpolitikaiak. Az orszagban megjelennek a mar ott sziiletett musz-
lim terroristak, és valamiképpen erre is reagalva jobban ellenérizni szeretnék az
etnikai kornyezeteket. S mert tigy vélik, hogy a kdvetkezd években amuigy is tj nagy
bevandorl6 hullam érkezik, bizonyos értelemben fel akarnak késziilni annak integ-
racidjara is. Talan ez az elem kiilondsen fontos a valtozo brit, s hozzatessziik, mas
eurdpai politikai hangstlyokban. Ahogy Eurdpa tudatosan késziil arra, hogy leg-
alabb részben telepes tarsadalomma valik, iigy kezd alkalmazni olyan policy-meg-
oldasokat, amelyeket a hagyomanyos bevandorlé allamokbol tanul el. Az 4j brit
politika példaul itt nagymértékben a korabbi, 1988-as ausztral Fitzgerald-jelentésbol
merit.

A brit és a holland multikulturalizmus-politikak konttrjai mas eurdpai meg-
oldasokénal élesebbek, ezért az elmozdulasok is jobban lathatok. Azonban egészé-
ben ugyanez a trend figyelhet6 meg mashol is. Mindeniitt er6s6dnek az integracios
programok, és egyre hatarozottabba valnak benniik a centrista allami politikak.
A nyelvi és munkaerdpiaci ismeretek mellett er6sddik a helyi hagyomanyok, a
tobbségi tarsadalom értékrendjének kozvetitése programként. Perspektivikusan
egyre kivanatosabb a bevandorlok kozeledése a tobbséghez maganéletiikben,
egyéni vilagukban. Persze nem az asszimildcié mértékéig. Kiilondsen a nd tarsa-
dalmi szerepének tjrafogalmazasanal kivanjak a modernizaciét. Nemcsak azért,
mert sok tekintetben a bevandorlok hagyomanyai itt ellentmondasba keriilnek
egyszerli emberjogi normakkal is, hanem azért is, mert azt remélik, hogy igy a
bevandorl6 csoportok gyermekszama is csokken.

Németorszagban is, ha a brithez és hollandhoz képest megkésve is, de elindul a
multikulturalizmus vitaja. Ebben elsdsorban a konzervativok hangosabbak. Ugy
vélik, hogy a dominans kulturat (Leitkultur) az Gjonnan érkezetteknek el kell ismer-
nilik. Egyébként itt soha nem volt allami multikulturalizmus-politika, tehat nincs
most mit visszavonni, de vannak allami szervek, amelyek ott is multikulturalis
tarsadalomrol beszélnek, és ugy vélik, hogy létezik egy egységes német kulttra
(deutsche Einheitskultur) (Joppke, 2004). Nagyjabol itt is a brit-holland civil integra-
ciés programokhoz hasonlo elképzelésekkel taldlkozunk. A Merkel-kormany az
utolsé néhany honapban ezeket a korabbindl hatarozottabban programokba is
ontotte.
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MULTIKULTI ES UJ ELOSZTAS

A multikulturalizmus sok kérdést vet fel az djraelosztdsnal, a joléti allamok
miikodtetésénél is. Az ujraelosztas el6feltétele valamilyen szolidaritds megléte.
Anélkiil, hogy masokkal egy fokig legalabb kézosséget vallalnank, nehezen kép-
zelhet§ el, hogy valamit készek vagyunk megosztani vele. K6zdsséget pedig nem
absztrakt sémak szerint, hanem konkrét ismereteink, tapasztalataink, esetleg érde-
keink mentén valasztunk még laza formakban is. Nyilvanvaloan a kdzéposztély is
érdekelt abban, hogy varosdban a kozegészségiligy miikodjon (hiszen ott méasképp
jarvanyok térnének ki), és hogy a szegények tomegének legyen valamilyen egészen
minimalis megélhetése, hogy ne csak renddri hatalommal lehessen kizarni a tome-
ges fosztogatdst vagy az utcai rabldsokat. Ezért valamilyen szociélpolitikat azok is
elfogadnak, akiknek egyébként baloldali értékekhez vagy az univerzalisztikus
keresztény vilagképhez koziik nincsen.

A 19. szazadban feler6sodott a nemzeti szolidaritas, de ezt a 20. szazadi ideold-
giak sok ponton kikezdték. Probaltak késébb (ugyan nagyobbrészt nem sok siker-
rel) az osztalyszolidaritasra hivatkozni, de hat ebbdl az a kevés is, ami valoban
létezett, mara elolvadt. Maradtak a toredékes ismeretek, kapcsolathaldk, személyes
kotédések egy varosban vagy egy kisebb telepiilésen, vagy tagsagok, illetve rokon-
szenvek tdrsadalmi mozgalmakban. De mi torténjen egy olyan multikulturalis
vilagban, ahol a mds nyelvli, mas hagyomanyt, sokszor mas vallasu kozosségek
egymassal lényegében nem érintkeznek, és kiilonben sincsen egymasroél nagyon
feliiletes vizualis élményeken kiviil sajat tapasztalatuk. A jelzett szociotechnikai és
higiéniai minimalista programokon tl milyen szolidaritds mozgassa itt az embe-
reket? Raadasul, ha nem ismerek valakit, akkor altalaban idegenkedek, s talan
valamelyest félek is t6le. S igy még kevésbé leszek vele szolidaris. Tehat az ujra-
elosztasnal az én kozosségem, ha az er8sebb, jobb mddu, az tjraelosztasi szabalyok
meghatarozasara nagyobb hatassal van, nyilvanvaléan nem szivesen tamogat
majd olyan politikakat, amelyek a t6liink beszedett 6sszegek egy részébdl mas cso-
portokat tdimogatnanak. Tarsadalmi és gazdasagi krizisek természetesen ezeket a
csoportegoizmusokat még tovabb erdsitik.

A magyarorszagi kdzgondolkodas a 90-es évek ota ezt a szemléletmodot latja eld-
szor toredékesen, de kés6bb egyre inkabb rendszerbe épiiléen megjelenni a magyar,
s altalaban a kozép-eurdpai romdk kdrnyezetében. Ahogy gyengiilnek a személyes
kapcsolatok a romak és a tobbiek kozott a lakohelyeken, és épiilnek le, sziinnek meg
a munkahelyeken (hiszen a romak jelentds része amugy is munkanélkiili), gy csok-
ken iranyukban a lathat6 szolidaritas. Amelyet, hozzatessziik, nem er6sit, hogy a
romak novekvd hanyada jelen koriilmények kozott nem akar vagy nem tud a tobb-
ségi kozegben feloldddni. Bar itt természetesen pontositani kell a , tobbségi” fogal-
mat is. Rdaddasul az etnikai massagot a kozép-eurdpai kozosségek altalaban ritkan
honoraljak. 2010 tavasza utan az 4j kormany szocialpolitikajaban ez szamos ponton
tetten érhetd. A kormanyoldal kiilondsképpen nem is védekezik. Rendszeres hatas-
tanulmanyok a szocialis rendszer atalakitasanak kiilénb6z6 valtozatairél nem
késziiltek. S a kormany egyaltalan nem banja, hogy amugy az hirlik réla, 6 tulajdon-
képpen joléti megolddsaiban a fiatal kozéposztalynak kedvez. Szamos ponton ez
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nem biztos, hogy igy is van, de hat elemzés kevés van, a kormanyapparatus pedig
talan ilyet tudatosan valészintileg mar egyébként nem készit. [gy azutdn mindenki
hihet, amit akar. Azonban érdemes azt is megjegyezni, hogy Eszakkelet-
Magyarorszagon mar a szocialista kormanyzas éveiben is érezhet6en csokkent az
interkulturalis szolidaritas. Vagyis a helyi tobbség ekkor sem tamogatta igazan a
helyi kisebbségnek juté dllami tdamogataspolitikat. Emberibb életvitelt az a szocialis
rendszer tAmogatottjainak ugyan nem kinalt, de a szolidaritashianybol kovetkezéen
a helyi elit mar az odajuttatottat is soknak tartotta. A térség baloldali politikai tobb-
sége valdban latvanyosan dsszeomlott, azonban nem véletlentil prébaltak 2008-2010
kozott helyi szocialista Snkormanyzati vezetSk és renddrtisztviselSk a szocialpoliti-
kat — helyi mandatumaikat is atlépve — keményebbre formalni, tartottak ugyanis
attdl, hogy politikai oldaluknak fizetnie kell azért, hogy ha csokevényesen is, de olya-
nokkal is szolidaris, akikkel a helyi kozvélemény tobbsége nem.

Ebben az 0sszefiiggésrendszerben kiiléndsen fontosnak tinik annak megvizs-
galasa, milyenek az 0sszefiiggések a multikulturalitas és a joléti rendszerek kozott
azokban az orszagokban, ahol egyfelél az 50-60-as években a klasszikus joléti
allam kiépiilt, masrészt a 70-es évektdl kezd6dSen a bevandorld csoportok noveke-
désével ennek eddig nem tapasztalt etnikai sokfélesége alakult ki.

A joléti szolgaltatasokat mindeniitt Eurépaban valamilyen mértékben vissza
kellett fogni. Kérdés azonban, hogy vajon ott, ahol a rendszert nagyobb mértékben
hasznalok kozott né a bevandorlok vagy a kisebbségiek aranya, a szolgaltatasokat
gyorsabban épitették-e le, mint ott, ahol az ilyen csoportok egyelére még kevésbé
szamosak.

TAGSAGOK

A joléti allam korai teoretikusai tgy vélték, hogy azt csak valamilyen kézosséghez
tartozas kifejezett érzése és az ahhoz kapcsolédo bizalom, kolcsonos kotelezettsé-
gek és kiegyenlitett timogatdsok és rendszerbefizetések egyenlege tudja folyama-
tosan fenntartani. Ebben az értelemben értekezett err6l a téma egyik klasszikusa,
T. H. Marshall a szocialpolitika II. vilaghabort kovet6 felfutdsa idején. Marshall itt
egyfajta ,tarsadalmi tagsagban” (social citizenship) foglalta 6ssze ezt a rendszert.
1945 utéan elsGsorban a nemzeti tdrsadalmak voltak azok, amelyekben ilyen tagsa-
gok megfogalmazddtak. Vagyis kulturdlis, esetleg civilizaciés hatdrok mentén
nyilvadnultak meg ezek a felelGsségvallalasok is. A multikulturalizmus megjelené-
sének kovetkezményeit e teriileten nem igazan egyszerti mérni. Egyfel6l a tarsada-
lom novekvés sokfélesége tovabb darabolta a kiilénb6z6 részkoalicidkat. A joléti
allamot tdimogatok, hasznéldk tabora igy tovabb osztddott. Hogyan hatott a bevan-
dorlas vagy a népességcsere ebben a helyzetben a joléti politikdkra? Hiszen a poli-
tikdnak els6sorban a konzervativ valaszt6 osztogathatott biintet6pontokat a novek-
v§ ,idegen” kozosségek tdmogatdsaért. De a magyar eset, amikor ezt baloldali
valasztok is megtették, nem unikalis. Ugyanilyen okokra, érzésekre hivatkozva
Nyugat-Eurépédban is hagytak el valasztok a szocidldemokraciat. De ott legfeljebb
csak kiilonleges esetekben tortént ez olyan tomegekben, mint Magyarorszagon,
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ahol a novekvé roma kisebbségi jelenlét egész régiok politikai elGjelét is megfordit-
hatta — természetesen nem énmagaban.

Mindezekkel egyiitt a nyugat-eurdpai joléti modelleket mintha maga a névekvd
etnikai sokféleség nem roppantotta volna meg (illetve ahol mégis anomalidk jelent-
keztek, ott ezeket az elemzés masodlagosnak tartja). A joléti allam tartalékait végiil
is alapvetOen a szervezett munka és a politikai érdekképviseletek hataroztak meg.
Lényegében ezek voltak képesek a tarsadalmi raforditdsok szamszerti valtozasait
valoban befolyasolni. Ugyanakkor mar a 70-es években jelezték kutatasok, hogy a
térsadalmi heterogenitas novekedése neheziti az Gjraelosztast (Wilensky, 1975). Es
voltak empirikus munkak, amelyek azt is jelezték, hogy a munkaeré etnikai sokszi-
nliségének novekedése negativan hat a szervezettségre (Stephens, 1979). E szerint a
frissen érkezd, s mintegy mellesleg kisebbségi csoportokat nehezebb beszervezni,
mint a hagyomdnyos munkassagot. Természetesen kiilonosebb meglepetést ez az
eredmény nem okozott. Egyébként sajat, 1981-es vizsgalatunkban, amely az akkori
ifjusagi szervezet, a KISZ jelenlétét probalta kiilonféle munkahelyeken mérni, szin-
tén vilagossa valt, hogy példaul a Sajo-volgy nagyiizemeiben, ahol akkor segédmun-
kakon jelentds roma tomegeket foglalkoztattak, azok nem voltak tagjai sem a szak-
szervezetnek, sem az allami ifjisagi mozgalomnak. Ezek akkor csak nagyon
esetlegesen képviseltek valoban érdekeket, de ha ezt megtették volna, a romakét
bizonydra mar akkor sem vallaltak volna fel, hiszen koziik nem volt hozzajuk. Az
Ujabb vizsgalatok itt kiilonben is inkabb a joléti allam tamogatasanak tjabb metsze-
teit jelzik, és a gazdasagi fejlettség, a lakossag korosszetétele, a nék hanyada az aktiv
munkaerében, a baloldali partok jelenléte és a politikai intézmények miikodése
mind arnyaltan hat (Banting, 2005; Swang, 2002). A bevandorlas hatdsai itt kiilon
nem jelennek meg. A fejlédé orszagokbol Eurépaba, Amerikaba iranyuld kivandor-
las kutatoi persze jelzik a ,,joléti magnes hatast”, vagyis hogy az ott elérhetd szocialis
szolgaltatasok sokakat késztetnek az atvandorlasra, de azt mar nem tudjak kimutat-
ni, hogy az elérhetd szolgaltatasok kozotti kiilonbségek miként hatnak a bevandor-
lasra (Boeri, 2002). Van azonban olyan vizsgalat is, amely az eurépai orszagok és az
USA kozotti kiilonbségeket vizsgalja a szocidlis szolgaltatasokat igénybe vevok feldl,
és megallapitja, hogy az amerikai k6zonség sokszintisége és a szolgaltatasok szin-
vonaldnak Eurépahoz képest szerényebb szintje kozott erds Osszefiiggés lehet
(Alesina, Glaeser, 2004).

Dehat a bevandorlas és az etnikai soksziniiség természetszertien nem azono-
sak. Egy tjabb munka (Soroka, 2006) a bevandorl6 tomeg jelenlétét méri az orszag-
ban és veti Gssze a joléti kiadasok eltérd szerkezetével. De igy sem talaljak bizonyi-
tékat annak, hogy azokban az orszagokban, ahol a kiilf6ldon sziiletett csoportok,
vagyis a kumulalt bevandorlok hanyada magasabb, tobb probléma adédott volna a
joléti allam szinten tartasaval vagy koltségbiztositasaval. Ugyanakkor az is kide-
riilt, hogy a bevandorlok nagyobb szamban veszik célba azokat az orszagokat, ahol
egyébként a kozkiadasok alacsonyabbak. De miutan ez elsésorban az USA és mas
telepes orszagok, a szamok valdjaban nem mondanak semmit. Ugyanakkor az is
lathato, hogy ezek a bevandorlo célorszagok kisebb mértékben emelték csak joléti
kiaddsaikat, mint a tobbiek. Szamunkra azonban ez csak azt jelzi, hogy a frissen
érkezett munkaerd egészében kevéssé érzékeny a szocidlis kiadasokra, s hogy els6-
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sorban a munkaerépiac vonzza. Oda megy, ahol munka van, és kevésbé vonzzak
— legalabbis a vandorlasi célorszagok kivalasztasanal — az ott elérhet6 joléti forra-
sok. De hat mind e mogott ott van az igazi kérdés: milyen mddon tudjak a joléti
allamok a gyors demografiai atmeneteket kezelni? Ez persze a kozép-eurdpai
romapolitikdk szempontjabdl is nyitott kérdés, mert a vonatkozo allami politikakat
altalaban nem értelmezik szélesebben vett demografiai keretekben.

ALAPMODELLEK

A harom alapmodellbdl: a koz- és a maganszférakat alapvetSen elkiilonits liberalis-
bdl, az tjonnan érkezst a kozos nemzeti kultirdba asszimildlobdl és a kulturdlis
kiilonbségeket tdmogat6 és hangstilyozé multikulturalisbdl benniinket csak a har-
madik érdekel, még akkor is, ha a vitak koriilotte az utols6 években intenzivebbekké
valtak. De a kritika els6 hulldima egyszertien akadémiai volt, és azt hangstlyozta,
hogy a multikulturalista megkozelitések ellentmondédsban vannak a politikai élet
liberalis szervez&désével (kollektiv kisebbségi képviseletek stb.). A 90-es évek koze-
pén azonban megjelent az a kritika is, amely a multikulturalizmusban a jol kiépitett
joléti dllam egyik aladsojat, vagy legalabbis megrepesztSjét latta. De mar akkor jelez-
ték, hogy a kulturalis hatarok allami elismerésével azokat mintegy élesebbé teszik,
és az Ujraelosztas-parti szakpolitikdk szamara megnehezitik, hogy a gazdasagi, élet-
szinvonalbeli kiilonbséget jel6ljék meg legfontosabb szociélis beavatkozasi pontok-
ként. Ezzel szdmos egyébként sebezhet6 csoport és egyén szamara nehezebbé teszik
a hozzaférést az elvben hozzajuk iranyithatd tamogatashoz, és mivel a kulturalis
hatarok bizalmi kapcsolatok szdmara nehezen atjarhat6k — akar az eredeti szandé-
koktdl fliggetleniil is —, a multikulturalista politikdk rontjék az tjraelosztas hatékony-
sagét. A kritikusok véalaszként persze megkapjak, hogy a bizalmatlansig az egyes
kozosségek kozott valoban létezik, de azt nem a multikulti politika hozta létre, az
ennél jéval kordbbi. S6t, az Gj allami politikdk a kozosségek kozotti kommunikacio
és a kolcsonods tisztelet erGsitésével tulajdonképpen azok leépitéséhez jarulnak
hozza. Kézben azonban Kymlicka {rasai koriil a 90-es években 1étrejott a multikultu-
ralizmus valamilyen 6sszefiiggs elmélete is, és a 80-as évekts] kezd6dSen a legtobb
ipari orszagban sziiletett valamilyen definialt allami multikulturalizmus-politika is.
Ezek hatarozottsaga, illetve részletezettsége orszagonként valtozik. F6bb jellegzetes-
ségeiket Banting—Kymlicka (2004) foglalja dssze.

A szakpolitikak hatdrozottsaga a 80-90-es években szerintiik a kdvetkezkép-
pen nézhet ki:

Multikulturalizmus-politikak 1980-2000

Erés Ausztralia, Kanada

Kozepes | Belgium, Hollandia, Svédorszag, Nagy-Britannia, USA

Gyenge | Ausztria, Déania, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag, Japan,
Spanyolorszag, Svajc
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Az tGjraelosztas atalakulasa

Multikulti-politikak Szocidlis raforditasok valtozasa % Ujraelosztés valtozasa %
Erds 46.5 15.3
Kozepes 8.6 2.1
Gyenge 31.8 10.1

Az azértjol lathato, hogy azok az orszagok, amelyek hatarozott multikulturalis-
ta politikakat vezettek be, tobb nehézséggel talaltak magukat szembe, de ismét az
latszott, hogy az ilyen politikakat bevezet6k nem gyengitették a joléti allamokat.

Ezek az orszagok nem hogy nem élték meg a joléti allam valamilyen meghata-
rozo6 leépiilését, de még sikeriilt a tarsadalmi raforditasok lelassult névekedése
kozepette is azt miikodtetni. E kijelentés természetesen nem zarja ki, hogy egyes
pontokon, példaul most éppen Magyarorszagon is, ilyen kapcsolat legyen. S6t,
azok az orszagok, ahol ilyen politikak kozvetleniil léteznek, jobban mukddtetik
azokat. Két vonatkozasban: a tarsadalmi raforditasokban és az adok tjraelosztasi
hatasait illetéen az erds multikulti-politikak megfogalmazdi mintha a tdbbieknél
jobban miikodnének. Lehetséges, hogy itt a sokféleség és az ujraelosztas kozotti
fesziiltséget maguk a multikulti-politikak még csokkentik is.

A magyarorszagi aktualis multikulturalizmus-vitakat erésen befolyasolja a
kormanytobbség elszantsaga a nemzetallam valamilyen konzervativ valtozatanak
ujraépitésére, s ugyanakkor azon kulturalis mili6 strukturalis gyengesége, amely-
nek megfelel6 politikai oldalak és mozgalmak Nyugat-Eurépaban a multikultura-
lizmus programjat meghirdették. Itt nem csak arrdl van sz6, hogy a karpat-meden-
cei etnikai-kulturdlis sokféleségre a multikulturalizmus fogalmat nem igazan
akartak rahtizni. A hatarokon kiviili magyar csoportok és kozosségek a hivatalos
megfogalmazasok szerint egyszertien magyarok. Ugyanakkor az orszaghataron
beliil mar maga a , kisebbség” kifejezés is aszimmetriat jelez. A térség allamai a
magyarok, a romanok, illetve a szlovakok allamai, az ott él6 kisebbségek kultura-
lisan, de alkotmanyjogilag is kollektiven nem egyenrangtiak az allamnemzettel
(egyénileg allampolgarként messzemend jogaik vannak, de ennek koze nincs a
multikulturalis programokhoz). A fokozatosan meghatarozo problémava vald
roma kozosségek statusa sem tisztazott (a romak mint etnikum meghatarozasaval
kapcsolatos kozismert magyar vitak 4j hullama most a 2011-es népszamlalas etni-
kai kérdései kapcsan folyik, de amig e csoport hatarait legalabb a szakpolitikak
vonatkozasaban nem hatarozzak meg, nagyon nehéz itt nem emberi jogi meghata-
rozottsagu kisebbségvédelmi programmal operalni). Talan legegyszertibb lenne a
,1athatd kisebbség” kanadai megfogalmazasat atvenni, ha a tobbi megkiilénbozte-
t6 jelz6 elkopott vagy tabuizalodott.

A multikulturalis koncepciok kialakulasanak eredeti szinhelyein a 60-as évek-
ben ezt a programot kiilonb6z6 ujbaloldali frakcidk fogalmaztak meg elészor.
Magyarorszagon ezek egyszertien nem léteztek, a hagyomanyos kelet-eurdpai bal-
oldalnak pedig eszében sem volt, hogy behozza Oket. Liberalis vagy posztdisszi-
dens csoportok - elsésorban emberi jogi megkozelitésekbdl — foglalkoztak a
romakkal, és amikor e csoportok felfedezték maguknak a multikulturalizmust,
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mar ebben a politikai ciklusban erésen leszalléagba keriiltek. Nem hogy erejiik
nem volt annak valds adaptalasara, de sikeriilt a kérdés irant érdekl6dé nemszak-
ért6 kozonséggel elhitetni, hogy a multikulti is liberalis gondolat (ami kelet-euro-
pai kollektivisztikus megfogalmazasaira bizonyara nem igaz), s ezzel szamos ideo-
logiai piacon a tizes évek elejére elfogadhatatlannda tenni. Mindekdzben a roma
politikai érdekképviseletek K6zép-Eurépaban mindeniitt gyengék. A région beliil
Magyarorszagon kiépitettségiik ezért csak viszonylagos. Sem a kisebbségi 6nkor-
manyzatok, sem esetleges roma civil mozgalmak nem képesek hatékony érdekkép-
viseletként miikodni, lobbiként elhanyagolhatoéak. Az 6 oldalukrol nincs nyomads.
Az EU ugyan felfedezte a témat, de mandatumai, er6forrasai a jelenlegi értelmezé-
sek szerint e tekintetben korlatozottak. S Magyarorszagon nincsen olyan tobbségi
politikai er6, amely a kotelez6 gyakorlatokon tul valoban mindsithetd lenne. Az
egész multikulti problematikat és benne a romaiigyet lathatdan egyik parlamenti
politikai part sem , fogadta 6rokbe”.

RENDESZETI POLITIKAK

Az utébbi néhany év legtobb eurdpai multikulti-politikdjaban az integracids prog-
ramok hatdrozottsaga egyiitt n6tt a gazdasagi helyzet rosszabbodasaval és a
kemény takarékossagi programok megjelenésével. A laza tdimogatés vagy a szocial-
politika integraciés mellékhatasokkal jaro programjai bizonyara csokkentek, azon-
ban a kozvetlen integracids erdfeszitéseket érintetlentil hagytak, vagy éppen
tovabb erdsitették. Tehat a befogadd dllam nem mondott le a betagozddasra varo
csoportokrol, s6t ha lehet, rovid tavi nyelvi és skill-épit6 programjait még szélesi-
tette is. Nem azért, mert valami kiilonleges felel6sség mozgatta, hanem mert felis-
merte, hogy ha most mondjuk a nyelvi kurzusokon takarékoskodik, akkor az itt
elérhetd koltségvisszafogds sokszorosat kell hamarosan kifizetnie a munkanélkiili
segélyekre és a rendfenntartasra.

A 2010-11-es magyar szocialpolitikat ez a felismerés egyelére nem érintette. Itt
épp egy ellenkezd tendencia latszik a tdmogatasok pontosabb cimkézésével, az
Osszegek felhasznalhatésaganak korlatozasaval, tudatosan vagy gyakorlatlansag-
bdl, de az integraciés programokat inkabb visszafogja. Es az igy nem, vagy csak
meggyengiilten integralt csoportokat (elsésorban a romdkat, de nem csak &ket) a
renddrséggel és keményebb igazgatasi eldirdsokkal probalja elére rogzitett keretek
kozott tartani. A sokhelyiitt megroppant falusi kdzbiztonsagot igy nem a mélysze-
génység legalabb egy részének képzési befektetéseivel, hanem rendfenntartassal
kivanja kezelni. De mert a koltségvetési biztonsagi kiadasok bévitésében mas terti-
letek, mint példaul az egészen lazan meghatdrozott terroristaelharitas élvezik a
magasabb prioritast, a falusi térségek kozbiztonsaganak kezelését jobb &tlet hijan
privatizaljak, s egyre nagyobb mértékben polgarérségeknek, paramilitaris part-
szervezddéseknek vagy esetleg valodi civil formacioknak adjak at. Ezek természe-
tesen ha akarnanak sem volnanak képesek ideolégiamentes technikai rendfenn-
tartok lenni, mert hidnyzik hozza a kiképzésiik. De hat nem is akarnak azok lenni.
Igy aztén az integracio elakad, és a kevert ideol6giajt privatizalt rendfenntartas és
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a szocialis raforditasok csokkenése még ott is rontja az integracio esélyeit, ahol azt
egyébként nem is akartak volna. Végiil is a kikényszerithet6 feliiletes tarsadalmi
béke érdekében a politikai elitek tudatosan lemondanak valamilyen hosszabb tava
Jtarsadalmi mérnokségi programrol”, amelynek koltségei rdadasul minél tovabb
halasztjak, anndl magasabbak lesznek. Persze a nyugat-eurdpai joléti allam is
lemond a hosszabb tavu integracids befektetések egy részérdl, de a mégis megma-
radd Osszegeket dontd mértékben a tudaskozvetitésre, a képességfejlesztésre, a
tobbségi normak betiltetésére, és nem rendfenntartasra és fegyelmezésre forditja.
A multikulturalitas valamennyi formaja elvar valamilyen lojalitast a kiilonb6z6, a
szabalyzas targyaként megjelend kozosségektdl. Itt nem is a magatdl értet6dd
allampolgari fegyelemre gondolunk lojalitasként, hanem elsésorban valamilyen
aktivitasra a politikai rendszer kozosségi oldalan, a tobbségi kulturalis normak
egy részének megtanulasara és hasznalatara a k6zosségek kozotti érintkezésben, a
tobbségi narrativa alapelemeinek legalabb passziv hasznalatara stb. A magyar
joléti allam tulajdonképpen hagyomanyosan szolgaltatasaiért ilyesmit nem, vagy
csak nagyon esetlegesen var el, azutan hirtelen megprobal egy ilyen csomagbdl
valamit, akdr gyorsitott kényszerrel is behajtani. Ez persze aligha sikeriilhet, s
raadasul a ballib oldal azt is megkérddjelezi, hogy itt egyaltalan szabad-e recipro-
citasrol beszélni. Végiil is a takarékossagi korszakok joléti dllamai, ha nem akarjak
szolgaltatasaikat ellehetetleniteni vagy leallitani, kénytelenek valamilyen kolcso-
nosségekre, valamilyen pozitiv viszontvalaszokra, legalabb szimbolikus reciproci-
tdsra épiteni a legkiilonfélébb teriileteken. Igy természetesen a multikulturalis
teriileteket érint6 szolgdltatasoknal is. Belathato, hogy létezhetnek olyan bevan-
dorld csoportok, és nalunk olyan roma csaladok, kdzosségek vagy egyének, akik
akar mert masok a kulturalis kodjaik, akar mert kilatastalan mélyszegénységben
élnek, erre nem, vagy csak korlatozottan képesek. Akkor ket nyilvanvaldan segi-
teni kell abban, hogy a reciprocitasra képesek legyenek, de jelen allapotuk , komp-
lexitasara” hivatkozva ez alél nem lehet felmenteni &ket, mert akkor magukat a
szamukra még mindig elérhetd szolgdltatasokat egyszertien delegitimaljuk az alla-
mi tervezOk és a tarsadalmi tobbség el6tt. E probléma részben &sszekapcsolodik
egy még szélesebb kérdéssel. A joléti allam tulajdonképpen egyszerre két kérdést
kezel. Ezek sok ponton persze Osszefliggenek, de azért alapvetden kiilonbdzdek.
Az els6 az ujraelosztas, amely szélhat méltanyossagrol, jogosultsagrol, szolidari-
tasrdl vagy sok minden masrol, de alapjaban mégiscsak valamilyen laza egyenl6-
ség-felfogashoz kapcsolddna. Ennek a joléti gondolkodasnak a targyai a kiilénb6z6
peremcsoportok. De van egy masik ugyanilyen erds aga a joléti politikaknak, ame-
lyeket biztositasi jelleglieknek nevezhetnénk. Az allam itt felel6sséget vallal azért,
hogy a politikai lojalitasokért és addért cserébe a valamilyen okbdl legyengiilé
poziciéju nem-peremcsoportok (kozéprétegeknek tudatosan nem nevezném &ket)
szamara valamilyen szint(i biztonsagot kinal. A legtipikusabban az egészségiigyi
és Oregkori szolgaltatasokat sorolnam ide. A nyugat-eurdpai és atlanti joléti rend-
szerekben az els6 program tamogatottsaga csokken, a masodiké megmarad, s6t
novekszik. Ha a 60-80-as években sokan azt hitték, hogy a szocialpolitikanak iga-
zan az els6 szegmensben van keresnivaldja, ma mar egyre tobben ugy vélik, hogy
— legalabbis az 6regedd eurdpai tobbségi tarsadalmakban — inkabb a masodikban
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szamithat elfogadasra. Ez mar nalunk is lathato, itt legfeljebb az allami szolgaltata-
sok altalanos megroppanadsa és az ideoldgiai zavar nem engedi, hogy vildgos prio-
ritasok ennek a hangulatatrendez6désnek a mentén megfogalmazddjanak (ezzel
persze tovabb romlik a jelenlegi szocidlis ellatérendszer legitimitasa, de ez masfelé
vezet0 torténet). Elemzésiink szempontjabol ez azért érdekes, mert ha ez igy lenne,
akkor a multikulturalis szolidaritasbdl kovetkezd romapolitikak a kdvetkezd évek-
ben mar csak emiatt is egy leszalloag részesei lesznek, mikdzben az oregellatashoz
és az egészségligyhoz kapcsolva ket talan mégiscsak lehetne e tertiletre forraso-
kat juttatni tigy, hogy azt a tobbségi kozvélemény is elfogadja. Ugy hiszem, hogy
az els6é kérdéskorhoz kapcsolddd novekvo forrasbiztositds a jelenlegi tarsadalmi
ertérben irredlisnak téinhet. Természetesen nem érintiink egy alapkérdést.

TARSADALMI IGAZSAGOSSAG

Mi torténik ebben az esetben a joléti dllam tarsadalmi igazsagossag metszetével?
Nem hinném, hogy a kovetkez6 években itt sikeriilhet valamilyen j6 megolddst
kialkudni, de a gyakorlati kompromisszumokhoz minden bizonnyal segithet a
kérdéskor dezideologizélasa. En tudom, magam is sokszor hallottam érintettektél,
hogy a korabbi évek szocialpolitikdja ,,szinvak” volt. Nem merte a romékat nevii-
kon nevezni, mert attdl félt, hogy akkor a tobbségi nyomas alatt még kevesebb for-
rast juttathat el a szamukra elengedhetetlen teriiletekre. Az is nyilvanvald, hogy a
jelenlegi nemzeti konzervativ kormanyzasnak fontos eleme a szimbolikus politika,
a dolgok nevén nevezése — persze a pillanatnyi eréviszonyoknak megfelelen. Es
ez sok fliggetlen vagy ellenzéki aktort is arra késztet, hogy a maga szempontjai
szerint ugyanilyen jelent6séget tulajdonitson a szimbolikus akcioknak, elnevezé-
seknek, tjratemetéseknek, szoborallitdsoknak. Miért lennének ez aldl kivételek a
multikulturalitds csoportjai? Azonban talan érdemes — amennyire lehet — szétva-
lasztani a multikulturalitdst mint ideolégiat és mint szakpolitikat. Nyugat-
Eurdpaban, példaul Németorszagban latszik, hogy a multikulturalitdssal mint
allami ideologiaval szemben az ellendllas gyorsan novekszik. Ugyanakkor a gya-
korlati politikdk, kiilonosen amikor ezeket akar integracids erdfeszitéseknek is
nevezhetik, teljes erével folytatédhatnak. Az etnikai kisebbségek munkaerépiaci és
iskolai boldogulasdhoz biztositott 6sszegek nem fogynak. Kérdés, hogy a magyar
erGtérben lehet-e e szétvalasztassal probalkozni, amikor maga a kormanyzat mas
teriileteken ideolégiai expanzidval probélkozik? Lehet, hogy csak korlatozottan, de
Ggy vélem, azért meg kellene prébalni.

A nemzetkdzi példak attekintésébdl nagyijabodl az azért latszik, hogy a bevan-
dorléiiggyel vagy a vegyes etnikummal kapcsolatos kérdés dnmagaban részben
félrevezetd. A joléti allam miikodése és a tarsadalom kemény etnikai (race) elkiilo-
niilése kozotti kapcesolatok ugyanis az USA-ban az §sszes vizsgalatbdl plauzibili-
sen kovetkeznek — akar nevén nevezik a konfliktust a szakpolitikdk el6készitésé-
nél, akar nem. Kanadaban, ahol a multikulturalizmus els6 allami politikai is
sziilettek, azok eredetileg az akkor meghatarozé fehér kisebbségekre (ukranokra,
irekre, lengyelekre stb.) irAnyultak. Es ez a jol begyakorolt rendszer talalta azutan
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magat szemben a szines bevandorlokkal, akikre azt nagyobb baj nélkiil alkalmaz-
tak. Ezek szerencséje volt, hogy a rendszer mar létezett, és hogy eredetileg nem
rajuk méretezték, mert Ok ilyen belato és kiegyenlitett multikulturalizmus-politi-
kakat, amelyekkel 6ket kezelni kezdték, a maguk szamara kiharcolni nem tudtak
volna. Eurépaban, ahogy a bevandorlok valodi ,szines tomegeket” hoznak be az
orszagokba, a joléti politika is sokak félelme szerint ,, amerikanizalédni” fog, és
ezzel az EU Eurdpai Tarsadalmi Modellje is megkérddjelezédik. E felfogds szerint
nem egyszeriien forrashiany sztikiti majd be hamarosan a korabbi joléti progra-
mok teljes spektrumat, ahogy azt neoliberalisok a 80-90-es években még gondol-
tak. A forrashiany természetesen megmarad, és az Eurépan kiviili termel6k alacso-
nyabb koltségei az eurdpai onkoltségeket is le kell, hogy nyomjak. Az
»amerikanizalédas” kisebb mértékben ezt is jelentheti, de nagyobbrészt inkabb
arra utal, hogy a bevandorlas olyan etnikai l6vészarkokat teremt itt is, amelyek
egyre inkabb e tekintetben Amerikahoz teszik hasonléva az eurépai tarsadalma-
kat. Kévetkezésképpen, a ,nagy lovészarok” kiilonboz6 oldalai kozotti szolidaritas
itt is tartésan csokken. A kézép-eurdpai romaprobléma e tekintetben els6sorban
azért érdekes, mert itt ez a kemény hatar a nyugat-europai etnikai vitaknal korab-
ban jelentkezett. Ott sokfajta novekvé fesziiltség tapinthatd ki a bevandorolt musz-
lim tomegek és a ,régi tarsadalmak” kozott. De a régi eurdpaiak a torokoket és
arabokat egyaltalan nem nézik gy le, mint ahogy ez az 50-es évekig a feketéknél
az USA-ban, illetve ma a romdaknal egészében Kozép-Eurdpaban megfigyelhetd.
Az iszlam e sztereotipidk szerint attekinthetetlen, ismeretlen, rendszerszerd, a
megszokottdl eltérd logikaji, az eurdpai hagyomanyoktol idegen, s ezért félni kell
téle, tulajdonképpen fenyeget. A kozép-eurdpai romak szerepei a tobbségi tarsada-
lom szemében szinte minden metszetben a muszlim kép ellentétei. Gyengén szer-
vezettek, nincs mogottiikk egy akdr szamunkra ismeretlen, de mégiscsak létezd
magaskulttra, tarsadalmi szerepeik nem kodoltak olyan lathatéan, mint a musz-
lim kozosségekben, és nem is tételeznek fel roluk kiilondsebb dsszetartast.

Kozelebb vannak a Ku-Klux-Klan ,, posztrabszolga-képéhez”, mint a 18. szazadi
eurdpaiak ,titokzatos és veszélyes Kelet” abrazolasaihoz. Az eurdpai joléti multi-
kulturalizmus ,,amerikanizalasatol” fél6k gy gondoljak, hogy a jelenlegi iszlam-
kép feloldasabdl az ut nem az integracid, hanem az emancipaci6 el6tti amerikai
feketék szerepmodelljei iranyaba vezet.

Kymlicka modelljét a 90-es években nalunk megprobaltak a karpat-medencei
kisebbségi helyzetre is alkalmazni (Salat, 2001). A kanadai kutato6 eredeti dolgoza-
taiban tobb helyen kiilonbséget tesz a bevandorlok és a nemzeti kisebbségek
kozott. A bevandorlo (a telepes modellekben ez hagyomanyosan valoban igy volt)
minél el6bb be szeretne simulni a tobbségi tarsadalomba. Azért érkezett, akar gaz-
dasagi, akar politikai megfontolasok mozgattak, hogy minél hamarabb egy legyen
azok koziil. Tanul, hogy megfeleljen a munkaerdpiacon, igyekszik elsajatitani a
nyelvet, a helybélieknél mozgékonyabb, feleslegesen kiviilallasat, massagat nem
hangsulyozza, gyermekei sziileik rossz kiejtését az iskolai {innepségeken gyakran
szégyellik. A nemzetiségi otthon van, 6 nem egy friss hajoval vagy repiilégéppel
érkezett, és nem akar sehova se beolvadni. Tobbnyire kivaloan birja a tobbség nyel-
vét, és gyakran sikeres allami karriereket fut be, de massaga folyamatos felmutata-
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sat fontosnak tartja. Olyannyira, hogy ez gyakran, kiilondsen a kevésbé képzett
csoportoknal, mar munkaerdpiaci esélyeit is rontja, hiszen szamos feladatot nem
hajland¢ elvallalni, ha az tartdsan elszakitja 6t a kisebbség telepiilési korzeteitdl,
kozosségétdl. Az egyik — szélsGségesen fogalmazva — a beolvadas specialistdja, a
masik az elkiiloniilésé. Kévetkezésképpen e két csoportot, legalabbis hagyomanyo-
san, nehezen lehetett felcserélni. E szerepmodellek kiilénbségeit mint idealtipuso-
kat nem tudjuk, hogy tartésan mennyire és milyen formaban érinti az Eurépaba
érkez6 nem képzett muszlim bevandorld csoportok énképe és viselkedési lehet6sé-
gei. E kett6s kategoria szerint nem kozelednek igazdn a kisebbségmodellhez
(abban az értelemben semmiképpen sem, hogy 6shonosnak hinnék magukat), leg-
feljebb egyeldre zommel vallasi kozosségeiket szeretnék elkiiloniiléen mikodtetni.
Viszont a kelet-europai roma kisebbségek és a tobbi kisebbség kozotti politikak
kiilonbségei kdzben nének, és végiil felallnak az A-tipust kisebbségek, amelyekre
vonatkozé multikulti-politikak a hagyomanyos joléti allam szolgaltatasaival kiilo-
nosképpen nem interferalnak, és a B-tipust kisebbségek (nagyjabdl kiilonbozd
roma kozdsségek), amelyek igen, és amelyek a rendszer egyfajta szélséségesen
korai amerikanizalédasat erdsithetik. S ennek nemcsak maguk lesznek végiil aldo-
zataivd, hanem azok a t0bbségi csoportok és intézmények is, amelyek egyébként a
hagyomanyos nyugat-eurdpai joléti modell keletre terjesztésében lettek volna érde-
keltek.
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A kozeéposztaly sebezhetOségérol

TAMAS PAL

A rendszervaltas utani politikai vitdk egyik kdzponti kérdése a kbzéposztaly meg-
hatdrozasa koriil folyt. Kiilfoldi tandcsadok és joakardk kérusban magyaraztak a
kozép-eurdpaiaknak, hogy demokratikus politikai rendszert kbzéposztaly nélkiil
felépiteni sem nagyon lehetséges, életben tartani meg egyaltaldan nem.
Kovetkezésképpen, az 1989 utan kialakuld dj rend fenntarthatésaga nagymérték-
ben attdl fog fiiggni, hogy kialakul-e annak valamilyen szocialis talapzata, és hogy
abba kik és hogyan épiilnek majd be.

Az ekkor kialakuld kelet-eurépai kdzéposztaly-narrativara tulajdonképpen két
tényez6 hatott. Az egyik az amerikai kozvélemény-kutatasnak az a vonulata volt,
amely nagymértékben a jovedelemkiilonbségekbdl generalta a kulturalis és politi-
kai kiilonbségeket is, és amely nem nagyon hitte, hogy rétegzédéstechnikai meg-
fontolasokon ttl lehetne a tarsadalmi tagozddast masképpen is definidlni. S mert a
fogyasztoi tarsadalomban az emberek szerették magukat kozépen elhelyezked6-
nek hinni (,sikeresek, de nem annyira, hogy az szemet sztirjon”), a tobbség magat
valdban egy képzeletbeli skalan odaképzelte, és igy egyfeldl jovedelemkiilonbsé-
gekhez kotédéen, masrészt a tarsadalmi konfliktusokat egyébként is a peremre
szorito, s ott nem észrevenni kivand médiarendszer hatasara a centrumban szeret-
te volna magat észlelni. fgy masodszor, tulajdonképpen ideolégiai konstrukcié-
ként, megsziiletett (nem is a tarsadalomtudomanyban, hanem inkabb a marketing-
ben és a kozvélemény-kutatasokban) a ,kozéposztaly” és annak alsé és felsd
ledgazasai. 1989 kornyékén ez a politikai nyelv tulajdonképpen eurdpai attételek
nélkiil jelent meg az egykori szovjet befolydsi 6vezetben, és valt igen gyorsan nép-
szertivé. Minden politikai rendszernek sziiksége volt az akkori felfogas szerint
kiemelt hordozéra, azt meghatarozé modon felvallald tarsadalmi aktorra, s ez az
aktor a ,kozéposztaly” lehetett volna. Vagy annak kellett volna azza valnia.

SZEMANTIKAI KULONBSEGEK
Mindekozben két szemantikai probléma elsikkadni latszott. Az egyik a kozéposz-
taly-fogalom torténeti haszndlati mintaival volt kapcsolatos, a mdasik a kommunista

rendszer munkésosztaly-ideoldgidival jelentett valamilyen rejtett parbeszédet.
A kozéposztaly-fogalom kialakuldsa modern értelemben orszagonként némileg
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eltérs, de K6zép-Eurdpaban valahova a 19-20. szdzad forduldjara tehets. Egyfelsl a
,polgarsag” fogalma az akkori képzett vagy tulajdonosi rétegekre csak korlatozot-
tan volt alkalmazhaté, mésfel6l keresték azokat a fogalmakat is, amelyekkel a
nemesség kormanyzo elitbdl kimaradd, viszonylag széles rétegeit mégiscsak meg-
kiilonboztethették a tomegektdl. Az akkor forgalomba keriil§ gydtjt6kategoridkat
nagymértékben német és angol mintak alakitottdk. Viszonylag gyorsan kialakul-
tak ennek a kozéposztalynak a ,torténeti” és tijabb csoportjai a kézbeszédben és a
nyilvdnossag mas formaiban. A ,torténetibe” 4ltalaban a rendi tdrsadalom 4llam-
hoz kapcsolédé foglalkozasaibol, kot6déseibsl é16 csaladok leszadrmazottait sorol-
tdk. Azok, akik vagyonukra vagy miiveltségiikre meghataroz6 médon a gazdasag-
bdl, tehat az allamtdl fiiggetleniil tettek szert, kiilonb6z6 modernista elnevezési
csoportokba sorolodtak. E két kozéposztaly kozott Kozép-Eurdpdban mindenditt
kiizdelem folyt. Ennek egykori ideol6gidi gyakran az annak idején &ket hordozo
rétegekro6l, illetve azok utddjair6l méar levaltak, azonban a mai napig is meghata-
rozzak e térség politikai diskurzusait. A , torténelmi” kozéposztalyt ez a felfogés a
szovegek tobbségében valamiképpen allamfenntarto, az dllamot miikédtets, annak
alapjat megjelenits csoportként kezelte.

A masik szemantikai probléma az 1989 elétti rendszerhez kotédik, amelyben
természetesen nem beszéltek kozéposztalyrdl. Viszont a rendszer legitimacios
bazisaként, hordozdjaként és tarsadalmi érdekeinek megjelenitSjeként tomérdek
sz0 esett a munkasosztalyrol mint ideologiai kategoriardl. A 60-80-as években az
4j kelet-eurdpai szocioldgia igen nagy része azzal foglalkozott, hogy bebizonyitsa,
a politikai elit ,munkdsosztaly” kategoridja valodi tarsadalmi elemzésekre szinte
hasznalhatatlan, s helyette mas, a kor nemzetkozi rétegzésszociologiai irodalma-
bol atvett vagy az altal inspiralt j sémakat ajanlott. Itt mar sz esett kdzéprétegek-
r6l, amelyekhez kiilonbdz6 jovedelmi és haztartasi stratégiakbdl kovetkezden
soroltak azutan az embereket. Ezeknek a megkozelitéseknek kozos eleme egyfajta
antiideologizmus volt. Eppen azért tartotta ez a szakszociolégia olyan sokra az
akkor megismert vagy el6szor alkalmazott 0 tarsadalomstatisztikat, mert az egyik
tarsadalmi csoport 1étéhez vagy miikddéséhez sem kapcesolt ideologiakat. A mun-
kasosztaly-vitak — legalabbis az akkori tarsadalomtudomdanyban — megsziintek,
mert targyuk kétségtelentiil 1étez$ ideoldgiai toltésébdl kovetkezSen ideologiai
konstrukciova valt (a két fogalom azonban természetesen nem azonos). S ideolo-
giai konstrukciokkal, ugye, a tudomany nem foglalkozik. Nem jelen dolgozatunk
targya, hogy bemutassuk, az ideolégiai csomagolastol fiiggetleniil ebben a korban
a marxi osztalykategoridkat alkalmazva vajon a munkdssag osztaly volt-e, avagy
mégsem. Fontosabbnak tartjuk azt, hogy az adott politikai rendszer kiemelt kép-
visel6jeként kezelt munkasfogalombol az azért lathato, hogy a politikai rezsimek-
nek és kulttraknak is lehet kozvetlen bazisa. S bar azok az elméletek vitathatok,
amelyek egyik vagy masik csoportot erre predesztinalnak (példaul egy biirokrati-
kus tekintélyuralomban a munkdéssagot), alkalmazasuk mégis legitim politikai
technikanak téinhet valamilyen szakaszban. Kovetkezésképpen, a kdzép-europai
1989 utani nyilvanossag kevéssé lep6dott meg azon, hogy a kialakulo tj rendnek is
lehet hordozo rétege, hogy vannak olyan csoportok, akik annak mukddtetésében
masoknal jobban érdekeltek. S hogy itt nem tarsadalomstatisztikai, elsésorban
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mérésekkel igazolt, hanem ideoldgiai kategoriarol lehet sz6. Olyanrdl, mint ami-
lyen 1989 el6tt a ,munkasosztaly” volt. Itt persze hangsulyozottan nem jelentek
meg hivatkozasok nemcsak nagy elméletekre, hanem atfogobb szociologiai kon-
cepcidkra sem. Azonban mintha ez kiiléndsképpen senkit sem zavart volna.

FOGALOMHASZNALAT

A 90-es évek végére ez a haromeredet(i fogalomhasznalat nehezen szétvalasztha-
téan keveredett 6ssze. Az 1ij konglomeratumokban kimutathatdan jelen voltak a
torténeti nemzeti értelmezés lehetSségei, meghatarozo volt az atlanti demokracia-
fogalom tarsadalmi bazissziikséglete, és kimondatlanul, de markansan é16 minta-
ként (persze, most mas elGjellel) ott voltak a korabbi ,uralkodé munkéasosztaly”-
analdgidk is. S persze ismét megjelentek a mar a 70-80-as években szinre 1ép&
rétegz8désszociologiai modszerek és megkozelitések, amelyek megprobaltak
ehhez a furcsa fogalomegyiitteshez szamokat is hozzarendelni. Az egyes itt meg-
jelent kutatési iskoldk: Andorka Rudolftél Kolosi Taméson 4t Utassy Agnesig, vagy
Lengyelorszagban Henryk Domanski varséi miihelye a maguk teriiletein a szocio-
logia klasszikusaiva véltak. Jelen dolgozatunk azonban e fontos munkakat sem
folytatni, sem kritizdlni nem akarja. Célunk mas: egyfelSl azt elemezziik, hogy
késSbb valoban 6sszefonddott-e ez a 89-90-ben még csak szandékként létezd poli-
tikai kozéposztaly fogalma a rendszerével. MasfelSl arra vagyunk kivancsiak,
leépiiltek- vagy atalakultak-e ezek az ideoldgiai elemek akkor, amikor a 2000-es
években a kozép-eurdpai rendszerek eurdpai tagallamokként besimultak a késéi
joléti allamnak a régi tagorszagokban létezd valtozatai kozé, vagy az ideoldgiai
sajatszertiségek a , kozéposztaly-politikdban” itt mégis megmaradtak. Végiil, kiilo-
nosen fontosnak tartjuk a 2008-2010-es gazdasagi vilagvalsagot, és azt vizsgaljuk,
vajon hogyan alakul, valtozik-e egyaltalan a ,kozéposztaly” rendszermegtarto,
rendszerbiztosit6 képe a térségben.

Az mindenesetre feltlinik, hogy bar a gazdasagi rendszerek kétségteleniil kdze-
ledtek egymashoz, azonban ugyanebben a masfél-két évtizedben az azokat koriil-
vevé politikai tartalmak kevésbé. Az amerikai kdzéposztaly egy magat sajatosan
onallénak vagy filiggetlennek vallé vagy képzel6 formacio, felel és potencialisan a
jovében is képes felelni 6nmaga boldogulasaért, vilagképe erésen individualizalt
és nagymértékben fiiggetlen az allamtdl. Vagy legalabbis magarol ezt képzeli.
A hagyomanyos 1945 utani europai kozéposztaly a joléti allamban nem kiviilalld.
Nem egyszertien arrol van szo, hogy az  befizetéseit osztja tjra az allam a lema-
raddknak, gyengéknek, alulmaradoknak. Az eurdpai joléti allam a kozéprétegek
szamara is lényegi szolgaltatasokat nyujt, azok is bekeriilnek annak tjraelosztasi
rendszerébe. S6t, az oktatasnal és az egészségiigyben valdszintileg annak nagyobb
haszonélvezdivé valnak, mint a lemaradok vagy a szegények. Kovetkezésképpen,
mig az amerikai kozéprétegek inkabb szkeptikusak az univerzalis allami szolgal-
tatasokkal kapcsolatban, addig az eurdpai kozéprétegek tobbsége annak inkabb
hive (legaldbbis abban a valtozataban, amellyel Nyugat-Eurépaban 1945-1990
kozott szembetaldlja magat). A kozép-eurdpai , kdzéposztalyhoz” a politikai elem-
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zOk altalaban azokat a csoportokat soroltak, akik magukat gy6ztesnek érezték a
rendszervaltasban, fliggetleniil attdl, hogy azt a napi politika szintjén milyen mér-
tékben tamogattak. A szaz évvel ezel6tti kozéposztaly anyagi alapjait a megtakari-
tasok jelentették, ennek az 1989 utani formacionak t6kéje igazan nem volt, igy
létének alapjat nem az, hanem banki kolcsonfelvevd képessége hatarozta meg. S
mert egyéni hiteltorténetek nem voltak, a sziiletd {izleti tervek valdszintiségei nyi-
tottak voltak, de a kolesonadok szivesen kockaztattak, végiil is a kozéposztalyhoz
tartozast ebben az értelemben csak a bizalmi t6ke megléte biztosithatta. Igy aztan,
akinek voltak kapcsolatai, aki ,hiteles halézatokhoz” tartozott, az ide beiratkozha-
tott. Aki nem, annak ez a lehet6ség gyakorlatilag nem adatott meg. Nem kétséges,
hogy voltak olyanok, akik ezekben a csoportokban valéban azt hitték, hogy egy
olyan 4j vilagban élnek, ahol a ndvekedés kikeriilhetetlen, és ahol igy torlesztési
képességeik megkérddjelezhetetlenek. A tobbség azonban vagy a kapcsolataiban
bizott, amelyek valsag idején atsegithetik a nehézségeken, vagy magéaban a geo-
politikaban. Hiszen a Nyugat érdekelt hatarainak kiterjesztésében, és ha az adott
4j térségekben be tudjuk bizonyitani, hogy elsésorban rank szamithat, talan majd
esetleges hitel-visszafizetési problémadinkon is atsegitenek benniinket. Legalabb
egy évtizedig ez igy is volt. Erdekes mddon ez a kdzéposztaly azonban bizonyos
mértékig mégis apolitikus maradt. Vagy legalabbis tigy tett, mint aki egyszerti
véletlennek, mellékes koriilménynek tekinti fogamzasanak politikai meghataro-
zottsagat, és tulajdonképpen sokkal apolitikusabb volt, mint ahogyan azt vartak
téle. Nem egyszertien arrdl volt sz6, hogy amikor tékéhez, tulajdonhoz jutott, hir-
telen kevésbé tlint halasnak ezekért azoknak a politikus csoportoknak, akiktol
azok kozvetleniil vagy a banki kapcsolatokon keresztiil hozza eljutottak. Ez énma-
gaban talan érthetd is lehetett volna, hiszen tudjuk, hogy a kdzép-eurdpai politikai
kultiraban senki sem szeret halas lenni. Az 4j kozéposztaly sem volt az. De itt
tobbrdl, masrol van inkabb szé. A politikai érdektelenség inkabb azt bizonyitotta,
hogy e rétegek magukat nagykorunak hiszik, és ugy vélik, hogy a rendszervaltas
végét nemcsak szamukra, hanem az egész régié szamara az jelenti, hogy ¢k mar
megallnak a maguk laban, és érdekeiket akarmilyen politikai tdmbokkel szemben
vagy azokat kikeriilve is képviselni tudjak.

A 2008-2010-es valsag talan legfontosabb kozvetlen hatdsa a régioban a kdzép-
osztaly legujabb atpolitizalédasa. Hirtelen kideriilt, hogy énmagukban mégsem
elég viharallok. Kovetkezésképpen olyan politikai eréket kell talalniuk, amelyeket
kézbe vehetnek, hogy korabbi biztonsagérzetiik legalabb részben visszatérjen.

Az tjrapolitizalédas (1988-92-re tessziik az elsé hullamot) azonban nem jelent
biztos ideoldgiai iranyokat. A valsag alatt semmilyen szamottevé csoport ebben a
tarsadalmi kornyezetben nem kivankozott vissza a régi rendszerbe. Szinte ugyan-
annyian utasitjak el a piac eddigi teljesitményét, mint amennyien kritikusok az
allami beavatkozasok kapcsan. Az tjdonsagot itt talan a politikai erkolcs jelszo-
szerl szinre l1épése jelentené. Sz¢é esik az irigységrol, a mohdsagrdl, a szolidaritas
hianyardl. De a jelszavakbdl lényegében sehogy sem sziilettek programok. Es nem
csak no, jelenlegi igen nagy kiterjedtségében stabilizalodni latszik a valamennyi
politikai oldalt elutasitok hanyada.
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UJ ,, OSZTALYPARTOK”

Magyarorszagon nem, de mashol Kozép-Eurépaban el6bukkantak elképzelések
olyan partok alapitasardl, amelyek kifejezetten a , kozéposztaly” érdekeit képvisel-
nék. Ilyenek azonban szinre nem léptek, a partok nem rétegeket képviseltek,
hanem végiil is kulturalis mintakat jelenitettek meg. A rendszervaltas valamennyi
partja a kozéprétegeké volt. Szinte teljesen ezekbdl keriiltek ki az aktivistdk, sza-
mukra érthet6 nyelven fogalmaztdk meg a jelszavakat, és mas tarsadalmi rétegek
érdekképviseletével komolyan egyik politikai oldal sem t6rdott. Lényegében ezt
a politikai kultdrat boritottdk fel a kiilonb6z6 nemzeti populista irdnyzatok, ami-
kor az eddig hasznélatostdl eltér§ nyelven probaltak megszolitani a valasztot hol
atiit6 sikerrel, mint Magyarorszagon és egy ideig Lengyelorszagban, hol pedig
inkabb helyi jelent6ségti probalkozasokkal. Fontos, a kozéprétegek alatti csoportok
szivesen érzékelték a megszolitast, és szallitottak is a megfelel tomegeket a popu-
lista nyelvezetet hasznalok hatalomra keriilése érdekében. Azonban nem vildgos,
hogy a neopopulizmusra a kozéprétegek a sért6dott elutasitdson tdl végiil is
hogyan reagélnak. Az érthetS, hogy a politikai nyelvvaltds nem tetszik nekik sem
esztétikai, sem hatalomtechnikai megfontolasokbdl. De egyel6re semmiféle alter-
nativ megoldast nem tudtak felvonultatni ez ellen a tomegdemokracia koraban.
Kérdés, hogy ez meddig marad igy, és nem allithat6-e vissza a konzervativ és ballib
kozéprétegek valamilyen érdekkozossége a tomegekkel és a rajuk hivatkozé poli-
tikusokkal szemben.

Végiil is a megosztott kdzéprétegeket modernizacios utopidik nyelve forditja
leginkabb egymassal szembe, masképp beszélnek a jovérdl, mikdzben kozos érde-
keik e kiilonbségeknél feltehetéen erdsebbek: mindegyikiiknek tetszene egy meri-
tokratikus foglalkoztatasi rend kialakitasa. Ehhez kiilondsképpen még moralis
tjjasziiletés sem kellene, mert a kozéprétegek kellben egoistak, és nagyon nagy-
mértékben sajat fogyasztoi terveikre 0sszpontositanak. Az atpolitizalédast erdsiti,
hogy nem miikddik vagy megnehezedett az emigracié vagy a kiilfoldon élés és
munkavallalas kozéposztalybeli tomeges életstratégiaként.

Eddig is jelent6s kiilonbségek voltak az orszagok kozott e tekintetben (példaul
a lengyel kozéprétegek a magyarokhoz képest legtobbszor mobilabbak voltak).
Természetesen az eurdpai munkaerépiac megnyilasaval é€s a transznemzeti tanu-
lasi lehetéségek sokasodasaval a mozgasi lehetdség elvben bdviil, de sz6 sincs
olyan konnyitésekrol, elhelyezkedési ajanlatokrol, amelyekre a tarsadalomkritikus
vagy rendszerellenes kelet-eurdpai human értelmiség szamithatott Nyugaton a
hideghabort éveiben. Es ha a kritikus rétegnek nincs hova elmennie, viszont ott-
hon rosszul érzi magat, akkor kényszertien a tarsadalmi tiltakozas megszervezésé-
ben aktivizalja magat. Ezek az emberek képzettek, a korabbiaknal sokkal tobb van
beldliik, és nincs hova visszavonulniuk. Kovetkezésképpen az a politika, amelyet
6k hordoznak majd, a korabbi években megszokottndl agresszivabb lesz. Minden
bizonnyal a kovetkezd évek a kdzéposztalybeli politika brutalizalédasat hozzak
magukkal. A 90-es évek kozepétdl mintegy masfél évtizedig, a krizis kitoréséig a
térség politikai kulturajat egyfajta apolitikus lojalitas jellemezte, de kozben a
kozéprétegek sajat sorsukat is a politikai elitek vilagképének szerkezetébdl vezet-
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ték le. S ha a politika elsésorban a gazdasagi elitek érdekeikre figyelt, abbodl csak a
kozéprétegek egy kisebb részének szarmazott haszna. Ha pedig a szabalyozas els6-
sorban a helyi fogyasztoi képességek novekedésében vagy fenntartasaban volt
érdekelt, akkor abbdl a kozépen tobbeknek lehetett révid tavon haszna. Igy egy
kozépre figyel6 kormanyzasnak egy ponton tdl valasztania kellett e két lehetdség
kozott.

Ilyen helyzetben nem vilagos, hogy melyik orszag a szerencsésebb. Az, ahol a
gazdasag élén sajat ,tenyésztésli” oligarchakat talalunk, vagy az, amelyben ilyenek
nincsenek, viszont a kiilfoldi t6ke jelenléte a legfontosabb dontéseknél meghataro-
z0. Az elsé esetben elvben nem kizarhatd, hogy az oligarchak sajat érdekeiket nem-
zeti érdekként probaljak forgalmazni, s hogy ily médon ugyan megnehezedik a
konszenzuadlis nemzeti érdekek megfogalmazasa, de legalabb azok nem keriilnek
le anapirendrél. A masodik esetben ezek kevésbé lesznek aktualisak, a nemzetko-
zi téke logikaja a helyi tarsadalmi konfliktusokat teljes egésziikben figyelmen
kiviil hagyhatja. A politikai vezet6 és a kozéprétegek kapcsolata nagy valsagokban
semmiképpen sem mutat hasonl6 irdnyba: a francia kdzéprétegek a katonai dssze-
omlas pillanataig kitartottak Napoleon mellett, de mondjuk 1917 februarjaban
Pétervarott egy masodperc alatt kideriilt, hogy a valsag kitorésével a car magara
marad, és rendszere azonnal megbukik.

A 90-es évektol kezd6dben egyébként a mindenkori kormanyzé erd és a kdzép-
rétegek kozott kiilonosebb paktumok nem lathatok. Nem igazan volt arrdl szo,
hogy a politikai elitek elhataroztak volna, hogy megvasaroljak maguknak a lojali-
tast, és cserébe azt kérik, hogy hagyjak mar ket akkor a tobbiek nevében uralkod-
ni. Tehat, hogy megvasaroltak volna ily modon a politika iranti hidegséget vagy
tavolsagtartast. A formalodd kozéprétegek el6zményeiként értelmezhet6 csopor-
tok viszonylag aktivan részt vettek az 4j politikai rendszer kialakitasaban, de akko-
ri politikai érdeklédésiiket nem tartottak életprogramnak, inkabb olyan ideiglenes
projektnek, amelytdl készek gyorsan megszabadulni, ha vannak olyanok, akik
ennek mukodtetését atveszik toliik.

Elvben a 90-es évek kozepén ilyen politikai elitek a piacon még nemigen jelen-
tek meg, tehat a rendszerépités kozonsége még nem hagyhatta volna ott a terepet.
Azonban a megnyil6 gazdagodasi lehet6ségek az egyik csoportban, az tj szellemi
orientacios lehetéségek pedig mas csoportok szamara annyira attraktivak voltak,
hogy tulajdonképpen elhitették magukkal, maris vannak megbizhat¢ és kiszamit-
hato 14j ,gazdak”. A politikat rajuk lehet hagyni, csak nem rontjak el teljesen. S a
kozonség felszabaduld energiaival valamilyen tjabb, érdekesebb és lukrativabb
foglalatossag utdn nézhet. Es 2008 utédn a kozéposztaly csak akkor fordul vissza
kényszerbdl a politikai mez6 felé, amikor azok, akikrdl azt hitte, hogy a 90-es évek
elején hosszabb tavra rabizta annak miikodtetését, a vallalkozasba belebuktak. De
hat ez nem tarsadalmi szerz6dés volt, hanem a 90-es években megnyilo kiilonbozd
lehetdségek Osszehasonlitasabol kovetkezett, s amikor ezek attraktivitasa megval-
tozott, megvaltozott a politikai alaphelyzet is.
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VALSAGREAKCIOK

A krizis természetesen nem egyenl6en érintette a régio tarsadalmait, illetve az azo-
kon beliili csoportokat. A koltségvetési nehézségekbdl kovetkezd visszafejleszté-
sekrdl az allami szolgaltatdasokban kényvtarnyi széveg sziiletett, s ezek nagy része
az udjszegénységgel foglalkozik. Most nem ebbe az irdnyba érvelnénk tovabb,
hanem azt hangstilyoznank, hogy kézvetleniil mindeniitt azoknak a szerepl6knek
kellett tobbet elviselniiik, akik er6sebben globalizalédtak. Akér tgy, hogy termé-
keik eddigi kiils6 piacai tiintek el, akar gy, hogy a fogyasztasukban meghatarozé
importtermékekért kellett tobbet fizetniiik, vagy mint Magyarorszadgon, olcsé
valutahiteleket vettek fel. Akarhogy is volt, ezek egyiitt azért a korabbi gazdasag-
politika kedvezményezettjei voltak. S ezekhez a gazdasagfilozéfidkhoz természe-
tesen életstratégiak kapcsolodtak. A papirformaval szemben, amely itt er6sebb
tiltakozémozgalmak megjelenését vizionalta, valéjaban nem sok tortént. Voltak
kisebb zavargédsok Lettorszdgban és Litvanidban, az ukran varoslakok tiltakoztak,
és a magyar valasztok is levaltottak — mashol ismeretlen tobbséggel — eddigi kor-
manyukat. Mashol a térségben azonban a politikai rendszer miikddése lényegében
zavartalan, és a kozéposztaly is higgadtabban viselte-viseli el azokat a nehézsége-
ket, amelyekkel most szembetalalta magat. A felsorolt négy orszag a tobbieknél
felkésziiletlenebbiil vagy jobban legyengiilve talalta magéat a valsagban. Teljesitett,
ahogy tudott, és az elégedetlenség utcai vagy szavazofiilkés megjelenésében nincs
semmi rendkiviili. Erdekesebb, hogy hogyan tsztak meg politikai dramék nélkiil
a tobbiek ezeket a nehéz éveket. Ott is fognak vissza allami szolgéltatasokat, ott is
csokkentek kiilonboz6 rétegek bevételei, egészében a régié novekedése egyiitt
akadt meg, azonban igazi politikai dramdknak nem mindsithetSk a reakciok.
A helyzet nem volt elég rossz, vagy az emberek jobban elfogadtak sajat politikai
elitjeiket? A kérdés valds, de a valasz kiilon kutatdsokat igényel.

Az azonban igy is lathato, hogy néhany helyen, példaul Magyarorszagon azok
a kozéprétegek, amelyeknek az 1989 utani rendszer stabilizatorainak kellett volna
lenniiik az akkori id6k elképzelései szerint, 2010 tavaszan a 89-es rendszer sirasoi-
va valtak. Mas orszagokban azonban, bar a bizalom az tj rendszer intézményei
irant mindeniitt csokkent, ilyen dramai konfrontaciéra mégsem keriilt sor. A kér-
dés nyitott: Kézép-Eurdépaban mashol kénnyebb lett volna az alkalmazkodas a
posztszovijet kornyezethez? Vagy az 1989 utani magyar valsag a mashol megta-
pasztalthoz képest mélyebb volt? A valaszok igazan statisztikai szempontbdl nem-
legesek.

A valsag nem volt atfogdbb itt, mint mashol, és a kozéprétegek nagy része sike-
resen alkalmazkodott (vagy megforditva, sokan eleve masoknal felkésziiltebbek
voltak az 1j helyzetre, és bel6liik alakult ki az 4j kozéposztaly).

Ezek szerint a 89-es rendszer megdontoi vagy részleges tdimadoi az adaptaléddni
képtelen, de ambiciézus csoportok koziil keriiltek volna ki? Végiil is, e csoportokat
egésziikben a fennallé viszonyok racionalis, s6t cinikus értékelése jellemzi, és itt
kikezdhetetlen még egyfajta csaladcentrikus vilagkép is. Szamukra ugyanakkor
adva volt egyfajta paternalista nyelv is, amellyel a ,kozéposztalybeli létet” mint
metaforat sajat azonossaguk hordozdjaként a kiilvilag felé megfogalmazhattak.
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Az elégedetlenek - akar akik az utcara vonultak, akar akik politikai rezsimeket
véltottak le — altalaban fiatalabbak voltak. Ok lennének azok, akik még nem adap-
talodtak? Vagy akikbdl féiskolai-egyetemi diplomakkal egyszerre tul sokan jelen-
tek volna meg a munkaerépiacokon? Vagy egyszertien senki nem készitette fel Sket
arra, hogy vannak a gazdasagnak allapotai, amelyekben csak konfliktusok aran
lehet boldogulni, és ezek még nem tapasztaltak meg korabban a konfliktusok keze-
lésének lehetséges valtozatait? Nyilvanvaloan egy résziiknél panikreakciok latha-
tok. Politikai tapasztalatuk kevés, ugyanakkor tele vannak energiaval, és a tarsa-
dalom mas csoportjaihoz képest jobban kommunikalnak. A helyzetek tobbségénél
komoly tiltakozémozgalmak lathatéan nem alakultak ki, ez a generacié mintha
inkabb révid tavu akcidkban, egyedi projektekben, s nem hosszabb tavu vallalko-
zasokban vélné meglelni onmagat. A tiltakozas itt impulziv, alkalomszert, eliteket
altalaban nem buktat. A magyar fordulat specifikuma ezért itt nyilvanvaléan nem
a magyar kozéprétegek masoktol kiilonb6z6 mentalitasaban lenne, hanem abban,
hogy volt egy politikai part, amely képes volt ezt a tiltakozast kézbe venni, formal-
ni, iranyitani, miikodtetni. Felilrdl kinalt szervezeti sémak és értelmezési keretek
nélkiil egyeldre a tobbi ,kozéposztalyok” megmozdulasai alkalomszertiek marad-
tak, elhaltak. Egészében azonban latszik, hogy a baloldali utépiakkal szemben,
amelyek a nyers kapitalizmus kritikjabol tobb bazisdemokraciat szeretnének
kibontani, a valésag a régioban, de a régi eurdpai tagallamokban is mas. Az elbi-
zonytalanodo kozéposztalynak kevesebb demokracia is elég. A rendpartisag 1989
utani emlékekre nem épithet, a 89 el6tti rendszer esetleges e tekintetben pozitivan
meggélt elemeit nyilvanosan nem vallalhatja fel, a rendszervaltas korai , nyitott tar-
sadalom” ideologiai feldl az 1j bizonytalansagokat igazan nem tudta kezelni.

UJ RENDPARTISAG

Mire épithet akkor az 1j rendpartisdg? Az esetek egy részében elsGsorban techni-
kai utépidkban véli megtalalni ideologiait, masokban 19. szazadi — 20. szazad eleji
nemzeti programokat vesz el6. A mai kdzép-eurdpai félperiféridhoz az egyikben
til sok a modernitas, a masikban tul kevés. Ez a kozéposztaly természetesen sem-
mifajta kontrollfunkciét nem tud, és nem is kivan gyakorolni. A kérdés az, hogy ha
ez a modell terjed, milyen tipusd tarsadalmak rendigényét elégiti majd ki, s med-
dig. Csak a rovidebb taviakat, tehat a kriziseket kozvetleniil kovets idGszak
menedzsmentjér6l lenne igazan sz6, amely, ahogy a valsagtol tavolodunk, szinte
magatol okafogyotta valik? Vagy ellenkezéleg, Eur6pa peremén is megjelennek az
Eurépan kiviili tekintélyelvd kapitalizmus valamilyen valtozatai?

Végiil is, miért kellene azt hinniink, hogy egy gazdasagilag nagyon sikeres
modell egy globalizalt rendszerben csak Nyugatrol Keletre terjedhet, és az ellenke-
z0 iranyu mozgas kizart? Hogy mindenféle hasznos atlanti tarsadalmi innovaciot
Keleten természetes, ha atvesznek, de az ellenkezd trend elképzelhetetlen? Az
europai keleti bévités természetesen nagy tomegii nyugati intézményt helyezett ki
- mégpedig nagyon rovid id6 alatt — az 1j tagallamokba. Ezek szervesiiléséhez
nyilvanvaldan tobb id6 kellene, vagy kellett volna. Masrészt az EU rendszere nem
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egy zart, hermetikus konstrukcid. Kovetkezésképpen az autoriter modernizacié
keleti valtozatai ugy épiilhetnek be a westernizalt elemek k6zé, hogy ezeket hagyo-
manyos europai jogi és politikai eszkozokkel egyre bonyolultabb lesz kisztirni. S
ha a kozéprétegek rémiilete fennmarad, s biztonsagigényiiket mas moédon nem
sikeriil kielégiteni, akkor ezek a , keleti” és , nyugati” mintak eddig nehezen elkép-
zelt kozos mintdzatokat alkothatnak majd.

Lehet, hogy Magyarorszagon maris valami ilyesminek az els6 probait figyel-
hetjiik meg. Ha azonban a stabilitas enélkiil is visszaallhat, akkor végiil az EU, de
késébb talan Eurépa EU-n kiviili részei is mentesitheték az autoriter kapitalizmus
mégis megjelend elemeitdl. Sok fog kozben attol is fiiggni, hogy mennyire keriilnek
ki a kozéprétegek a joléti allami szolgalatok kedvezményezettjei koziil. Ha tarto-
san, akkor a dél- és kelet-eurdpai periféria tarsadalomszerkezete néhany kulcs-
ponton a latin-amerikaira fog emlékeztetni, ahol a posztipari gazdasag a kdzép-
rétegeket fokozatosan kimosta a tarsadalombol. A kozéposztaly-retorikat persze az
eurdpai periférian nagymértékben meghatarozza az amerikai retorika jelenlété-
nek mindsége.

A 60-70-es évekig a ,kozéposztaly” fogalma mellett ott 1étezett a ,munkasosz-
taly” definicidja is. A 80-as évektdl a technologiai szerkezet atalakuldsara és a
hideghaborti végére hivatkozva a munkasosztaly-fogalom lényegében leépiilt,
eltlint. S azokat, akik eddig munkasok voltak, most mar ,kozéposztalybelinek”
nevezték. Nyugat-Europaban ez az atcimkézés egyelére nehezebben megy, s tulaj-
donképpen az erds baloldali politikai partok jelenlétébdl kovetkezden el is akadt.
Az 4j EU-tagallamok azonban a régiekhez képest erésebben hajlandok amerikai
sémak atvételére, s a munkasfogalomtol az 4j politikai nyelv a régidban kiilénben
is gyorsan meg akart szabadulni.

Igy lett a régié munkassagabdl — legrosszabb esetben — ,,alsé kdzéposztaly”. Az
igy kiszélesedd kozéprétegek lojalitasa azutan olyannyira magatol értetédévé valik
(hiszen mas alternativajuk amugy sincsen), hogy a politikai osztaly még fizetni
sem hajlando érte. Itt persze a kozéprétegek politikai mozgasterét nagymértékben
befolyasolja két masik aktor: a nagyt6kéé és a radikalis szegénységé. A rendszer-
valtas utani elso két évtizedben egyikiik sem volt igazan aktiv. Az indulas pillana-
tat leszamitva, ahol a politikanak és az allamnak kozismerten nagy szerepe volt, a
nagytoke igyekezett tavol tartani magat az allamtol vagy a kormanyzastol. A leg-
szegényebbeknek pedig hagyomanyosan nem volt hangjuk. 2008 utan azonban
megfordult az eddig uralkod6 mozgasi irany, és a labon maradashoz tobb allamra
van sziikségiik. Az azonban a tamogatasért tobbet kérhet, hiszen arra az els6 kor-
ben nem neki, hanem a gazdasagnak van sziiksége. fgy a kozéprétegek eddigi
monopoliuma az allam tarsadalmi héttérbiztositdjaként megszlinik. Persze moz-
galmai megmaradnak, de fontossaguk mérséklédik, ahogyan a nagytdke is beépiil
az allam kliensei, s persze egydttal a politika ,etet6i” kozé. A kozéprétegeknek a
szegénység képében egy masfajta versenytarsa jelenik meg a krizisben vagy azt
kovetben. Ez persze a nagytke mozgositasanal sokkal lassabb folyamat. A mély-
szegénység hagyomanyosan politikailag csak kiilonleges esetekben szolithatd
meg, a tobbi leszakado réteg politikai érdekképviselete hagyomanyosan nem meg-
oldott. Elvben megszdlithato, de akik ezzel probalkoznak, nem tul sikeresek. Tehat
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vilagosan megfogalmazott politikai nyomas az tjraelosztasra ebbdl a miliébdl rit-
kan érkezik. A valsag és egyes ij tamogatoi réteget keresd politikusok ezt a rendet
felborithatjak, részben fel is boritottdk. Tehat lentrdl és fentrdl is tulajdonképpen
egyszerre kezdik ki mas tarsadalmi erdk a kozéprétegek lényegi kizardlagossagat
abban a formdban és nyelvvel, ahogyan az 1989 utan kialakult. A folyamat inkabb
csak most kezdddik, s ezért tulajdonképpen itt is inkabb csak hipotéziseket vetiink
fel vele kapcsolatban. Igen valdszind, hogy mert itt lojalitasi verseny igazan nincs,
a kozéprétegeknek erdszakosabban és hangosabban kell érvelniiik. Az 4j tarsadal-
mi aktorok megjelenése az érdekek piacain igy 1j kezelési modokat jelenthet, és
valdszintsithet8en a kozéprétegek lesznek itt a nyelvi, stilusbeli uttérék, hiszen az
ujra eleve jobban felkésziiltek, és a tobbieknél régebbi jatékosként pozicidjuk védel-
mében nekik kell el8szor nyelvet valtaniuk. Kérdés persze, hogy erre hogyan rea-
gal, képes-e egyaltalan reagdlni a politika, hiszen tulajdonképpen megszokta
kozéposztalybeli kozonségét-szovetségesét. Neki is kialakult mar a nyelve, ame-
lyet a kdzéprétegek érteni vélnek, vagy legalabbis valamilyen reakciokat mutatnak
azzal kapcsolatban, és elég diszperzek, tomegesek ahhoz a kozéprétegek, hogy a
nagytokénél konnyebben lehessen manipuldlni 6ket. Az igazi t6ke koncentralt, for-
rasai esetenként az allaménal nagyobbak, egyaltalan nem kénnyti befolyasolni.

KORABBI ,,OSZTALYEMLEKEZETEK”

Ugy tiinik, hogy azokban a posztszocialista tdrsadalmakban, amelyekben mtiko-
dott valamilyen emlékezet, voltak komolynak ting fogyasztési lehetSségek, és az
elsé nyilvanossagbol kiszorulva, de mégiscsak miikddtek a part altal szentesitetten
kiviili ideol6gidk — bArmennyire puhédk is maradtak a kdzéposztaly meghataroza-
sai, azért akarmilyen formdciot, akdrmilyen hivatkozasokkal, akarkik személyén at
mégsem neveznek kézéposztalybelinek. Ilyen térségnek szamit Kozép-Eurdpa, igy
aztan itt a kozéposztaly-diskurzus sem teljesen parttalan. A sziikebben vett poszt-
szovjet térségben és a Balkdnon, ha voltak is el6zmények, azokbol kevesebb maradt
meg. Igy azutdn a kézéposztalyvita — nemcsak a kozbeszédben, hanem a szakmai
mérési kisérleteknél is — valoban végtelenitetté, s6t nemritkan targytalanna is valt.

Itt most szandékosan kikapcsoljuk a statuszkutatas eredményeit, bar a statusz
is sebezhetd, és a tulajdonra vagy fogyasztasi stratégiakra Osszpontositunk. S a
jelen dolgozat szamara azt allitjuk, hogy a szamunkra érdekes kozéprétegekhez
azok tartoznak, akik szamba vehetd termelSeszkdzokkel ugyan nem, de az életvi-
telitkhoz sziikséges személyes vagy csaladi térrel és kozlekedési eszkozzel tulaj-
donként rendelkeznek, a bankok szamara hosszua tava kolecsénokhoz is elfogadha-
té partnereknek szamitanak, tehat hitelképesek, végiil akarnak és tudnak is
gyermekeik iskolaztatasaba jelentds forrasokat szivattytzni (gyakran latszélago-
san egyszer lehetGségeik felett). Ez a meghatdrozasi kisérlet eltér a kbzép-eurdpai
torténeti kozéposztaly-meghatarozasoktdl, mert gy gondolja, hogy ezt az életstra-
tégiat lehet valasztani, s nem kell a haloba belesziiletni, és hogy ez a tarsadalmi
formaci6 értelmezhet6 a hagyomanyok rendszere nélkiil. Masrészt azonban e meg-
hatarozasban nem szerepelnek ,fiiggetlenségi kritériumok”, vagyis nem hissziik,
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hogy a posztkommunista tarsadalmakban csak a vallalkozoi rétegek szamitana-
nak kozéposztalynak, és hogy a latszolagos elszakadds az allami tarsadalompoliti-
katdl a kozéposztalybeliségnek attributuma lenne. Nincs kéziink azokhoz a torté-
neti mintadkhoz sem (Mme Staeltdl napjainking), akik szamara a kozéposztalynak
elsésorban kozvetitéként van stabilizacios szerepe, vagyis 0sszekotd lenne a , hata-
lom” és a ,nép” kozott. E csoportok egy része magas iskolazottsagi szintjébol
kovetkezden elvben képes lehet ideoldgiak kialakitasara vagy azok meghonosita-
sara, de ez a tevékenység csak egyetlen a stabilizdlds szamos mas valtozata kdzott.
Ugyanakkor ugy véljiik, hogy a posztszocialista vildg igazan nem kapitalista és
szocialista, hanem rendi el6ézményekre épit, €s az allamszocializmus erre a feuda-
lis kés6 rendi vilagra még a sajat rendi képviseleti szerkezetét is raépitette. Ez utob-
biban kiilénben megvoltak a szerepei a kiilénb6z6 értelmiségi ,rendeknek” is
(tuddsoknak, iréknak, miivészeknek, Gjsagirdknak stb.).

ELOJOGRENDSZEREK

Mindegyiknek megvolt a maga privilégiumokat is biztositd, és a hatalommal szem-
beni lojalitast feltételezd szakmai szdvetsége az iroszovetségektdl a tudomanyos
akadémidkig. A posztszocialista vilag ezutdn nagyon sz8rmentén bant e rendi vila-
gokkal, nyomaikat egyaltaldn nem semmisitette meg, hanem beépitette sajat sziile-
t6 rendszerébe. Ily médon ott niche-ekre leltek mindazok, akik korabban még ezek-
hez arendi kreativ tagsagokhoz tartoztak. De elsGsorban itt mégsem hagyomanyrol,
hanem el6jogokrol, fogyasztasi mintédkrol volt sz6, és e rétegek lojalitasat az Gj hata-
lom nem kis mértékben a korabbi rendszerbdl atorokolt elgjogok fenntartasaval
(akadémikusi honorariumokkal, kiilon 1jsagirdi betegbiztositassal, vagy mint
Oroszorszagban, ir6knak osztogatott hétvégi hazakkal) vasarolta meg. Az ezen a
halén rekedt kdzéposztalybelieknek kevesebb szimbolikus értéket tulajdonitottak,
és ezért kevesebb rendi szolgéltatast is biztositottak, azonban jol emléksziink arra,
hogy példaul Magyarorszagon a 90-es évekig a honorariumokat mas személyi jove-
delmektdl eltér6en lényegében sokkal kedvezSbben adoztattak. S amikor fizikai és
szellemi munkabdl szdrmazo személyi jovedelmek adoformait egységesitették, az
egyébként ,demokratikus” értelmiség a lépést kozfelhdborodassal fogadta. Pedig
hat az éppen olyan része volt a politikai és jogi egyenlSségnek, mint a titkos szava-
z06jog biztositdsa mindenki szamara, vagy a ndk és férfiak torvény elStti egyenls-
ségének meghatarozdsa kordbban.

A kozéposztalyvitdk, raadasul, mint e ponton is lattuk, gyakran keveredtek az
értelmiség-meghatarozasokkal, és itt is két évtized kellett ahhoz, hogy a ,minden
értelmiségi kozéposztalybeli-e, avagy forditva, minden kozéposztalybeli értelmi-
ségi-e” kérdés lekertiljon a napirendrol.

A 90-es évek elképzelése a kozéprétegekrdl mint az Gj rend alapjarol egyébként
bizonyos értelemben nehezen érthetd. Tiszta formajaban azt sem a kdzép-europai
torténelmi el6zmények, sem pedig a hatvanas évektdél kezdédben az eurdpai-
atlanti tarsadalmakban kibontakozo folyamatok nem igazoltak. Hiszen Kozép- és
Kelet-Eur6paban a 19. szazadban sem sikeriilt igazan a modernitas sziilte tj kozép-
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rétegeket integralni a hatalom szerkezetébe, s ez végsd soron — ha nem is énmaga-
ban — az akkori politikai rendszer 6sszeomlasahoz vezetett. A régi rendben hely1i-
ket nem lel6 és néhany alkalmazkodasi kisérlet utan onnan kiszoritott értelmiségi
csoportok (amelyek vitathatatlanul kdzéposztalybeliek voltak) tulajdonképpen
megszervezték az egész tarsadalom felkelését a régi renddel szemben. 1918-1919
végss soron valami ilyennek volt a lenyomata. S a 60-as években a nagy amerikai
és europai szellemi kdzpontokban, egyetemi varosokban szinpadra lép az tjbalol-
dal, didkmegmozdulasok indulnak. S késébb mindennek lehiggadasa utan is szin-
re lépnek az okoldgiai és feminista mozgalmak, megjelennek a nemzetek feletti,
globalis igazsagossag programjai, s a 90-es évektdl egy elég szamottevd antigloba-
lista hullam is lathatéva valik. Mindezek nemhogy koézéposztalybeli mozgalmak
lettek volna, de egyfeldl a kozéprétegeken kiviil igazan tarsadalmi bazisuk sem
volt, masfeldl velitk szemben, bar a kozéprétegek egésziikben nem adtak fel a
fogyasztasi paktumot a jelenlegi hatalmi szerkezetekkel, igazi ellenideolégiakat
sem generaltak.

UJ ES REGI LOJALITASOK

Tulajdonképpen az 1989 el6tti kozéprétegek lojalitasa is megosztott volt. Tobbségiik
a rendszert elfogadta, s6t igazan maga is annak terméke volt, kisebb résziik pedig
ondefinicidjat épp a fennallé rendszer kritikajan keresztiil probalta megfogalmaz-
ni. Mind a két lojalitasi formulanak vildgos stilusbeli jegyei voltak, s egyaltalan
nem volt elhanyagolhat6 kérdés, 1989-91 kozott a tartalmak valtozasainak ellenére
is mennyi marad meg ezekbdl. A tobbség sikerét nem sajét projektje bels6 koheren-
cidjanak (a haztajitél a tudomanyos fokozatokig), hanem az allami szabalyozas
sikeres haszndalatdnak koszonhette. Azokon a helyeken, ahol a szabalyozas valami-
vel nagyvonalibb vagy csak elnagyolt, illetve puhabb volt, tobben hihették magu-
kat sikereseknek. A rendszervaltds utdn természetesen ezt a sajatsdgos kdzéposz-
talybeli sikerideologia-maradékot a vallalkozds kultuszaval kisérelték meg
kivaltani. Az 4j kozéprétegek igy a véllalkozok lettek volna, vagy legalabbis azok,
akik —a kor liberalis széhasznalata szerint — ,6ner6bél képesek voltak boldogulni”.
Jelenlegi gondolatmenetiink szempontjabdl itt elég csak azt megjegyezni, hogy a
90-es évek végétol a legkiilonbozébb felvételekben csokken azok szdma, akik
magukat az adott pillanatban, illetve ambicidik szerint a jovében véallalkozdként
hatdrozzak meg. A ,vallalkozds” népszertiségének visszaesése mogott persze ott
vannak a tdlzott varakozasok, a kockazatvallalasért elérhetS jutalmak korlatozott
volta adott pillanatban, de annak felismerése is, hogy a vallalkozé , 6nerejének”
érvényesiilése is itt még mindig meghataroz6 moédon az allamtdl fiigg.
Kovetkezésképpen az az allami program, amely azt kivanta volna, hogy épitsék le
a kozéprétegek allami fiiggbségét, ugyanakkor 6rizzék meg azok lojalitasat a poli-
tikai elit irdnyaban, nem igazan sikertilt. Itt a kotések automatizmusa természete-
sen fellazult, de ez a magatartas valamilyen egyre kétségbeesettebbé valé remény-
kedésbe ment at, sajatosan ellenkez6 logikaval. Mi itt eddig lojalisak voltunk, és az
allam veliink szemben ennek megfelelSen viselkedett. Most az eddigi k6zos kere-
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teket feladni latszik. Hat még nem tudja, hogy mi tulajdonképpen most is lojalisak
szeretnénk lenni? Mi be akarjuk tartani a kordbbi megallapodast, akkor miért nem
véllalja fel annak maésik oldalat a kormanyzat? Ugy latszik, nem tudja, hogy még
mindig hajland6k vagyunk, vagy legalabbis lennénk a magunk véllalasait betarta-
ni. Lehet, hogy a kormanyzatot csak félretajékoztattak. Akkor iktassuk ki a kozve-
tit6ket kozottiik és kozottiink. A kormanyzatok természetesen nem informacidhi-
any okan szerették volna ezt a paktumot felmondani, de hat erre az érintettek egy
része még ma sem jott rd. A torténelmi mintat, tgy latszik, jol begyakoroltak.

TARSADALOMKRITIKA

Ugyanennyi kérdés meriil fel a masik, a tdrsadalomkritikus kézéposztalybeli pozi-
ciékkal. Az 1989 el6tti ellenzéki vildg igazadn nem szamitott arra, hogy programjai
megvalésulnak. Konkrét szakpolitikai elképzelésekkel legfeljebb részproblémak
kapcsan 4llt el6, olyankor, amikor arra szamitott, hogy valamilyen reformszocialis-
tdk valamilyen helyi tigyben hajlanddk t6liik atvenni valamit. A rendszerkritika
kozéprétegbeli megfogalmazéasai nem is szamitottak arra, hogy — kiilonleges val-
saghelyzeteket leszamitva — eljuthatnak a tomegekhez. A kritika identitaspolitika-
juk része volt. Fontos volt, hogy legalabb &k tudtdk, hogy az akkori rendszer egé-
szével vagy annak valamilyen olvasatdval 6k nem értenek egyet. Természetesen
1989 utan e tarsadalomkritikusok el6tt elvben megnyilt az at, hogy résztvevéi
legyenek az Gij rendszer kialakitdsanak, s hogy ott akar az elitbe is bekeriiljenek. De
mert alapjdban a kritikat 6k a maguk szamara identitaspolitikai formaként értel-
mezték, tulajdonképpen az 4j szakpolitikai szerepekkel nemigen tudtak mit kez-
deni. Vagy be sem keriiltek az Gj hatalomba, vagy ha igen, onnan gyorsan kizuhan-
tak. Kovetkezésképpen a kritikai szerep is konzervéalédott, vagy legalabbis
konzervalédhatott.

Az altalanos gazdasagi krizis igy mindkét hagyomanyos szerepet is tijra moz-
gosithatta. A nyugat-eurdpai tjbaloldali kritika és a kdzép-europai 89 elétti identi-
taskritika itt tobbek félelmei szerint dsszekapcsolddhatott volna, és ezzel tovabbi
fundamentalis nehézségeket jelentett volna az amugy is életéért kiizd6 1j kapita-
lizmusnak.

Az 1j atfogo kritikai hulldm azonban nem jelentkezett, a kozéprétegek hiisége-
sebbek voltak, mint ahogy azt az elemzdk feltételezték. A feltételezhetd okok koziil
itt csak néhanyat sorolunk fel:

* Az el6z6 évek jovedelmeit rosszul becsiilte fel a gazdasagpolitika. A tomege-
sen elterjedt adovisszatartasbdl kdvetkezen az €l6z6 években a lakossagnal
nagyobb tartalék pénztdmeg halmozodott fel, mint amekkorat feltételeztek.
A baj sokaknal igen nagy volt, de ezek hasznalataval valamit maguk is javita-
ni tudtak rajta.

* A nehézségekkel az érintettek zome nem valamilyen csoportok vagy kozossé-
gek részeként, hanem egyénileg keriilt szembe. A valsag két legfontosabb
eleme a novekvé munkanélkiiliség és a kisvallalkozasok egy részének csddje,
illetve a bankkdlcsonok visszafizetési feltételei voltak. Ezeket mindenki egyé-
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ni teherként, csaladi problémaként élte meg, altalaban elszigetelve munka-
helyi és mas szolidaritasi csoportoktol. Hoztak létre a bankokkal szemben
elégedetlenségi csoportokat, de ezeknek nyilvanvaldan esélyeik sem voltak,
mint ahogy a kereskedelmi kamaraknak sem a kisvallalkozasok nehézségei-
vel szemben. Tehat konkrét ellenallas megszervezésére igazan az érintettek
nemigen gondolhattak.

Az tjbaloldali-zold gondolkodas nyugati mintdi a tajékozodasban talan vala-
mit segithettek volna, azonban hidnyoztak azok a kozép-europai szervezetek,
amelyek itt az atvételt segithették, és az ellenallas és kritika j kikristalyoso-
dasi pontjaiva valhattak volna.

A magat lojalisnak hivé tobbség Uj targyat, partnert keresett maganak.
A rendszervaltas utani liberalisok és ott, ahol voltak, politikai szovetségeseik
(mint a szocialistak Magyarorszagon) a korabbi paktumot elvi alapon fel-
mondtak, és ezzel a lojalista k6zéposztaly szemében arulokka valtak. De az
nem altalaban lazadt fel, hanem velilk szemben, és keresett lojalitdsanak uj
targyat: egy olyan politikai er6t, amely biztonsagot igért, s amely nem I6kte el
magatol a mogé felsorakozni vagyodkat.

Az 14j kdzéposztdly lojalitasaban leginkabb bizonytalan csoportja a fiatal dip-
lomasoké volt. A 90-es évek elejétdl ugrasszertien emelt beiskoldzasi kvotak
és a 2000-es években lassuld novekedés igen nagymérvii ideiglenes tulkép-
zést eredményezett szamos szakmadban és kisebb régidoban: megyében, varos-
ban. A magas beiskolazasi ratakat a sziil6i korban 1évé kozéprétegek maxima-
lisan tdmogattak, és az allami oktatasi beruhdzasok mellé maguk is jelent6s
forrasokat mozgdsitottak. Ok és gyermekeik tgy gondolték, hogy ezzel auto-
matikusan biztositjak, hogy csaladjuk legfiatalabbjai is a lehetd legsimabb
moédon belesimulhatnak a kiszélesed6 kozéposztalyba. Amikor Nyugat-
Eurépaban egy hasonlé folyamat lelassult, az érintettek, vagyis a fiatalok
diihkitorései azonnal jelentkeztek. K6zép-Eurdépaban a hasonld mozgas elma-
radt.

A kozép-eurdpai politikai osztalyok, bar a valsag hatasai a régidban széthtzot-
tak és még sokaig érezhetdk lesznek, igazan ma mar nem félnek e rétegek illojali-
tasatol. A kozéposztaly lazadasa elmaradt. S ezzel nem jelent meg az a tarsadalmi
er§ sem, amely igazan korrigalhatta, a tovabbi modernizacié iranyaba lokhette
volna az 1989-ben kialakult politikai és gazdasagi kereteket. Ez lett volna az a civil
szféra, amely 2008 és 2010 kozott a megrendiilt nemzetkdzi és nemzeti kapitaliz-
mussal szemben, vagy azt finomitva, tovabbalakitva, alternativ modelleket mutat-
hatott volna fel. A valsag, igy vagy ugy, mégis véget ér, a vart civil formak nem
jelentek meg, eredeti helyi bazisokra épiil6 jovéviziok nem bukkantak eld. A poli-
tikai osztaly ismét magara maradt, s a hazai terepen ismét azt csinalhat, amit akar.
Legfeljebb idénként a make-up romlasabol kovetkez6 nemzetkozi fesziiltségeket
kell kezelnie.
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Az arvizi sebezhetdseg tarsadalmi
indikatorai: esettanulmanyok
két Felso-Tisza-vidéki tertileten*

VARI ANNA, FERENCZ ZOLTAN

BEVEZETES

A klimavéltozashoz kapcsoléddan vilagszerte gyakoribba és intenzivebbé valnak
az extrém idGjarasi események, példaul az intenziv es6zések, szélviharok, h6hulla-
mok (Parry és tsai., 2007; Alcamo és tsai., 2007). Ezek mdr ma is nagy terhet jelente-
nek a haztartasoknak, vallalatoknak és kormanyoknak. A terhek a kiilonféle cso-
portokat, szervezeteket természetesen nem azonos médon érintik. A kockazatoknak
kitetteket ér6 hatasok fiiggnek a foldrajzi viszonyoktdl, a tarsadalmi, gazdasagi,
kulturalis sajatossagoktol, példaul az érintettek egészségi allapotatol, pénziigyi
helyzetétsl, képzettségétdl, a kockdzatokra vald felkésziiltségétdl stb. (Linnerooth-
Bayer és tsai., 2005). Az ilyen tipust, an. sériilékenységi tényezGSk feltdrasa és a kozot-
tiik fennallé komplex Osszefiiggések megértése segithet a nemkivanatos hatasok
csokkentésében.

A sériilékenység fogalma szamos kiilonféle és bizonytalan jelentéssel bir, attol
fliggben, hogy mely tudomanyag (pl. f6ldrajz, antropolégia, miiszaki tudomanyok,
okoldgia vagy kozgazdasagtan) hasznalja. Turner és tarsai (2003) példaul egy rend-
szer sériilékenységét uigy definidljak, mint a stressznek vagy zavarnak azon mér-
tékét, amellyel a rendszer mar képtelen karosodas nélkiil megbirkézni. E definicié
értelmében minél kisebb ez a stresszkiiszob, annal sériilékenyebb a rendszer. Egy
masik definicié szerint a sériilékenységet annak a karnak a nagysagaval mérik,
amelyet adott szint(i stressz vagy zavar okoz egy rendszerben, azaz minél nagyobb
ez akar, annal sériilékenyebb a rendszer. Cikkiinkben mi az utébbi definiciét hasz-
naljuk.

A fenti definicidk szerint a sériilékenység fiiggetlen a veszélynek valo kitettség-
t6l, pusztan maganak a rendszernek a sajatossagaitol fiigg. Megjegyezziik, hogy
léteznek olyan definicidk is, amelyek egy rendszer sériilékenységébe beleértik a
kitettséget is, azaz, hogy a potencidlisan kart okozo stresszek/zavarok az adott
rendszer kdrnyezetében milyen gyakorisaggal fordulnak eld.

A sériilékenység fogalma természeti, illetve ember altal elSidézett veszélyekre
vonatkozoan egyarant definidlhato. A természeti katasztréfakkal kapcsolatban pél-

* A szerz0Ok koszonettel tartoznak Albert Fruzsinanak, David Bedanak és Tamas Palnak a kérdo-
iv kidolgozasaban nyujtott értékes segitségiikért.
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daul megkiilonboztetnek arviz-, aszaly-, vihar-, foldrengés- stb. sériilékenységet (1d.
UNDP-BCPR, 2005). A fogalom kiilonféle szinteken, példaul az érintett egyének,
kozosségek, szervezetek stb. szintjén is értelmezhetd. A sériilékenység Osszetevoi
kozott megkiilonboztetik (1) az ellendllo képességet és (2) a hatasokkal valo megbirkozis
képességét. Az el6bbi azt jelenti, hogy az adott egyén, kdzodsség, szervezet milyen
mértékben tudja megel6zni/enyhiteni a karokat, illetve fenntartani sajat miikodését.
Az utobbi viszont azt a képességet mutatja, hogy az érintett a kar elszenvedését
kovetéen milyen hatékonysaggal tudja mikddoképességét helyreallitani.

A veszélyeztetettség, a sériilékenység és a karok kozotti Osszefiiggéseket az 1.
dbra illusztralja. A kutatasok kozponti kérdése, hogy milyen tényezék hatarozzak
meg az egyének, kozosségek, szervezetek, rendszerek sériilékenységét, és hogyan

Veszélynek valo Kkitettség

Karok,
negativ hatasok

Sériilékenység /

Ellenall6 képesség
Megbirkdzasi képesség

lehet ez utébbit csokkenteni (UNU-EHS, 2005).

1. dbra. Veszélynek valo kitettség, sériilékenység, karok

A kiilonféle veszélyekkel Osszefiiggd sériilékenység kiilonféle szinteken vald
mérésére szamos modszert fejlesztettek ki. Az orszagok szintjén a legismertebb
kutatas a UNDP altal kidolgozott Katasztrofa Kockazat Mutatéhoz (Disaster Risk
Index: DRI) kapcsolodik (UNDP-BCPR, 2005). Ez a természeti katasztrofakra, s
ezen beliil f6ldrengések, trépusi ciklonok, arvizek és aszalyok veszélyeire vonatko-
z0 sériilékenységet vizsgalja. Az egyes orszagok vonatkozdsaban a sériilékenység
tényezdit a veszélyeknek vald kitettség — a veszélyeztetett népesség és a veszély
valdszintiségének kombindcidjabdl nyert érték — és a karok — az adott veszélyek
miatt elvesztett életek — alapjan szamitjak. A sériilékenység f6 komponenseit sza-
mos gazdasagi-tarsadalmi valtozo koziil tobbvaltozds statisztikai elemzéssel
valasztottak ki 249 orszag adatai alapjan. A szamitasok alapjan az arvizzel kapcso-
latos sériilékenységet meghatdrozoé legfontosabb tényezének az egy fére juté GDP
(vésarléer-paritason), illetve a népstiriiség bizonyult! .

1 Ma4s természeti veszélyek vonatkozdsdban mas sériilékenységi tényezOk adddtak. Ilyenek
voltak pl. foldrengéseknél a varosi népesség novekedési iiteme, tropusi ciklonokndl a Human
Fejlédési Index (HDI, aminek a jovedelem mellett 6sszetevdi a sziiletéskor varhatd élettartam, az
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Telepiilési szinten ugyancsak szamos vizsgalatot végeztek. Példaképpen meg-
emlitjitk a Katrina hurrikdn tanulsagai alapjan végzett kutatdsokat, amelyek az
USA 132 varosat hasonlitottak dssze a természeti katasztrofakkal és terrortamada-
sokkal kapcsolatos sériilékenység szempontjabdl. A statisztikai elemzések a kovet-
kez§ valtozdkat azonositottak mint a tarsadalmi sériilékenység legfontosabb indi-
katorait: a lakossag gazdasagi helyzete, a kiilonféle etnikumok, nemek és
korcsoportok aranya a lakossag korében, valamint a népesség novekedési iiteme
(Borden és tsai., 2007).

A KUTATAS CELJA, MODSZEREI

Kutatasunk {6 célja az volt, hogy egy arviz altal er6sen veszélyeztetett régioban, a
FelsG-Tisza-vidéken meghatarozzuk az drvizi sériilékenység f& tarsadalmi indikditorait.
Kozelitésiink némileg eltér az el6bb bemutatott vizsgalatokétol. Mivel feltételezé-
siink szerint a sériilékenység tényezsi kozott nemcsak demogréfiai adatok, hanem
statisztikai adatbazisokban nem talalhat6 jellemz&k (pl. a veszéllyel kapcsolatos
felkésziiltség, a problémakkal valé megbirkdzas képessége, tarsadalmi kapcsola-
tok, bizalom) is szerepelnek, a kérdést statisztikai adatok felhaszndlasa helyett
szociologiai mérési (kdzvélemény-kutatasi) modszerekkel kozelitettiik. Ennek
soran a sériilékenység legfontosabb tarsadalmi indikatorait kérddives vizsgalatok
eredményeinek elemzésével valasztottuk ki.

A fenti adatok Osszegytijtése érdekében egy kérdéssort dolgoztunk ki, amely-
nek Osszeallitasa soran figyelembe vettiik a nemzetkozi szakirodalomban javasolt
sebezhetdségi indikatorokat (UNU-EHS, 2005), illetve a Felsé-Tisza-vidéken vég-
zett korabbi kutatdsaink megallapitasait (Vari és Ferencz, 2006). A kérddivet a
Bodrogkoz és a Bereg telepiilésein teszteltiik?.

KERDESEK

A kérdések Osszedllitdsandl a kovetkez6kbdl indultunk ki:

(1) Magyarorszagon arvizek miatt az elmult évtizedek soran szerencsére csak
elenyészd szamu ember vesztette életét, a karok elsdsorban gazdasagi és tar-
sadalmi természettiek voltak. A veszteségekkel kapcsolatos kérdéseket tehat
a gazdasagi-tarsadalmi hatasok feltarasara lattuk célszertinek fokuszalni.

(2) Az arviznek valo kitettség mérésére két lehetséges kozelités adodott. Mivel a
viziigyi hatdsagok az orszag valamennyi telepiilését kiilonb6z6 arviz-veszé-

irastuddk, ill. a kozoktatasban részt vevlk aranya) és a megmtivelt foldteriilet ardnya, aszalynal
pedig a megfelel6 mindségi vizhez jutd népesség aranya.

2 Az adatfelvételt a kovetkezd szervezetek tdmogattak: a United Nations University és az
MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatointézete (Bodrogkoz); a UNDP GEF, a Hortobagyi Nemzeti
Park Igazgatosag és a KvWM (Bereg). Az adatok feldolgozasat a Corvinus Egyetem Matematikai
és Informatikai Tanszéke finanszirozta.
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lyeztetettségi osztalyokba soroljak, Osszedllithato lett volna olyan minta,
amelybe tetszdleges aranyban valasztunk be er8sebben, illetve gyengébben
veszélyeztetett telepiiléseken €16 személyeket. Mivel azonban egyazon -
egyébként veszélyeztetett kategoriaba sorolt — telepiilésen beliil is vannak
kevéssé veszélyeztetett (pl. magaslaton fekvo) teriiletek, ez a mdédszer meg-
lehetésen megbizhatatlan. Célszertibbnek lattuk a veszélyeztetettséget onbe-
sorolassal meghatdrozni, ezért a megkérdezettek veszélyeztetettség alapjan
torténd megkiilonboztetését a kérdoiv elején elhelyezett sziir6kérdés segitsé-
gével végeztiik.

(3) A kérdés szakirodalma alapjan kiindul6 feltételezésiink volt, hogy az arvizi
sériilékenység egyrészt az arvizekre valo egyéni és kozosségi felkésziiltség-
gel, masrészt altalanos tarsadalmi-gazdasagi jellemzokkel (pl. egészség,
képzettség, gazdasagi aktivitas, jovedelem, megtakaritasok, tarsadalmi téke?
) fiigg Ossze. A feltételezett kapcsolatokat a 2. dbra mutatja.

Arvizi veszélyeztettség

Arvizi sériilékenység

Arvizek
gazdasagi,

Felkésziilés arvizekre . e .
tarsadalmi karai

Egészség
Képzettség

Gazdasagi aktivitas
Jovedelem, megtakaritasok
Térsadalmi toke

2. dbra. Az arvizzel kapcsolatos sériilékenység dsszefiiggései

A kérdéiv £6 kérdéscsoportjai a kdvetkezdk voltak:

L Veszélyeztetettség
* A valaszado (és csaladja) lakohelyének arvizi veszélyeztetettsége

II. Sériilékenység
Felkésziiltség
* A valaszado (és csaladja) felkésziiltsége az arvizre

3 A tarsadalmi t6ke fogalma a bizalom, a kozosségen beliili kapcsolatok, a civil tarsadalom

eréssége €s a kormanyzas bizonyos aspektusait foglalja magaban (Id. Putnam, 1993; Fukuyama,
1995).
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* A kiilonféle intézmények (kormanyzat, oSnkormanyzat, viziigy, belviztarsula-
tok) felkésziiltsége az arvizre

Fizikai és mentalis egészség

* A valaszad6 egészségi allapota

* A valaszaddénak a problémakkal vald (mentalis) megbirkézasi képessége

Képzettség

* A valaszad¢ iskolai végzettsége

Gazdasagi aktivitas, jovedelem, megtakaritasok

* A valaszad6 gazdasagi aktivitasa és jovedelme

* A valaszadé megtakaritasai, pénziigyi kolcson lehet6ségei

Tarsadalmi t6ke

* Bizalom egymasban €s az intézményekben

* A valaszadé kapcsolatrendszere

¢ Civil aktivitas

111. Az drvizek hatdsai

¢ A valaszadénak (és csaladjanak) a korabbi arvizekbdl szarmazd karai, hatra-
nyai

* A korabbi arvizek hatasainak tartéssaga

¢ A valaszadd (és csaladja) életstilusaban bekovetkezett valtozasok

* A jovébeli arvizi elontés valdszintisége

* Biztonsagérzet esetleges jovébeli arviz esetén

¢ Kontroll a jov6 folyamatai folott

A MINTA

A kérdéseket a Bodrogkozben 400 f8s, a Beregben 300 f&s mintan kérdeztiik le.
A minta kialakitdsa sordn arra torekedtiink, hogy a megkérdezettek reprezentaljak
a vizsgalt térségek felntt lakossagét kor, nem és iskolai végzettség szerint. Igy a
Bodrogkoz 33 telepiilése koziil 18, a Bereg 22 telepiilése koziil pedig 13 kertilt be a
mintdba. Az adatfelvételt a Bodrogkozben 2006 januérjaban, a Beregben pedig 2006
augusztusaban végeztiik.

A VIZSGALAT EREDMENYEI

A kovetkezSkben az egyes kérdésekre adott valaszok elemzésébdl nyert eredmé-
nyeket foglaljuk 0ssze. A statisztikai elemzések sordn szignifikdns kapcsolatokat
kerestiink a veszélyeztetettség (fiiggetlen valtozo), a sériilékenység (fliggetlen val-
tozécsoport) és a karok, hatasok (fiiggs valtozok) kozott. Mindezek alapjan olyan
indikatorokat igyekeztiink meghatarozni, amelyek segitségével konnyen azonosit-
hatdk a sériilékeny csoportok.
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Az egyes kérdések elemzése soran el6szor bemutatjuk a valaszok alapmegosz-
lasait. Az alapmegoszlasok bemutatasan tilmenden kereszttablak felhasznalasa-
val vizsgaltuk a valtozok értékei kozotti esetleges kapcsolatokat. A valtozok kozot-
ti kapcsolatok fennallasat khi-négyzet-prébaval és az ANOVA-modellel teszteltiik.
Minden valtozonal megvizsgaltuk az egyes ismérvek és bizonyos szocio-demogra-
fiai valtozok (pl. nem, kor, iskolai végzettség, jovedelem, gazdasagi aktivitas)
kozotti Osszefiiggéseket. Ezen tilmenden tovabbi fiiggetlen valtozokkal (pl. veszé-
lyeztetettség, felkésziiltség, bizalom) val6 kapcsolatokat is vizsgaltunk. A tanul-
manyban azok az Osszefiiggések keriilnek megemlitésre, amelyeknél az egyes
ismérv-értékek és a hattérvaltozok kozott szignifikans kapcsolat mutathato ki,
vagyis 95%-0s megbizhatdsagi szinten allithatjuk, hogy a valtozék nem fiiggetle-
nek egymastol.

VESZELYEZTETETTSEG

Els6 kérdésiink a telepiilés arvizveszélynek valo kitettségére vonatkozott. E szerint
a Beregben a megkérdezettek ttilnyomo tobbsége itéli sajat telepiilését (erdsen vagy
gyengén) veszélyeztetettnek, és csak kevesebb mint tizede hiszi azt, hogy nincs
arvizveszély. A bodrogk6zi minta kétharmada gondolja telepiilését arviznek (ers-
sen vagy gyengén) kitettnek, harmaduk szerint nincs ilyen veszély.

Az arviznek (erésen vagy gyengén) kitettnek itélt telepiiléseken élSket egy
tovabbi kérdésben arrol kérdeztiik, hogy sajat lakohelyiiket mennyire gondoljak
veszélyeztetettnek. Azok, akik sajat lakohelyiiket (gyengén vagy erdsen) veszé-
lyeztetettnek gondoljak, a Beregben a veszélyeztetett telepiilésen €16k mintegy
94%-at, a Bodrogkdzben pedig kb. 72%-at alkotjak.

A fenti két kérdés alapjan két veszélyeztetettségi kategoriat hoztunk létre.
Azokat a valaszadokat, akik telepiilésiiket a ,nem veszélyeztetett” kategdriaba
soroltak, vagy lakohelyiiket ,nem veszélyeztetett”-nek mindsitették (akkor is, ha
telepiilésiiket valamilyen fokon veszélyeztetettnek itélt€k), a ,nem veszélyeztetett
valaszado” osztalyba soroltuk. A tobbi valaszadot ,veszélyeztetett”-nek tekintet-
tiik.

A részletesebb elemzések szerint a Bodrogkozben a nem veszélyeztetettek
kozott atlagot meghaladd aranyban voltak az aktiv keres6k és a diplomdsok.
A veszélyeztetettek kozott viszont az atlagosnal nagyobb aranyban voltak munka-
nélkiiliek és legfeljebb 8 altalanost végzettek. A Beregben nem talaltunk szignifi-
kans kapcsolatot a demografiai valtozokkal.

A kovetkezd kérdésiink arra vonatkozott, hogy dtéltek-e mir drvizet a valaszadok.
A Beregben a megkérdezettek 90%-a mar atélt korabban arvizet, 33% tobbszor is.
A legtdbben 2001-ben élték 4t (a teljes minta 89%-a). A Bodrogkozben a megkérde-
zetteknek 32%—a élt at arvizet, 20%-a tObbszor. A legtobben 2000-ben (6%), valami-
vel kevesebben 1998-ban és 2002-ben (4-4%). 1998 el6tt 6sszesen 7%-nyian, 2002 6ta
5%-nyian €ltek at arvizet. Az elemzések szerint a veszélyeztetett valaszadok koré-
ben feliilreprezentaltak azok, akik korabban atéltek arvizet.
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FELKESZULTSEG

E témakdrben el8szor arra kerestiink valaszt, hogyan itélik meg az arvizet atélt
emberek sajat maguk, illetve a kiilonféle intézmények (a kdzponti kormanyzat, a
helyi 6nkorméanyzat, a viziigy, valamint a belviztarsulatok) arvizi felkésziiltségét a
miltban és a jovSben.

Az 1. és 2. tablazat a multbeli és jovobeli felkésziiltség értékelését mutatja mind-
két régioban az arvizet atéltek korében. Az 1-5 skalan adhat6 értékelések kozép-
értéke 2,07-3,37 kozott mozog. A multbeli értékek minden kategdriaban alacso-
nyabbak a jovébelieknél, ami arra utal, hogy a valaszaddk egy tanulasi folyamatot
észlelnek. A tablazatokbdl az is latszik, hogy mig a Beregben minden intézményt
felkésziiltebbnek itélnek meg, mint a Bodrogkozben, sajat maguk felkésziiltségével
kapcsolatban a bodrogkéziek valamivel optimistabbak. A jovobeli és a multbeli
értékek kozotti kiilonbségek viszont nagyon hasonléak a két régioban, 0,7 érték
koriil mozognak.

Ami az egyes szereplOket illeti, a leginkabb felkésziiltnek mindkét régioban a
viziigyet tekintik, ezt koveti a belviztarsulat és a helyi dnkormanyzat. Az intézmé-
nyi szerepl6k koziil a legalacsonyabb pontszamot mindentitt a kozponti kormany-
zat kapta. A Bodrogkdzben a valaszadok sajat felkésziiltségiiket pozitivabban itélik
meg, mint a kézponti kormanyzatét, a beregiek viszont sajat felkésziiltségiiket ité-

lik a legrosszabbnak.
1. tabldzat. Mennyire voltak a multban felkésziilve az arvizre? (6tfokua skéla atlaga)
Bereg Bodrogkoz
On és csaladja 2,07 2,31
a kézponti kormanyzat 2,42 2,11
a helyi onkormanyzat 2,49 2,32
aviziigy 2,59 2,51
a belviztarsulat 2,56 2,35

2. tdblizat. Jelenleg mennyire van felkésziilve az arvizre? (6tfoku skala atlaga)

Bereg Bodrogkoz
On és csaladja 3,0 3,09
a kozponti korméanyzat 3,16 2,91
a helyi onkormanyzat 3,24 3,16
a viziigy 3,37 3,26
a belviztarsulat 3,32 3,14

A veszélyeztetettek mindkét régioban felkésziiltebbnek tartjak sajat magukat,
mint a nem veszélyeztetettek? . Az intézmények megitélésére vonatkozdéan azon-
ban ez az &sszefiiggés nem all fenn.

4 Kivételt képeznek ez aldl a Beregben a jelenlegi helyzet megitélésére vonatkozo6 vélemények,

ahol az eltérés hibahataron beliil van.
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FIZIKAI ES MENTALIS EGESZSEG

A lakossédg egészségi allapotat kétféleképpen mértiik. Elgszor felkértiik a megkér-
dezetteket, hogy egy 6tfoku skalan jellemezzék sajit egészségi dllapotukat. Az atlagos
pontszam a Bereg esetében 3,32, a Bodrogkozben 3,34.

Megvizsgaltuk az egészségi mutatoknak a demografiai tényezdkkel valo kap-
csolatat. A Beregben az egészségi dallapotukat rosszabbnak értékeldk kozott
nagyobb aranyban voltak a nék, a nyugdijasok, az 50 évnél idésebbek, az alapfoku
végzettségliek és az alacsony csaladi jovedelemmel rendelkezdk. A jé egészségi
allapotuak kozott feliilreprezentaltak a férfiak, a 18-39 évesek, az aktiv keresdk, a
gyesen 1évik, az érettségizettek, valamint a kdzepes és magas jovedelmdek.

A Bodrogkozben ugyancsak rosszabbnak mindsitették az egészségi allapotukat
a nék, a nyugdijasok, az 50 évnél idésebbek, az alapfokt végzettségliek és az ala-
csony-kozepes jovedelmtiek. Jo egészségi allapotrol leginkabb a férfiak, az aktiv
keresdk, a gyesen 1évok, a 18-49 évesek, a szakmunkas végzettségiiek és az érett-
ségizettek, valamint az alacsony jovedelemmel rendelkez6k szamoltak be.

A nék mindkét térségben szignifikansan rosszabb egészségi allapotrdl szamol-
tak be, mint a férfiak. A férfiak 50%-a, mig a néknek csak 38%-a tekintette magat jo
egészségi allapotunak a Bodrogkozben, mig a Beregben ezek az aranyok 55, illetve
41%.

Egy kovetkez6 kérdésben megkérdeztiik az interjialanyokat, van-e tartds egész-
ségkarosoddsuk, fogyatékossiguk. E kérdés alapjan a Bodrogkoz népessége valamivel
egészségesebbnek tlinik: itt 28,9% jelezte, hogy van egészségkarosodasa, szemben
a Bereggel, ahol ez az arany 33%.

A Beregben tartds egészségkarosodast atlagot meghaladd aranyban jeleztek a
nyugdijasok, az alapfokt végzettségliek és a legalacsonyabb jovedelmiiek.
A Bodrogkozben tartos egészségkarosodast leginkabb a nyugdijasok, az alapfoku
végzettségtiek, az 50 évnél id6sebbek és az alacsony-kozepes jovedelmiek jeleztek.
Megvizsgaltuk az egészségi allapot és az egészségkarosodds valtozok kozotti kap-
csolatokat is. Mind a Beregben, mind a Bodrogkdzben szignifikansan magas kor-
relacié értékeket talaltunk.

A sériilékenység egyik igen fontos tényezdje a problémdkkal valo megbirkozais
képessége. Ezt a kovetkezd kérdéssel igyekeztiink felderiteni: ,,Emlékezzen vissza a
legutobbi arvizre és élje bele magat az akkori lelkiallapotaba! Jelolje meg a felsorolt
valaszok mellett, hogy azok koziil melyek és milyen mértékben voltak jellemzdek
Onre az eseményt kovetd hetekben.”
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3. tabldzat. A problémakkal valé megbirkozas stratégiai (szazfoku skala 4tlagai)®

Bereg Bodrogkoz

Prébaltam elemezni a problémat, hogy jobban megértsem 29 46
Mas emberként keriiltem ki a helyzetbdl - j6 értelemben véve 13 24
A helyzet valamilyen kreativ, alkotd tevékenységre 6sztonzott 12 19
Nyugtatok vagy gyogyszerek szedésével probalkoztam 8 16
Engedtem, hogy valami j6 is szdrmazzon a dologbdl 13 14
Gondoltam, minden rosszban van valami j6 is, prébaltam 21 14
dertisen felfogni a dolgokat

Igyekeztem megszabadulni a problématol egy iddre, 5 8
megprobaltam pihenni, szabadsagra menni

Egy lapra tettem fel mindent, valami nagyon kockazatosba 4 8
fogtam

Evéssel, ivassal, dohanyzassal vezettem le a fesziiltségemet 6 5

A 3. tdblazat adatai azt mutatjak, hogy a vizsgalt problémakezelési médok egyi-
ke sem volt abszoltt értelemben jellemz6 egyik térségben sem (ezt az 50 pont felet-
ti érték jelentette volna). Mindkét térségben a probléma elemzése, a megértésre
vald torekvés volt az, amit a leginkabb alkalmaztak. A Beregben a probléma pozi-
tiv felfogasa volt a kdvetkezd leginkdbb jellemzé megbirk6zasi méd, amit harom
valaszkategoridn keresztiil is megfogalmaztak. A Bodrogkdzben a ,,mas ember-
ként vald kikeriilés” és a kreativ tevékenység voltak még gyakori megoldasok.
A nyugtatok, gyogyszerek szedése és az dnpusztitd megoldasok csak kismérték-
ben voltak jellemzdk, de lathatéan a Bodrogkdzben inkabb, mint a Beregben.

Aleggyakoribb megoldasi modokat hattérvaltozok szerint is vizsgaltuk. A prob-
léma megismerése, megértése a Beregben az atlagot meghaladodan fordul el6 az
aktiv keresdk, a gyesen 1évok, a 40-49 éves korcsoportba tartozok és a magukat
nem veszélyeztetettnek mindsiték kozott. A Bodrogkdzben ezt a megoldast legin-
kabb a 40-59 éves korcsoportba tartozok keresték, a legkevésbé pedig a 60 évnél
idésebbek. Mindkét régioban igaz, hogy minél egészségesebb valaki, annal inkabb
képes volt elemezni a problémat. Masrészrél, a gyogyszerekhez, nyugtatékhoz
vald fordulas mindkét térségben inkabb azokra volt jellemz6, akik mar amugy is
valamilyen betegségben szenvedtek.

5 Bizonyos kérdéseknél, ahol négyfoku illetve dtfoku skélan kértiink értékeléseket, a kapott
értékeket egy szdzfoku skalara szamoltuk at. Ezeknél a szazas érték azt jelentené, ha az adott
kérdésre minden valaszol6 egyontetlien a maximalis, a nulla pedig azt, ha a minimalis pont-
szamot adta volna. Az ilyen szazfoku skalakon a kozépérték az 6tven pont, az ennél alacso-
nyabb érték inkdbb negativ véleményt (bizalmatlansagot, elégedetlenséget, ellenszenvet stb.),
mig a magasabb érték pozitiv véleményt (elégedettséget, bizalmat, rokonszenvet) jelez.
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ISKOLAI VEGZETTSEG

A minta iskolai végzettség szerinti megoszlasat tekintve a maximum 8 4ltalanost
végzettek ardnya a Beregben 59%, a Bodrogkozben 47%. Szakmunkas-, illetve szak-
iskolai bizonyitvannyal rendelkezik a Beregben 21, a Bodrogkdzben 31%. Az érett-
ségizettek aranya a két régidban 14, illetve 18%, mig a fels6foku végzettségiiek
aranya 5, illetve 4%.

GAZDASAGI AKTIVITAS, JOVEDELEM, MEGTAKARITASOK

A gazdasdgi aktivitdst illetGen a f{6bb ardnyokat a 4. tdbldzat mutatja.
4. tdblizat. A megkérdezettek gazdasagi aktivitasa (%)

Bereg Bodrogkoz
aktiv keresd 26,3 23,4
gyesen, gyeden van 70 94
nyugdijas 42,0 397
munkanélkiili 15,7 15,4
egyéb inaktiv 9,0 12,1

A 4. tabldzatbél lathato, hogy a gazdasagi aktivitds szempontjabdl a két régiod
kozott alig van kiilonbség. Az aktiv keres6k aranya még az — egyébként igen ala-
csony — orszagos atlagnal is kisebb mindkét térségben, a munkanélkiiliség pedig
az orszagos atlagnak tobb mint kétszerese. Egy tovabbi kérdésre adott valaszokbodl
kideriil, hogy a Beregben az 0sszes inaktiv valaszadd 5%-a, a Bodrogkdzben pedig
6%-uk folytat valamilyen jovedelemszerzé tevékenységet.

A csalddi jovedelmeket firtatd kérdésre adott valaszokat Osszegezve az 5. tablizat-
bol lathatd, hogy a Beregben valamivel magasabbak a csaladok jovedelmei.

5. tabldzat. Csaladi jovedelem (%)

Bereg Bodrogkoz
alacsony (70 000 Ft alatt) 22,1 25,5
alacsony-kozepes (71-90 000 Ft) 20,3 23,6
kozepes (91-120 000 Ft) 279 25,0
magas (121 000 Ft £616tt) 29,7 259

Az arvizek hatasaival valé megbirkdzas szempontjabdl fontos tényezét jelente-
nek a megtakaritdsok. A 6. tibldzat azt mutatja, a valaszadok hany szazaléka rendel-
kezik kiilonféle megtakaritasi formakkal.
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6. tdblazat. Megtakaritasi formak el6fordulasa (%)

Bereg Bodrogkoz
ingatlanban 2,3 79
mas hasznalati vagyontargyban 11,0 10,8
otthon készpénzben 19,7 12,8
takarékbetétben, folyészamlan 22,0 20,1
élet-, nyugdij-, egészségbiztositasban 16,7 14,1

A megtakaritasi formakat részletesen vizsgalva azt lathatjuk, hogy a bodrogko-
zi megkérdezettek az dsszes valaszlehet6ségbdl 275 variaciot emlitenek, ez viszont
csak 171 valaszadoét takar, vagyis a minta minddssze 43%-anak vannak megtakari-
tasai, s egy-egy ember atlagosan masfél megtakaritasi formaval rendelkezik.
A megtakaritassal nem rendelkez6k kozott az atlagosnal nagyobb aranyban talal-
hatok meg a legfeljebb 8 altalanost végzettek, a munkanélkiiliek és az egyéb inak-
tivak.

A Beregben a lakossag még kisebb részének, minddssze 34,3%-anak van vala-
milyen megtakaritdsa. Megtakaritassal a legnagyobb aranyban a kozép- és felséfo-
ku végzettségliek, a kozepes és magas jovedelmiek, valamint az aktiv keresk
rendelkeznek. A megtakaritani nem tuddk kozott elsésorban a nyugdijasokat, az
inaktivakat, az alacsony jovedelmtieket és az alapfoku végzettségtieket talaljuk.

A kiilonféle tipusti megtakaritasok hattérvaltozoéit vizsgalva azt lattuk, hogy a
Bodrogkozben értékpapirban legnagyobb aranyban a 30-39 éves korcsoport tagjai
takaritanak meg. Az ingatlanban és hasznalati targyakban tortén6é megtakaritast
kiemelkedd aranyban emlitették a veszélyeztetett lakohelytiek, mig az otthoni
készpénz és a takarékbetét leginkabb a nyugdijasokat jellemezte. Kiilénb6z6 bizto-
sitasokban az aktiv keresOk, az érettségizettek és a diplomasok, valamint a 30-39
évesek helyeznek el megtakaritasokat. A Beregben emellett a 40-49 éves korcso-
port tagjaira jellemz6 az atlagosnal nagyobb mértékben ez a megtakaritasi forma.

Az arvizek kovetkezményeivel valé megbirkézast befolyasolhatja, hogy az
érintett tud-e sziikség esetén kisebb vagy nagyobb dsszeget kolcsonkérni. A megkér-
dezettek a Beregben valamennyi kategoridban jobbnak itélik a kolcsonfelvételi
lehetéségeket, mint a Bodrogkozben. Altaldnossagban a kozeli rokonoktdl, ismerd-
sOktol vald kolcsonfelvétel lehetsége csak a kisebb 0sszegeknél fordult elé nagy
aranyban, mig a tavoli rokonok sem a kisebb, sem a jelent6s 6sszegeknél nem sze-
repeltek jelent6s sullyal.

A kolcsonkérés lehetségeinek vizsgalatabol kitlint, hogy az aktiv keresdk, az
érettségizettek és a diplomasok voltak azok a csoportok, amelyek atlagot meghala-
do6 gyakorisaggal emlitették a kiilonbo6z6 alternativakat. A Beregben a kis 6sszeget
kolesonkérni tudok kozott kiemelkedd aranyban talaljuk az aktiv keresdket és a
legalabb kozépfoku végzettséglieket. A nagyobb Osszeg kolcsonkérésére az elébb
emlitett csoportokon kiviil leginkabb a kdzepes és magas csaladi jovedelemmel
rendelkezdk és a 40—49 évesek képesek.
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TARSADALMI TOKE

Mint mar emlitettiik, a tarsadalmi t&ke tobbek kozott a kozosségeken beliili kap-
csolatokkal, a civil tarsadalom erésségével, valamint a kormanyzassal kapcsolatos,
amelyek altal a tirsadalom tobb mint egyének dsszessége (Putnam, 1993; Fukuyama,
1995). A tarsadalmi t6ke egyik legfontosabb mutatéja a bizalom. Vizsgalatunkban
kétféle bizalmat mértiink: a sziikebb kozosség tagjai (szomszédok, ismerdsok,
munkatédrsak) irdnt megnyilvanul6 bizalmat, illetve a kiilonféle intézmények vélt
hitelességét.

A koz0sség kiilonbozd csoportjai irdnt érzett — szazfoku skalan mért — bizalom mér-
tékét a két régioban a 7. tdblizat mutatja. A tablazat mindkét régioban alacsony
szint(i bizalmat jelez, ami sehol nem éri el a skala kdzepét jelent6 50 pontos értéket.

7. tabldzat. Bizalom a sziikebb kdzdsség tagjaiban (szazfokozatti skéla atlagai)

Bizalom Bereg Bodrogkdz
szomszédsagaban, kornyékén laké emberekben 36 39
tavolabbi ismerésokben 40 40
munkahelyén dolgozdkban 45 45

A Beregben a koz0sség tagjainak tobbsége irant bizalommal lévék kozott feliil-
reprezentaltak az aktiv keres6k, mig a bizalmatlanok kézott a nyugdijasok, a mun-
kanélkiiliek és a legalacsonyabb jovedelmtiek voltak nagyobb aranyban.

A Bodrogkdzben a bizalommal kapcsolatos valaszok nem mutatnak olyan egy-
séges képet, mint a Beregben. A szomszédok irant az aktiv keresdk és a gyesen
1évdk, a tavolabbi ismerdsok irant a nyugdijasok, a munkatarsak irant pedig az
aktiv keresdk, a férfiak, a szakmunkas végzettségtiek és a legmagasabb jovedel-
muek vannak inkabb bizalommal. A szomszédokkal szemben inkabb bizalmatla-
nok a munkanélkiiliek, az egyéb inaktivak, valamint az alacsony és kdzepes jove-
delmtek. A tavolabbi ismerdsok irant bizalmatlanok a 18-29 évesek és a
munkanélkiiliek. A munkatarsakban kevésbé biznak a nék, az alapfoku végzettsé-
gliek, valamint az alacsony és alacsony-kozepes jovedelmtiek.

Az intézmények hitelességének megitélését vizsgalva latszik, hogy mindkét régio-
ban a legnagyobb a hiteliik az iskolaknak, a renddérségnek, a viziigyi hatosagoknak
és a vizgazdalkodasi tarsulatoknak. A legkevésbé hitelesnek mindkét térségben a
kormanyt tartjak (8. tdblizat).
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8. tablizat Az intézmények hitelessége (szazfoku skala atlagai)

Intézmény Bereg Bodrogkoz
kormany 45 43
megyei onkormanyzat 49 48
helyi/regionalis tjsagok 51 56
helyi/regionalis TV-csatornak 50 60
helyi dnkormanyzatok 59 56
a térség iskolai 62 70
kornyezetvédd aktivistak 55 51
viziigyi hatosag 60 63
a kérnyéken mikodd 64 64
renddrors vagy kapitanysag
vizgazdalkodasi tarsulatok 59 62

A hattérvaltozokat tekintve elmondhato, hogy a fiatalabb korosztalyok, a kevés-
bé képzettek, az alacsonyabb jovedelmtiek és az inaktivak az atlagosnal kevésbé
biznak a kiilonféle intézmények hitelességében. A két térség kozott az a £6 kiilonb-
ség, hogy a Bodrogkozben a kor és a jovedelem, a Beregben pedig inkabb az iskolai
végzettség mentén kiiloniilnek el a hitelességgel kapcsolatos vélemények, mig a
gazdasagi aktivitds mindkét térségben szignifikans tényezd.

A kovetkezo kérdésekkel a valaszadok tarsas kapcesolatait igyekeztiink feltarni.
Megkérdeztiik az embereket, hiny csalddtagjuk, rokonuk él az adott telepiilésen, illetve
a tagabb térségben. A beregi valaszaddknak sajat telepiilésiikon atlagosan 18 csalad-
tagjuk, rokonuk él. A Bodrogkozben 16 {6 a helyi csalddtagok, rokonok atlagos
szama. A tagabb térségben €16 csaladtagok, rokonok atlagos szama a Beregben 22,
a Bodrogkozben 21 6.

A tarsadalmi elszigeteltséget azzal a kérdéssel mértiik, hogy mennyire ért
egyet a valaszado a kovetkezd allitassal: ,Gyakran érzem maganyosnak magam.”
A Beregben a megkérdezettek 26%-a valaszolta, hogy ez az 4llitas teljesen vagy
részben igaz, a Bodrogkdzben pedig a minta 24%-a.

A Beregben a magukat maganyosnak érzék kozott legnagyobb ardnyban a
noket és a nyugdijasokat talaljuk. Kevésbé érzik magukat maganyosnak a férfiak,
az aktiv keresdk, a veszélyeztetettek, a fiatalabb korcsoportok tagjai és a magasabb
iskolai végzettségtiek.

A Bodrogkdzben a maganyosok kozétt feliilreprezentaltak a nék, a nyugdija-
sok, az alacsony jovedelmtek, valamint az alapfoku végzettségliek. A kevésbé
maganyosok kozott atlagot meghaladé ardnyban vannak jelen a férfiak, az aktiv
keresdk, a fiatalok, valamint az érettségizettek. A maganyossag mértéke mind a
Beregben, mind a Bodrogkdzben negativ korrelaciot mutat a — telepiilési és térségi
- rokonok szamaval.

A valaszadok civil aktivitdsit azzal a kérdéssel igyekeztiink mérni, hogy meg-
probalta-e valaha az interjiialany felhivni az dnkormdnyzat figyelmét valamire, ami 6t
érintette. Az eredményeket a 9. tdblizat mutatja.
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9. tablazat. Megprobalta-e valaha felhivni az 6nkormanyzat figyelmét valamire,

ami Ont érintette? (%)

Bereg Bodrogkoz
igen, egyszer 94 92
igen, tobbszor 13,7 17,7
nem 76,9 73,1

Sebezhetéség.indb 368

A Bodrogkoézben az énkormdnyzat figyelmét legtobbszor az 50-59 éves kor-
csoportba tartozok és az alacsony-kozepes jovedelemmel rendelkezdk hivtak fel
bizonyos koziigyekre. Egy-egy probalkozasrol legnagyobb aranyban a 40-49 éve-
sek és a kozepes jovedelmtiek adtak szamot. A passzivak kozott jellemzben a leg-
fiatalabbakat és a legiddsebbeket, valamint a legalacsonyabb és a legmagasabb
jovedelemmel rendelkezdket talaljuk.

A Beregben a leggyakrabban a 30-39 évesek, a diplomasok és a munkanélkii-
liek keresték meg az onkormanyzatot. Azok kozott, akik egy préobalkozasrol sza-
moltak be, feliilreprezentaltak voltak az aktiv keresdk, a 40—49 évesek és az érett-
ségizettek. A passzivak kozott nagy aranyban talaltunk 60 évnél idGsebbeket,
inaktivakat és alapfoku végzettségiieket.

AZ ARVIZEK HATASAI

A kérokat, hatasokat, azok stlyossagat és tartossagat tobb kérdéssel igyekeztiink
feltarni azok korében, akik mar atéltek arviz(ek)et. Arra a kérdésre, hogy milyen
kdrai szdarmaztak 1998 6ta az drvizekbdl, a valaszokat a 10. tdbldzat mutatja. Lathatjuk,
hogy a két térségben az alapvetd kiilonbség a kart szenvedettek ardnyaiban van.
A Beregben a lakossag tulnyomo tobbsége szenvedett valamilyen kart, mig a
Bodrogkozben a kdrosultak ardnya egyharmad koriili. Ami az anyagi jellegt karo-
kat illeti, a Beregben a legtobb embernek a lakéingatlana, (mez6gazdaséagi) mellék-
éptiletei és lakberendezése kérosodott (77, 57, 499%). A Bodrogkozben a sorrend:
lakéépiilet, vetés/terméfold /gyiimolesos és melléképiiletek (38, 37 és 22%).

A karoknak a veszélyeztetettséggel és sériilékenységgel valo Osszefliggéseit
vizsgdlva azt talaltuk, hogy a Beregben kiemelkedd aranyban azoknak karosodott
a lakohaza, akik veszélyeztetettek, akik egyaltalan nem, vagy csak kis mértékben
biznak a helyi intézményekben, akiknek nincs megtakaritasuk, és akik nem tud-
nak kis dsszeget sem kolcsonkérni rokonaiktol. A Bodrogkdzben a lakohazukban
kart szenvedettek kozott nagy aranyban talaltunk gyesen, gyeden lévoket, olyano-
kat, akiknek nincsenek megtakaritasaik és akik rokontoél nem tudnak kélesonkérni
kisebb Osszeget sem.

Azok kozott, akik a melléképiileteikben keletkezett karokat szenvedtek, a
Beregben inkabb a kozdsség tagjaival szemben bizalmatlanokat, az intézményi
szereplket hiteltelennek tartokat, a veszélyeztetetteket és azokat talaljuk, akik kis
Osszegli kolcsont sem tudnak kérni csaladtagjaiktol sem. A Bodrogkozben nagy
aranyban voltak ebben a karosulti csoportban azok, akik nem érzik magukat fel-
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10. tablazat. Az 1998 6ta elszenvedett arvizkarok tipusai az arvizet atéltek korében (%)

Kar tipusa Bereg Bodrogkoz

a telepiilést érte kar, ahol lakik 81 42
lakéhaz, lakas karosodasa 77 38
kitelepitették 74 9
rokonsagat érte kar 71 29
melléképiilet, 6], istallé karosodasa 57 22
lakberendezés, buitorzat karosodasa 49 19
vetés, termdfold, sz616, gytimolesos karosodasa 39 37
allatallomany, termény karosodasa 28 7
megfogyatkozott, elfogyott a sporolt pénze 23 16
tavolmaradas a munkabol, fizetés-, jovedelemkiesés 13

az arviz miatt keletkezett vagy kitjult betegség 6

késziiltnek, illetve a veszélyeztetettek és azok, akik telepiilésen €16 rokonuktdl kis
Osszegi kolcsont sem tudnak kérni.

A j6 egészségi allapottak életére az arviz mindkét régidban kevésbé hatott. Az
arviz miatt jellemzOen a rossz egészségi allapotuaknak wjult ki a betegsége.
A Bodrogkozben azok kozott, akiknek vetése/gyiimolcsose karosodott, feliilrepre-
zentaltak voltak az egészségi allapotukat rossznak értékelSk.

A legnagyobb kiilonbség a két térség kozott a kitelepitettek aranyaban van. Mig
ez a Bodrogkozben csak 9%-ot érintett, addig a Beregben a lakossag haromnegye-
dét. A beregi kitelepitettek kozott atlagot meghaladd aranyban taladltuk azokat,
akik bizalmatlanok a k6zdsség tagjaival szemben, akik egyaltalan nem, vagy csak
kis mértékben biznak az intézményi szerepl6kben, akiknek nincsenek megtakari-
tasaik, és akik sem rokontdl, sem ismerdst6l nem tudnak kolesonkérni kis dsszeget
sem.

Egy masik kérdésben az irant érdeklédtiink, hogy milyen tartésak voltak az drviz
fizikai hatdsai. A valaszok megoszlasat a 11. tdbldzat mutatja. E szerint a Beregben
nemcsak sulyosabbak, de tartdsabbak is voltak a korabbi arvizek hatasai. Mig a
beregiek 31%-aegy évnélrovidebb taviihatasokrol szamolbe, addig a Bodrogkdzben
ez az arany 62%. Mig a Beregben él6k 47%-a szerint a hatasok egy évre terjednek
ki, 20%-uk szerint pedig ehatasok még mindignem multak el, addig a Bodrogkdzben
igy csak a valaszaddk 20, illetve 16%-a vélekedik.

Féléves vagy annal rovidebb hatast a Bodrogkdzben azok jeleztek, akiknek
ingatlanban és hasznalati targyakban is van megtakaritasuk. A Beregben ez a
valaszkategoria a bizalommal és a hitelességgel fliggott Ossze elsésorban. Azok
észlelték rovidebbnek az arvizek hatasat, akik bizalommal voltak szomszédaik,
ismerdseik, munkatarsaik irant, illetve akik hitelesnek tartottak az intézmények-
nek legalabb egy részét.

Az arviz hatdsat egy évig észlelték a Beregben azok, akik alig biznak szomszé-
daikban, munkatarsaikban, és akik kisebb részben tartjak hitelesnek az intézményi
szereploket. Maig érzékelhetének tartottak a hatasokat a Beregben a munkatar-

369

Sebezhetéség.indb 369 2011.12.01. 12:08:14



saikkal szemben teljesen bizalmatlanok és a veszélyeztetettek. E valaszkate-
goridkban a Bodrogkozben nem volt kimutathato szignifikans kapcsolat a vizsgalt
hattérvaltozokkal.

11. tabldzat. Az arviz hatasai tartéssaganak megitélése az arvizet atéltek korében (%)

Valaszkategoriak Bereg Bodrogkoz
harom hoénap 15 27
hat hénap 16 35
egy év 47 20
még mindig érzékelhet6k 20 16
,nem volt arviz” 2 2

Megkérdeztiik azt is, hogy milyen vdltozdsok kivetkeztek be a megkérdezettek élet-
stilusdban az arviz miatt. Lathato volt, hogy mindkét térségben viszonylag kicsik a
valtozasok (az dtfoku skalan sehol nem érik el a 3-at), s valamivel nagyobbak a
Bodrogkdzben, mint a Beregben. Mindkét régidban a legnagyobb mértéki valtoza-
sok a ,fokozott el6késziiletek egy jovobeli arvizre”, a ,szikdsebb anyagiak”, illetve
»az épliletek arvizbiztosabba torténd atalakitasa” kategoridkban lathatok.

A Bodrogkozben atlag feletti mértékben tettek fokozott el6késziileteket egy
jovébeli arviz megel6zésére azok, akik magukat és az érintett hatosagokat jelenleg
felkésziiltebbnek tartjak, és akik a térség intézményi szereplSinek legaldbb egy
részét hitelesnek tekintik. A Beregben a fokozott el6késziiletekrdl jellemz&en azok
adtak szamot, akik — a Bodrogkdzhoz hasonléan — énmagukat és az Gsszes érintett
hatosagot felkésziiltnek tartjak, akik megbiznak munkatdrsaikban, illetve akik
tavoli rokontdl, ismerdstdl és banktol is tudnak kis 6sszegti kdlesont kérni.

Az anyagi lehet8ségeik szilikdsebbé valasardl inkabb azok szamoltak be a
Bodrogkozben, akiknek egészségi problémai vannak, és akik az intézményeket
jelenleg kevéssé tartjak felkésziiltnek. A sziikdsebb anyagiak hatdsa forditott
aranyban valtozott a térségben él6 rokonok szamaval. A Beregben a sziikdsebb
anyagiak hatasa azoknal érz6dott jobban, akik az intézményi szereplék multbeli
felkésziiltségét gyengébbnek értékelték, és akik e szerepléket kevésbé tartjak hite-
lesnek. Kevésbé érezték ezt a hatast a 30-39 éves korcsoportba tartozok és az aktiv
keres6k, mig jelentésebben hatott a 40—49 évesekre és azokra, akik ismerdstdl csak
kis 0sszeget tudnak kolcsonkérni.

JAVASOLT INDIKATOROK

A korrelaciéelemzések aldtdmasztjdk, hogy a kdrok, hatasok Osszefliggést mutat-
nak mind a (szubjektiv) veszélyeztetettséggel, mind a sériilékenység feltételezett
OsszetevSinek tobbségével. A sériilékenység legfontosabb valtoz6it tovabbi statisz-
tikai elemzésekkel kiséreltiik meg azonositani.

Néhany kérdésnél f6komponens-elemzéssel sztkitettiik le a valtozok szamat.
Igy redukéltuk példaul a karkategéridk szdméat 11-r6l 3-ra. A karokra vonatkozé
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kérdés valaszainak fékomponens-elemzése mind a két teriiletre egy-egy jol értel-
mezheté komponenst eredményezett. A Beregben ez az ingatlankarokat és a kite-
lepitést tartalmazza és az eredeti valtozokészlet informacidinak 59%-at magyaraz-
za. A Bodrogkozben az el6bbiek mellett az egészségiigyi problémak kitjulasa és a
jovedelem kiesése is szerepel a fékomponensben, mindez 55%-nyi informacio6t hor-
doz az eredeti valtozokészletbdl.

Voltak olyan valtozok, amelyeket matematikai atlagolassal vontunk 6ssze, majd
0-100 skaldra transzformaltunk. Ilyenek példaul a kiilonféle kozosségi csoportok-
ba vetett bizalom értékei, a kiilonféle intézmények hitelességének megitélése, vala-
mint a kiilonféle szerepldk jelenbeli, illetve jovdbeli felkésziiltségét jelz6 valtozok,
amelyekbdl egy-egy mutatot képeztiink.

Ahol egy témakoron beliil tobb kérdést is alkalmaztunk, ott azt tartottuk meg,
amelyikre adott valaszok a legnagyobb mértékben ,, magyarazzak” a témakor mas
kérdéseire adott vélaszokat. gy jartunk el példaul az egészséggel kapcsolatos kér-
déseknél, ahol azt a kérdést valasztottuk, amelyik 6tfoku skalan méri a sajat egész-
ségi allapot értékelését. A fentiek szerint meghatarozott valtozokat a kdvetkezdk-
ben soroljuk fel.

Kar-valtozok:

e  Lakéingatlanban és/vagy annak berendezésében keletkezett kar (K11)

e  Jovedelemkiesés (K12)

e Kitelepités és/vagy egészségkarosodas (K13)

e  Hatés id6tartama (K2)

Sériilékenységi indikatorok:

Egészségi allapot megitélése (S1)

Iskolai végzettség (52)

Gazdasagi aktivitas (S3)

Csaladi jovedelem (S4)

Megtakaritasok (S5)

Kis, illetve nagy 0sszegii kolcson lehetGsége (S6, S7)

Bizalom a kdzdsség tagjaiban (S8)

Az intézmények hitelességének megitélése (S9)

A multbeli, illetve jovébeli felkésziiltség megitélése (S10, S11)

A veszélyeztetettség mérésére a telepiilés és lakohely dnbesorolasan alapuld,
korabban bemutatott valtozot (V1) valasztottuk.
A Kkorrelacié-elemzések alapjan a fenti valtozok kozott az alabbi Osszefiiggések
allapithatok meg:
(1) Az S1-S7 szocio-demografiai valtozok kozott mind a Beregben, mind a
Bodrogkozben szignifikans korkords kapesolatok allnak fenn.
(2) Az S8-S11 bizalmi és felkésziiltségi mutatok a Beregben inkabb egymassal,
a Bodrogkdzben viszont inkabb az S1-57 valtozdcsoport tagjaival mutatnak
szoros Osszefliggéseket.
(3) Szignifikans kapcsolatok vannak a veszélyeztetettség (V1) és egyes sériilé-
kenységi indikatorok (a Beregben S1, S4; a Bodrogkdzben S2, S3, S6) kozott.
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A veszélyeztetettek gazdasagi-tarsadalmi statusa valamivel rosszabb,
nagyobb ardnyban vannak kozottiitk kevésbé egészségesek, kevésbé képzet-
tek ésinaktivak. Ez arra az 0sszefiiggésre utal, hogy az arvizveszélyes helye-
ken nagyobb ardnyban élnek tarsadalmilag hatranyos helyzetii csoportok.

(@) A veszélyeztetettség (V1) mindkét térségben szignifikans dsszefiiggést mutat
a karokat jelz6 valtozok (K11-K13, K2) mindegyikével. Egyediili kivétel a
hatasok tartama (K2), amellyel a Bodrogkdzben nem mutat szignifikans kap-
csolatot.

(5) Az (S1-S11) sériilékenységi indikatorok mindegyike szignifikans 0sszefiig-
gést mutat a karokat jelz6 valtozok (K11-K13, K2) valamelyikével (a veszé-
lyeztetettség hatasanak kisztlirése mellett is) legalabb az egyik térségben.

A szorosan vett sériilékenységi elemzésen tilmenden érdemes még néhany
Osszefliggésre felhivni a figyelmet. Markdnsnak tiinik példaul az az &sszefiiggés,
hogy akik a kozelmultban atéltek arvizet, veszélyeztetettebbnek érzik magukat,
mint azok, akik ilyet nem éltek at. Akik karokat szenvedtek, azok gyakrabban sza-
molnak be az életstilusukban bekovetkezett pozitiv valtozasokrdl (pl. nagyobb
tudatossag, fokozott felkésziilés). Ugyancsak szignifikans Osszefliggés (pozitiv
korrelacid) all fenn az emberek arvizi problémaval valé megbirkdzasi képessége és
az arvizek hatasara az életstilusukban bekovetkezett (pozitiv) valtozasok kozott.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Kutatasunk {6 célja az volt, hogy egy arviz altal erSsen veszélyeztetett régioban, a
Fels6-Tisza-vidéken meghatarozzuk az arvizi sériilékenység 8 tarsadalmi ténye-
z6it. A kérdbives vizsgalatok eredményei alapjan Osszefiiggéseket talaltunk sza-
mos feltételezett sériilékenységi valtozo és a karok kozott mind a Bodrogkdzben,
mind a Beregben. Ez fontos eredmény, mert bar szocio-demogréfiai szempontbdl
hasonl¢ teriiletekrdl van sz6, az arvizi veszélyeztetettség, az drvizekre valo felké-
sziiltség és a multbeli tapasztalatok szempontjabdl meglehetSsen eltér egymastol a
két régio.

A sériilékenység legfontosabb tényezdinek a kdvetkezok bizonyultak: egészségi
allapot, iskolai végzettség, gazdasagi aktivitas, jovedelem, megtakaritasok, kol-
csonfelvételi lehetdségek, bizalom és az arvizekre valo felkésziiltség. Erdekes ered-
mény, hogy mind a megtakaritasok, mind a kdlcsonfelvételi lehetdségek, mind a
bizalom terén fontos szempontnak bizonyult a diverzitas, azaz anndl kisebb egy
valaszado sériilékenysége, minél tobbféle megtakaritasi formaval és kolcsonfelvé-
teli lehet8séggel rendelkezik, illetve minél tobbféle csoport és intézmény irant van
bizalommal.

A Fels6-Tisza-vidék lakossaganak helyzete a sériilékenységi tényezék szem-
pontjabol meglehetdsen kedvezbtlen. A népességnek csak 40-50%-a véli jonak az
egészségi allapotat, kevesebb mint 30%-a gazdasagilag aktiv, kevesebb mint 30%-a
szamol be 120 ezer forintnal magasabb csaladi jovedelemrdl, minddssze
35-45%-anak vannak megtakaritasai, és 35%-nal kevesebben kapnanak nagyobb
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Osszeget kolcson. A szilikebb kozdsség tagjaiba és az intézményekbe vetett bizalom
szintje meglehetsen alacsony, mig az arvizi felkésziiltség szintje a kozepesnél alig
jobb. A vizsgalat alapjan koriilhatarolhatok olyan, fokozottan sériilékeny csopor-
tok, amelyek mind egészségi allapotuk, mind gazdasagi erejiik, mind szocilis
kapcsolataik szempontjabdl kiiléndsen hatranyos helyzetben vannak. Kutatasunk
alapjan javaslatot tettiink olyan indikatorokra, amelyek segitségével mas régiok-
ban is mérni lehet a lakossag sériilékenységét.

Feltehet6 a kérdés, hogy segitik-e a fenti vizsgalatok policy-szint(i javaslatok
megfogalmazasat. A kutatasok alapjan példaul valdszintisithetd, hogy az oktatasra
forditandé kozkiadasok novelése csokkenti a haztartasok jovébeli sériilékenysé-
gét. Ugy tiinik, hogy a tarsadalmi kohézié megerdsitése is igen kedvezd hatéssal
jarhat ebben a vonatkozasban.

Gazdasagi téren az arvizi kitettség csokkentésétdl az emberek haztartasszintti
kozvetlen tamogatasaig a kormdanyzatnak megfelelé pénzeszkdzok hianyaban
csak korlatozott lehet8ségei vannak. Ugyanakkor nagy lehetdséget jelenthet az
Onsegélyezés 6sztonzése, példaul készenléti hitel bevezetésének tamogatdsa annak
érdekében, hogy a kolcson a szegényebb telepiilések szamara is rendelkezésre all-
jon. Egy masik eszkoz lehet koz- és maganbiztosité kozosségek alapitasanak von-
zova tétele az ingatlantulajdonosok szamara.

Végiil az arvizekre valo felkésziiltség javitasaban is jelentds tartalékok vannak.
Olyan informaciok nyujtasa, hogy mit kell tenni arviz esetén, illetve hol lehet
pénziigyi tamogatast, kolcsont igényelni, nyilvanvaldéan novelik a veszélyeztetett
kozosségek ellendllo képességét.
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Vulnerabilitas és drogfogyasztas

PAKSI BORBALA, FELVINCZI KATALIN, SCHMIDT ANDREA

A VULNERABILITAS KERDESE A DROGPROBLEMA TERULETEN

A droghasznélat szempontjabdl vulnerabilitdson azt értjiik, hogy egy adott csopor-
tot —a szocio-demografiai profil és a kapcsolodo kockazati tényez6k alapjan — foko-
zottabban érint a kabitészer-fogyasztdsnak és az ezzel Osszefiiggé problémaknak
val6 kitettség. A vulnerabilis tdrsadalmi csoportokban fokozottan jelentkezik a
kordbban megkezdett és/vagy gyakoribb és/vagy problémasabb kabitészer-fo-
gyasztas kockazata.

A vulnerabilitas, kockazatértékelés és -kezelés (kockazaticsoport-orientalt meg-
kozelités, amely a sebezhet8ségre, a populacios veszélyeztetettségre és kockaza-
tokra teszi a hangstlyt) ma mar a beavatkozasok tervezésének fontos alapelve.
Ennek érvényesiilése érdekében a politika az egyes helyzetek, jelenségek értékelé-
se soran gondosan mérlegeli az egyéni és kozosségi sebezhetdséget, valamint a
kockazatokat, beleértve ebbe a beavatkozasi alternativak altal okozott elényok és
hatranyok mérlegelését is. Ide értend6 az egyes tarsadalmi csoportok helyzetének
vizsgalatakor az illegalis szerfogyasztasra vonatkozé és azzal kapcsolatos sajatos
kockazatok értékelése, a beavatkozasok megtervezése és megvaldsitasa soran az
egyéni és kozosségi kockazatok elemzése. Mindez abbdl a felismerésbdl taplalko-
zik, hogy eredményes cselekvések csak a célcsoport sajatossagainak figyelembe
vételével valosulhatnak meg (NS, 2010: 17).

A VULNERABILIS POPULACIOK DROGHASZNALATANAK SAJATOSSAGAI1

A droghasznélat szempontjabdl fokozott kitettségti, az atlagosnal sebezhet6bb
populaciéknak nincs egységes meghatdrozasa. Tarsadalmanként eltérnek azok a
tényezdk, amelyek alapjan egy-egy csoport veszélyeztetettnek mingsiil, mindazon-
altal a leginkabb kitett populaciok tekintetében meglehetSs konszenzus figyelhets
meg. Ilyen populacidk a fogvatartottak, a veszélyeztetett fiatalok (pl. 4llami gon-
doskodasban €éI6k), a hajléktalanok, a prostitudltak, illetve a rekredcids szintéren

1 A fejezet alapjat Paksi és Arnold (2009) munkédja képezi.
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megjelend fiatalok. A kutatdsok is leginkabb ezekben a populaciokban késziilnek.?
A Kabitészer és Kabitoszer-fliggdség Eurdpai Megfigyels Kozpontja (EMCDDA)
kiemelt témaként is® foglalkozott néhdny vulnerabilis csoporttal: 2002-ben a bor-
tonbeli drogfogyasztassal (EMCDDA, 2002), 2006-ban a rekreéaciés kornyezetben
megjelend droghasznalattal (EMCDDA, 2006a), 2008-ban pedig a veszélyeztetett
fiatalokkal (EMCDDA, 2008).

A ki1lonb6z6 vulnerabilis csoportok kozott természetesen lehetnek atfedések, s
a tobb veszélyeztetett csoporthoz is tartozok korében halmozott hatasok érvénye-
siilhetnek. Az alabbiakban mi olyan vulnerabilis csoportok drogfogyasztasat
tekintjiik at, amelyekre a nemzetkozi adatok mellett hazai kutatasi eredményekkel
is rendelkeziink. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a vulnerabilis csoportok
korében nem késziiltek nagy nemzeti, illetve tobb orszagra kiterjedd vizsgalatok,
amelyek alapjan 0sszehasonlithaté adatallomanyok jottek volna létre.

A FOGVATARTOTT POPULACIO DROGERINTETTSEGE

A specialis populacidk koziil a fogvatartott populaciordl 4ll rendelkezésre relative
a legtobb informacié?. A kiilonb6zs orszagokban az e csoportrdl rendelkezésre dllo
adatok azonban meglehetSsen heterogének, igy a becsiilt drogérintettségi adatok
komparativ elemzésével 6vatosan kell banni (Paksi, Arnold, 2009).

A foguvatartott populdcié drogérintettsége az Eurdpai Unid orszdgaiban

Az EMCDDA kiemelt témai k6z6tt megjelend ,,Drogfogyasztas a bortonben” cimi
jelentés (EMCDDA, 2002) szerint az egyes orszadgokban a tiltottszer-hasznalat élet-
prevalencia-értéke’ a fogvatartottak korében meglehetSsen széles savban — 29% és
86% kodzott —mozog (a legtobb orszagban 50% feletti). Az atlagpopulaciohoz hason-
16an a borténpopulacié korében leggyakrabban hasznalt szer a cannabis, azonban

2 Ittjegyezziik meg, hogy gyakran talalkozhatunk a specialis populéciokra iranyuld drogepi-

demiologiai kutatasok kozott katondkra, illetve nemzeti/etnikai kisebbségekre vonatkozo vizs-
galatokkal, azonban a rendelkezésre all6 adatok szerint e csoportok fokozott kitettsége nem
egyértelmiien mutatkozik meg, s6t az etnikai hovatartozas tobbnyire és 0sszességében — az
orszagonként megmutatkozo sajatossagok mellett is — inkdbb védelmezd tényezdének bizonyul.
3 Az EMCDDA - az orszagok jelentései alapjan — minden évben harom témaét targyal kiemelt
témaként, amelyek a kabitdszer-probléma egy-egy teriiletérdl nyujtanak tematikus attekintést.

4 Az EMCDDA - a tobbi speciélis populaciéhoz képest — kiilonds hangsulyt helyez a fogva-
tartottak drogérintettségének vizsgalatara. 2004 Ota a tagorszagok altal évente készitett orszag-
jelentésekben kiilon fejezetként jelenik meg

5 A prevalenciaérték a droghaszndlat elterjedtségének populacids aranyét jeloli, kiillonbozé
idétartamokra vonatkoztatva. Az életprevalencia (lifetime prevalence) az adott szert vagy szerti-
pust valaha kiprébaldk aranyat jelenti, mig az éves prevalencia (last year prevalence) a kérdezést
megel3z6 évben, illetve havi prevalencia (last month prevalence) a kérdezést megel6z6 hénapban
hasznaldk aranyat mutatja.
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tobb orszagban szintén magas életprevalencia-érték figyelhet6 meg a heroin-hasz-
ndlatra vonatkozéan is. Egyes orszdgok jelentései szerint a bortonpopulacié koré-
ben — az 4tlagnépességhez képest — nagyobb szamban fordulnak el intravénas
szerhasznalok, rendszeresebb a szerhasznélat, tovabba tobb problémaés szerhaszna-
16 figyelhet6 meg.

A 2000 és 2007 kozott az EMCDDA szamara késziilt orszagjelentésekben szerep-
16, s a modszertani standardok alapjan legalabb néhany indikator mentén az 9ssze-
hasonlitast lehetévé tevd kutatasok eredményei szerint az Eurépai Unid orszagai-
ban atlagosan a fogvatartott populdciénak tobb mint fele a fogvatartasat
megel6zden fogyasztott valamilyen tiltott drogot. Donté tébbségiik (a populacio
kozel 50%-a, a valaha valamilyen tiltott szert fogyasztok 85%-a) fogyasztott mar
marihudnat vagy hasist. A fogvatartottak civil életében az ezt kovetd legnépsze-
riibb drog az Uni6 orszagaiban — az egyes orszagokban mért ratak stulyozatlan
atlaga alapjan — a kokain (33%), ezt koveti kozel azonos (28, ill. 26%-os) fogyasztasi
arannyal az amfetamin és a heroin, s az egyes orszagokban atlagosan a fogvatar-
tottak kozel egyotdde hasznalt mar bekeriilését megel6zGen ecstasyt. A bekertilés
el6tti éves és havi prevalenciaértékek alapjan kirajzolodo preferencia-sorrend ezzel
gyakorlatilag megegyez6.

A fogvatartasi id6szakra vonatkozoan kevesebb informaciéval rendelkeziink, s
a meglévé adatok is valdszinlsitheten nagyobb bizonytalansagot hordoznak.
Mindazonaltal azt mondhatjuk, hogy a bortonbe keriilést megel6z6 idészakhoz
képest a fogvatartds alatt a kutatasok altalaban alacsonyabb, de — a cannabis kivé-
telével — az altalanos populacids prevalenciaértékeket még mindig meghaladd
értékeket mérnek. Az egyes szerek orszagonként mért életprevalencia-értékeinek
atlagai alapjan a fogvatartasi idészakban is a cannabis dominans szerepe mutatko-
zik meg, mindazonaltal a heroin szerepe — a kinti fogyasztasban elfoglalt helyéhez
képest — megnovekszik. Néhany orszag esetében rendelkeziink csak adatokkal
arra vonatkozdan, hogy a drogokkal valé kapcsolatba kertilés szintereként meny-
nyire jelenik meg a borton (Belgium, Spanyolorszag, Lettorszag). Ennek alapjan azt
mondhatjuk, hogy az els6 bortdnbeli droghasznalat ardnya az egyes szerek eseté-
ben meglehetdsen alacsony. Kivételt ez aldl a cannabis és a heroin jelentenek.

A kiilonb6z6 orszagokban a fogvatartottak kinti életében atlagosan jellemzé
drogfogyasztasi adatokat dsszehasonlitva az altalanos populacioban mért atlag-
értékekkel, azt mondhatjuk, hogy a fogvatartott népesség mind érintettsége, mind
a droghasznalatanak jellemzdi alapjan az 4ltalanos populdciéhoz képest nagyobb
kockazatt csoportnak tekinthetd.

— A fogvatartott populacié drogérintettsége a cannabis-szarmazékok esetében
atlagosan két és fél — haromszorosa, a tobbi drog esetében pedig mintegy tiz-
szerese az altalanos populdcidban jellemzének. A fogvatartott populacio
kitettsége tehat mar a bortonbe keriilését megel6zden jelentésen meghaladja a
tarsadalomban atlagosan jellemzét.

— A révidebb idejli prevalenciaérték alapjan még jelent6sebb kiilonbség mutat-
kozik a fogvatartott populdcio és az altalanos népesség droghasznalata kozott
(cannabishasznalat tekintetében pl. tobb mint 6tszords, a tobbi tiltott drog ese-
tében mintegy husszoros). Ez azt jelzi, hogy a fogvatartottak civil életében
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nemcsak a drogokkal valdé kapcsolatba kertilés kockazata nagyobb, mint a
népességben 4ltalaban, hanem a folyamatos fogyasztasi rata® is magasabb,
azaz a drogfogyasztasbol valo kilépés esélye is kisebb. (Az eurdpai orszagok-
ban fogvatartottak kinti életében a cannabis esetében atlagosan 80%, a heroin
és az ecstasy esetében 70%, a kokain és az amfetamin esetében pedig mintegy
60% a folyamatos fogyasztasi rata, mig az altalanos népességben ezek az
atlagértékek 20-40% kozott mozognak.)

— Emellett azonban az altalanos populacios adatokkal valo 6sszehasonlitas azt
is jelzi, hogy az egyéb tiltott drogok (kiilondsképpen heroin, kokain, amfeta-
min) a fogvatartottak bortonbe keriilés el6tti szerstrukturajaban az altalanos
populaciohoz képest nagyobb szerepet kapnak.

—Meg kell emliteni tovabba, hogy a fogvatartott populacié kinti életében az
atlagpopuldcidhoz képest kiilondsen gyakori az intravénds hasznalat eléfor-
dulasa. Mig az EMCDDA (2008a: 80.) becslése szerint a 15-64 éves népesség-
ben 1-5%o koriil mozog (a legnagyobb értéketjelentd orszagban, Esztorszagban
is 15%o), addig a fogvatartott populaciéban 6-14%-os értékeket mértek.

A foguvatartott populdcié drogérintettsége Magyarorszdgon

Magyarorszagon a fogvatartott populaciéban 1997-ben, 2004-ben és 2008-ban
késztiltek orszagos vizsgélatok (Elekes, Paksi, 1997; 2004; Paksi, Arnold, 2010a).’

A legfrissebb, 2008-as adatok (Paksi, Arnold, 2010) szerint a magyarorszagi
biintetés-végrehajtasi intézetekben jogerdsen fogvatartott populaci6 43,8%-a kipro-
balt mar bekertilése el6tt valamilyen tiltott drogot®. A valaha fogyasztdok tobb mint
kétotdde, azaz minden 6tddik-hatodik fogvatartott (18,2%) kinti életében volt olyan
periddus, amikor legalabb heti rendszerességgel élt valamilyen tiltott szerrel. Az
altalanos populacioban mért értékekkel dsszehasonlitva (Paksi, 2009) azt mond-
hatjuk, hogy — az eurépai orszagokban tapasztaltakhoz hasonléan — a fogvatartott
populacié drogérintettsége a bortonbe keriilését megel6zéen Magyarorszagon is
jelent6sen meghaladja a tarsadalomban atlagosan jellemzd érintettséget: a fogva-
tartott népesség kdrében harom és fél — négyszeres azok aranya, akik a civil életiik
soran kapcsolatba keriiltek tiltott drogokkal. A rovidebb idészakra vonatkoztatott
fogyasztasi adatok tekintetében a fogvatartott népesség nagyobb érintettsége még
fokozottabban megjelenik, ennek kovetkeztében a fogvatartott fogyasztokon beliil
a folyamatos, illetve az aktudlis hasznalok aranya is tobbszordse az altalanos

¢ Folyamatos, illetve aktudlis fogyasztasi rata: azt mutatja, hogy a valaha fogyasztok kozott

milyen aranyban (%) vannak azok, akik az elmult évben (continuation rate) vagy az el6z6 honap-
ban is hasznaltak (current continuation rate) drogot.

7 Az elsd két vizsgdlat a Biintetés-végrehajtas Orszdgos Parancsnoksaga, a 2008-as vizsgélat
pedig a Nemzeti Drogmegel6zési Intézet felkérésére és finanszirozasaval késziilt.

8 A kutatés a tiltott drogok kozé az alabbi szereket sorolta: cannabis, ecstasy, amfetamin,
kokain, heroin, egyéb opiat, LSD, magikus gomba, crack, GHB, barmilyen drog intravénasan,
herbal drogok, rush, angyalpor, I-por (ketamin).
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populécidban jellemzé értékeknek, azaz a drogfogyasztasbol vald kilépés esélye is
kisebb. A hazai fogvatartott népesség normal populaciohoz képest értelmezett
relativ kockazata eurdpai kontextusban is magasnak tekinthetd, mivel az EU orsza-
gaiban a fogvatartott populacié drogérintettsége a cannabis-szarmazékok esetében
atlagosan két és fél — haromszorosa az altalanos populacioban jellemzonek.

1. tabldzat. A tiltott drogok elterjedtségének f6bb mutatdi a fogvatartottak fogva tartas el6tti
életében és az altaldnos népességben

fogvatartottak (2008) a’ltalén;)zsog;)f ulacié

férfiak nék férfiak nék
Tiltott drogok életprevalencia-értéke 44,8 26,4 12,0 6,6
Folyamatos fogyasztasi rata 76,8 65,5 29,2 273
Aktualis fogyasztok aranya 59,4 39,8 15,0 12,1

Forrds: Paksi, Arnold, 2010a; Paksi, 2009

A fogvatartottak civil életében leginkabb preferalt szerek — az altalanos popu-
lacioban tapasztalthoz hasonléan — a marihudna, ezt koveti az ecstasy, illetve az
amfetamin, azonban az utébbiakhoz a fogvatartottak korében a kokain is felzarko-
zik, s a normal népességhez képest nagyobb prioritast kap a heroin, az angyalpor,
a krack, és a GHB is. Emellett megfigyelhetjiik, hogy a fogvatartottak korében az
egyes szerek elterjedtsége a szerek tobbsége esetében tobb mint tizszerese, néhany
szer esetében tobb mint harmincszorosa az altalanos populacioban mért értékek-
nek, tehat az sszesitett prevalenciaértékekben jelentkez6 kiilonbségek sokszorosa,
ami a fogvatartottak korében a kiilénb6z6 szerhasznalé magatartasok igen erds
kapcsolodasara utal.

2. tablazat. A kiilonbozd drogok életprevalencia-értéke fogvatartottak fogva tartds el6tti
életében és az altaldnos népességben

szerek fogvatartottak (2008) altalan?zsog%p uldeio ngV;f;ﬁ:?ilg/ alt.
marihuana, hasis 37,8 8,5 4,4
ecstasy 23,4 2,4 9,8
amfetamin 22,4 1,7 13,2
kokain 19,3 0,8 24,1
LSD 14,6 1 14,6
rush 11,2 1 11,2
angyalpor 92 0,2 46,0
heroin 8,1 0,3 27,0
magikus gomba 6,8 0,7 97
crack 6,3 0,2 31,5
GHB 6,2 0,2 31,0
inhaldnsok 6 0,6 10,0
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altalanos populacié | fogvatartottak / alt.
szerek fogvatartottak (2008) (2007) populécié
patron/lufi 5,7 0,7 8,1
egyéb opidtok 4,6 0,5 92
herbal drogok 3,2 0,2 16,0

Forras: Paksi, Arnold, 2010a; Paksi, 2009

A biintetés-végrehajtasi intézetbe keriilés el6tti iddszakban valaha tiltott dro-
got fogyaszto fogvatartottak tobb mint felének (56,1%) az életében volt valamilyen
konfliktusa/problémaja’ a drogfogyasztassal Osszefliggésben. A rendszeres hasz-
nalat a problémak megjelenésének kockazatat 6sszességében 30%-kal novelte, s a
problémak halmozodasa is valamelyest gyakoribb koriikben. Leginkabb a lelki
problémak, valamint a kapcsolati, illetve rendérséggel valoé konfliktusok megjele-
nése volt jellemz0, ezekrdl a problémakrol a valaha hasznaldk tobb mint egyhar-
mada, a legalabb heti rendszerességgel hasznalok kozel kétharmada szamolt be.
A bilintetés-végrehajtasi intézetbe keriilés el6tt a valaha hasznalé fogvatartottak
23,9%-a, a rendszeres hasznalok kozel fele (48,8%) vett részt drogfogyasztasa miatt
valamilyen (ambuldns, kérhazi, rehabilitaciés vagy fenntartd) kezelésen. Ezek a
problémak a fogvatartott droghasznaldk esetében joval gyakrabban jelentkeznek,
mint az altalanos népességhez tartozé drogfogyasztéknal.

3. tdbldzat. Drogfogyasztassal kapcsolatos problémak el6forduldsa fogvatartottak fogva tartas
elStti életében és az altalanos népességben (a valaha fogyasztok szazalékaban)

R e r I
népesség

testi probléma 24,6 4,5 5,5
lelki probléma 36,8 na. -

csaladi probléma 35,0 11,9 29
probléma a kapcsolataiban 34,3 9,5 3,6
iskolai/munkahelyi probléma 14,1 6,2 2,3
problémai voltak a rendérséggel 36 6,0 6,0
jarobeteg-ellatas 14,8 24 6,2
korhazi kezelés 18,9 0 -

Forras: Paksi, Arnold, 2010a; Paksi, 2009

A fogvatartottak drogérintettségének tendencidit vizsgélval® azt mondhatjuk,
hogy 1997 és 2004 kozott a fogvatartott populacié drogérintettsége — akkor még a

A kutatas sordn egészségi, lelki, illetve rendérségi problémakat, valamint tarsas kapcsola-

tokban, illetve munkahelyen jelentkez6 konfliktusokat vizsgaltunk.
10 Tekintettel arra, hogy a kordbbi vizsgalatok a férfi fogvatartottak korében késziiltek, a ten-
dencidk felvazolasa rajuk korlatozédik (Paksi, Arnold, 2010).
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tarsadalomban bekovetkezett valtozasok iranyaval harmonizalva — névekedett,
majd 2004 és 2008 kozott a novekedés a korabbi idészakhoz képest fokozodott. Az
évtized masodik felében tortént valtozasok olyan tarsadalmi kontextusban tortén-
tek, ahol a drogfogyasztas korabbi novekedési tendenciajat mar a stagnalas valtot-
ta fel. (Paksi, 2003; 2009)

1. dbra. A tiltott drogok életprevalencia-értékének valtozasa a férfi fogvatartottak fogva tartas
el6tti életében és az altaldnos népességben

mmmm fogvatartottak
50 altalanos népesség
45 Polinom. (fogvatartottak)

40 — — Log. (altalanos népesség)

35 —
30
25 E—
20 1
15 1
10 1

5, —
-

p——
— -
-

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Forrds: Paksi, Arnold, 2010a; Paksi, 2003, 2009

A fogvatartottak korében az utobbi években zajlo, az altalanos populacidhoz
képest kedvezbtlen elmozduldsok nem a fogvatartottak tarsadalmi sszetételében
a nagyobb érintettségti tarsadalmi csoportok felé valé elmozdulasnak a kovetkez-
ményei. A fogvatartottak esetében egy olyan specialis populdciordl van szé, ahol
az utébbi években a droghasznalat tekintetében lezajlo kedvezd tarsadalmi valto-
zasok egyelOre nem éreztetik hatasukat, azaz az altalanos populaciohoz képest a
fogvatartottak relativ sebezhetdsége is ndvekedett.

HAJLEKTALANOK DROGERINTETTSEGE

Az eltér§ fogalomhasznalat!!, valamint az alkalmazott médszertan kiilonbozGsé-
gei miatt a hajléktalan populacié drogérintettségének vizsgalatara iranyuld kuta-
tasok eredményeinek Osszehasonlitdsa nem valdsithaté meg, s tendencidkat sem
tudunk felvazolni. Csupan az egyes kutatdsok f{6bb eredményeit tudjuk bemutatni,
betekintést adva arrdl, hogy nemzetkozi viszonylatban — bar nem leképezve a teljes
hajléktalan populaciét — milyen a hajléktalanok drogérintettsége. Az alabbiakban

11 Az éttekintett kutatasok sordn azt tapasztaltuk, hogy az egyes vizsgélatok kiilonb6zs — és

nem feltétleniil az ETHOS (European Typology on Homelessness and Housing Exclusion) tipo-
logia-rendszerbe (Bill, Henk, 2006) behelyezhet6 — definicidkat alkalmaznak a vizsgalt popula-
ci6 meghatarozasa soran.
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néhany jelentdsebb kutatds drogfogyasztassal kapcsolatos megallapitasait mutat-
juk be.

Hajléktalanok drogérintettsége a kiilonbozd eurdpai orszdgokban

Egy 2000-2001-ben Hdgiban késziilt kutatds (Reinking és mtsai, 2001, idézi
Netherlands National Report, 2002) a kozteriileten és a hajléktalanellaté intézmé-
nyekben €16 hajléktalanok drogfogyasztasi szokésait vizsgélta. A hajléktalan popu-
laciéban kapott prevalenciaértékeket dsszevetve a holland atlag populacié drog-
érintettségével, a hajléktalan populacié fokozott drogérintettsége tobb fogyasztasi
dimenziéban is megmutatkozott: a normal népességhez viszonyitva a hajléktalan
populaciéban 1,5-2,5-szer magasabb a cannabis életprevalencia-értéke, s a veszé-
lyesebb szerek, valamint a révidebb idejli prevalencidk felé haladva a kiilonbség
tobbszorosére novekszik. Kiilondsen magas prevalenciaértékek mutatkoztak az
utcan é16 hajléktalanok korében, ami az ellatérendszeren kiviili 1ét kitettségnoveld
szerepét és/vagy az ellatd intézmények szelekcios hatasat jelzi.

4. tabldzat. A hagai hajléktalan populdcioé drogfogyasztasanak élet- és havi prevalenciaértékei

(%)
kozteriileten ellaté intézményben
élet- havi élet- havi
prevalencia prevalencia prevalencia prevalencia
heroin, metadon, kokain 71,1 58,7 20,6 4,3
cannabis 54,6 35,1 32,3 12,9
egyéb* 50,5 30,9 33,3 21,5

*hallucinogének, amfetaminok, szerves olddszerek, visszaélésszerii gyogyszerhaszndlat

Forris: Netherlands National Report, 2002

2002-ben egy masik kutatas 20 hollandiai viros kozteriiletein €16 hajléktalan
populacié drogérintettségét vizsgalta (De Bruin és mtsai, 2003, idézi Van Laar és
mtsai, 2003). E kutatds eredményei szerint is magasabb a drogfogyasztas elterjedt-
sége a hajléktalanok korében, mint az altalanos populacidban. A legelterjedtebb a
cannabis- és a heroinfogyasztas: a kérdezettek tobb mint fele fogyasztott cannabist
a kérdezést megel6z6 honapban, 40%-uk heroint, 10%-uk pedig kokaint. A tdbbi
tiltott szer havi prevalenciaértéke 10% alatti. A kérdezettek 62%-a drogfogyasztasa
miatt lett hajléktalan.

Londonban, egy 2001-ben késziilt kutatds (Fountain, Howes, idézi 2001 Jeffery et
al,, 2002) eredményei szerint, a megkérdezett hajléktalanok 43%-a rendszeresen
fogyaszt heroint, és fiiggének tartja magat. A mintaba keriilt hajléktalanok 50%-a
drogfogyasztas miatt lett hajléktalan, és 80%-a legalabb egy Uj szert kezdett el hasz-
nalni hajléktalan léte 6ta. A kutatas arra is rdmutat, hogy a droghasznalat mértéke,
az intravénas szerhasznalat a hajléktalanna valas 6ta eltelt évek szamaval folyama-
tosan novekszik. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a droghaszndlat és a hajlékta-
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lansag egymast erdsitd folyamat, de az ok-okozati viszony nem allapithaté meg
egyértelmuen.

Egy 2001-2002-ben késziilt, Anglia és Wales négy virosdra (Birmingham, Brighton
and Hove, Canterbury, Cardiff) kiterjed6 kutatas (Wincup és mtsai, 2003) célja a fiatal
hajléktalan populacié drogfogyasztasi szokasainak feltarasa volt. Az eredmények
szerint a fiatal hajléktalanok 95%-a hasznalt mar életében, 73%-a pedig a kérdezést
megeléz6 héten is valamilyen tiltott szert és/vagy visszaélésszertien nyugtatot/alta-
tot. A kérdezettek tobb mint fele fogyasztott cannabist a kérdezést megel6z6 héten,
egyotodiik heroint, egytizediik pedig ecstasyt. A fiatal hajléktalanok 17%-a volt az
adatfelvétel ideje alatt problémas drogfogyasztonak tekinthetd, s tovabbi 14%-nak az
életében volt olyan id6szak, amikor a drogfogyasztas problémat jelentett szamara.
A kérdezettek mintegy egynegyedével el6fordult életében, hogy alkohollal vagy
valamilyen kabitoszerrel tiladagolta magat. A mintaba kertiltek 14%-a drogfogyasz-
tas miatt lett hajléktalan. A kutatok szerint a hajléktalansag éppugy hozzajarulhat a
gyakoribb és/vagy egyre tobbféle tiltott szer egyiittes hasznalatdhoz (25%), mint
ahogy a szerekrdl valo leszokashoz (17%). A szerz6k megallapitjak, hogy a hajlékta-
lanok korében mért prevalenciaértékek nemcsak a fiatalok altalanos érintettségéhez,
de a bortonpopulacidhoz képest is magasnak tekinthetok.

Egy 2003-ban négy ir virosban (Cork, Dublin, Galway, Limerick) késziilt kutatas
(Lawless, Corr, 2005) a rejtett és a lathato hajléktalanok drogérintettségét vizsgalta.
A megkérdezettek 74%-a életében valaha hasznalt tiltott szert és/vagy szerves oldo-
szert, 64%-uk a kérdezést megel6z6 évben, 52%-uk pedig a megel6z6 honapban is.
A hajléktalanok korében legelterjedtebb a cannabis-hasznalat, 69%-o0s életpreva-
lencia-értékkel, amelyet a heroin (42%) kdvet, majd az ecstasy (42%), a kokain (41%),
az amfetamin (35%), a hallucinogének (28%), a crack (19%) és a szerves oldoszerek
(16%). A mintaba kertilt hajléktalanok 43%-a fogyasztott cannabist a kérdezést meg-
el6z6 honapban, 22%-a heroint, 17%-a kokaint, 12%-a ecstasyt. A kérdezettek 36%-a
problémas droghasznalonak tekinthet6. A kutatas eredményeit Osszevetve az
atlagpopuldcio korében késziilt vizsgalatokkal, megallapithato, hogy a hajléktala-
nok — bortonviseltekhez hasonléan — a normal népességhez képest nagyobb drog-
érintettséggel és veszélyesebb droghasznalattal jellemezhetdk.

Hajléktalanok drogérintettsége Magyarorszdgon

A hajléktalan populdcié drogérintettségének becslése, a populacidban jellemzd
fogyasztasi szokdsok (szerhaszndlati mintdzatok, veszélyeztetd fogyasztasi tipu-
sok) leirasara Magyarorszagon egy vizsgdlat késziilt, 2007-ben, a f6varosi hajlékta-
lan-ellatérendszerben (dtmeneti szélldsokon és éjjeli menedékhelyeken) megjelend
hajléktalan populdcié reprezentativ mint4jdn'? (Paksi, Guraly, Arnold, Schmidt,
Breitner, 2008).

12 Az adatfelvétel omnibusz jelleggel csatlakozott az — 1999 6ta minden év februdr 3-an a févé-
rosi hajléktalanok kérében népszamlalast végzd — un. , Februar 3. munkacsoport” adatfelvételé-
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A kutatds eredményei szerint atlagosan minden hatodik (16,3%) ellatasban
részesiil6 hajléktalan fogyasztott mar életében valamilyen tiltott drogot.’> Az éves
prevalenciaérték 10,3%, a havi pedig 8,6%. Az ellatasban részesiilé hajléktalanok
korében mért életprevalencia-érték hibahataron beliil megegyezik a févarosi 18—64
éves lakossag korében ugyanebben az évben mért értékkel. Azonban ha a révidebb
idészakra vonatkoztatott fogyasztasi aranyokat vizsgaljuk, akkor mar korantsem
ilyen kedvez6 a kép. A févarosi, ellatasban részesiilé hajléktalanok kozott a kozel-
multbeli hasznalat el6fordulasa (éves prevalencia) kozel kétszerese, az aktudlisan
hasznaldk aranya (havi prevalencia) pedig haromszorosa az altalanos népesség-
ben (Paksi, 2009) mért értékeknek.

2. dbra. A biztosan droghasznalati célu szerfogyasztas kiillonb6z6 iddszakra vonatkozd
prevalenciaértékei a févarosi ellatadsban részesiild hajléktalanok és a budapesti 18—-64 éves
altalanos népesség korében (a valaszolok szazalékaban)

0 5 10 15 20

Eletprevalencia

Eves prevalencia — y - -
mellatasban részesiild hajléktalanok

18-64 éves Bp-i altalanos népesség
[ [

Havi prevalencia

Forris: Paksi és mtsai, 2008; Paksi, 2009

A budapesti ellatasban részesiil6 hajléktalanok kiilonb6z6 idészakra vonatkozé
fogyasztasi rataiban — az altalanos népességhez képest — megjelend sajatos tenden-
cia azt jelenti, hogy a valamilyen droggal kapcsolatba kertilt hajléktalanok korében
inkabb jellemz6 a drogok folyamatos hasznalata, s kevésbé jellemz6 a drogfo-
gyasztasbol valo kilépés. Mig az altalanos népességben a valaha hasznalok 85,2%-a
aktualisan nem, s 71,4%-uk mar az elmult évben sem hasznalt drogot, addig a haj-
léktalanok korében a valaha fogyasztok csak fele nem fogyaszt aktualisan semmi-
lyen drogot, s minddssze 38%-anak sikeriilt kilépnie legalabb egy éve a droghasz-
nalatbdl.

hez, egy kiilonallé drogepidemioldgiai kérdéivvel. A kutatas a Nemzeti Drogmegelézési Intézet
megbizasabdl és finanszirozasaval késziilt.

13 A tiltott szerek kozé a kovetkezOket sorolta a kutatds: marihudna/hasis, LSD, magikus
gomba, amfetamin, ecstasy, kokain, heroin, mas opiatok (pl. maktea, kodein), herbal drogok,
crack, rush, angyalpor, GHB, barmilyen drog intravéndasan, valami mas (fel nem sorolt) drog.
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5. tdblizat. A folyamatos droghasznalat mutatdi a févarosi, ellatasban részesiild hajléktalanok
és a budapesti 18-64 éves altalanos népesség korében (a valaha fogyasztok szazalékaban)

ellatasban részesiil6 budapesti 18-64 éves
hajléktalanok altalanos népesség
folyamatos fogyasztasi rata 61,8 28,6
kilépdk aranya 38,2 71,4
aktualis hasznadlat rataja 50,6 14,8

Forrds: Paksi és mtsai, 2008; Paksi, 2009

A budapesti, ellatasban részesiil6 hajléktalanok szerstrukturaja f6 vonalakban
leképezi az altalanos népességben jellemzd szerpreferenciakat: a legelterjedtebb
tiltott szer kozottiik is a marihuana/hasis, ezt kovetik a kiilonféle partidrogok (ecs-
tasy, amfetamin, LSD), illetve a kokain s a tobbi szer elterjedtsége elmarad ezektdl.
A szerek prioritasa sorrendjében az altalanos populaciohoz képest a legjelentésebb
kiilonbség az, hogy az inhalansok viszonylag nagy szerepet kapnak a hajléktalan
populécié drogfogyasztasaban, s az intravénas szerhasznalat aranya is jelentésen
nagyobb (a hajléktalanok 2,7%-a hasznalt mar valamilyen drogot intravéndsan,
mig a févarosi altalanos populacidban ez az arany minddssze 0,3%).

3. dbra. A kiilonboz6 drogok életprevalencia-értékei a févarosban ellatasban részesiild
hajléktalanok, valamint a budapesti 18-64 éves altalanos népesség korében (a valaszolok

Sebezhetéség.indb 385

szazalékaban)
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A drogfogyasztas szerkezetében megmutatkozo hasonlosagok mellett azonban
két jelentds eltérésre kell felhivnunk a figyelmet. A marihuanat/hasist valaha hasz-
naldk aranya a hajléktalan populacioban joval kisebb: az életprevalencia-érték nem
éri el az altalanos populdcidban jellemzé érték kétharmadat. Emellett viszont szin-
te az Osszes tobbi drog esetében' a hajléktalan populacié tagjai nagyobb aranyban
rendelkeznek szerhasznalati tapasztalattal. Az ellatasban részesiil6 hajléktalanok
korében a marihuanan kiviil valamilyen egyéb tiltott drogot!® (is) hasznaldk ara-
nya 11%, mig a févarosi 18-64 éves lakossag korében az egyéb drogok Osszesitett
életprevalencia-értéke 79%. Az egyéb drogok kozelmultbeli, valamint aktualis
hasznalata alapjan még markansabban megmutatkoznak a szerhasznalat mintaza-
tanak kiilonbségei. A hajléktalanok kozott 6tszor nagyobb azok aranya, akik a kér-
dezést megel6z6 évben fogyasztottak valamilyen egyéb drogot, s tobb mint tizszer
gyakoribb az aktualis hasznalat el6fordulasa, mint az altalanos népességben.

6. tablizat. Az egyéb drogok fogyasztasanak kiilonbozd idészakra vonatkozo prevalenciaértékei
a févarosi, ellatasban részesiilé hajléktalanok és a budapesti 18—64 éves altalanos népesség
korében (a valaszolok szazalékaban)

ellatasban részesiil6 18-64 éves altalanos
hajléktalanok népesség
egyéb drogok életprevalencia-értéke 11,0 79
egyéb drogok éves prevalenciaértéke 74 14
egyéb drogok havi prevalenciaértéke 6,1 0,5

Forris: Paksi és mtsai, 2008; Paksi, 2009

Az ellatasban részesiil6 hajléktalanok kiilonboz6 drogokkal kapcsolatos tapasz-
talatainak — altalanos népességhez képest mutatkozo - sajatossagai azt eredménye-
zik, hogy a hajléktalan populacioban a marihuana/hasis hasznalata kevésbé képez
6nall6 fogyasztasi kategériat, azaz a hajléktalanok korében konstrualhaté un. til-
tottdrog-fogyasztasi piramis meredekebb.

Azoknak a hajléktalanoknak, akik hasznaltak mar az életiik soran valamilyen
drogot, 37%-anak az életében volt olyan iddszak, amikor a drogfogyasztas miatt
fizikai és/vagy lelki problémai jelentkeztek, illetve személyes és/vagy intézményes
kapcsolataiban megmutatkoztak a drogfogyasztas kovetkezményes kdrosodasai.
A problémas esetek tobb mint felében (19%) kett6 vagy annal t&bb életdimenzidban
is jelentkezett mar valamilyen drogfogyasztasbdl eredd probléma. A leggyakrab-
ban el6fordulo problémak csaladi, illetve lelki jellegtiek. A drogfogyaszto hajlékta-
lanok negyede-6tode szamolt be ilyen problémakrol. Szintén gyakori a testi prob-
lémak, illetve a renddrségi tigyek eléfordulasa. Ezek a problémdk a hajléktalan
droghasznaldk esetében altaldban legaldbb kétszer olyan gyakran jelentkeznek,

14 Az ecstasy, lufi/patron, valamint a rush kivételével.

Az egyéb drogok kozé a kovetkezo szereket sorolta a kutatas: ecstasy, amfetamin, kokain,
heroin, egyéb opiat, LSD, magikus gomba, crack, CHB, intravénas drog, herbal drog, rush,
angyalpor, I-por, mas drog.
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mint az altaldnos népességhez tartozo drogfogyasztoknal. Mas problémdkhoz
képest kevésbé jellemzé azonban a drogfogyasztas iskolai/munkahelyi, illetve
egyéb kapcsolatokban megjelend kdvetkezményeinek el6fordulasa. Ez utdbbi prob-
lémak az altalanos népességben tapasztalt aranyokhoz képest is ritkabban fordul-
nak el6 a hajléktalanok korében, ami feltételezhetéen annak a kovetkezménye,
hogy ezen integracids formadk a hajléktalanok életében kevésbé vannak jelen, igy
ezeken a teriileteken a drogfogyasztas miatti problémak is kevésbé jelentkeznek.

7. tablazat. Drogfogyasztassal kapcsolatos problémak eléforduldsa a févarosi ellatasban
részesiilé hajléktalanok és a budapesti altalanos népesség korében
(a valaha fogyasztok szazalékaban)

budapesti .

ellétasban budapesti 18-64 | 'y 4 talanok /

részestilé éves altalanos alt. népesség

hajléktalanok népesség ‘

testi probléma 18,6 94 2,0
lelki probléma 22,2 na. -
csaladi probléma 25,5 12,5 2,0
probléma a kapcsolataiban 12,5 15,6 0,8
iskolai/munkahelyi probléma 79 12,1 0,7
problémai voltak a rendérséggel 16,7 6,3 2,7

Forrds: Paksi és mtsai, 2008; Paksi, 2009

A hajléktalanok droghasznalatanak problémas jellege a kezelésbe vételi ara-
nyokban is megmutatkozik: eddigi életiik soran hatszor nagyobb ardnyban jelen-
tek meg drogfogyasztasuk miatt jardbeteg-ellatasban, s kozel kétszeres aranyban
kérhazi/rehabilitacios intézetekben, mint az altalanos népességbe tartozé drog-
hasznalok.

Mas eurdpai orszdgokban kapott kutatasi eredményekkel 0sszehasonlitva a
budapesti ellatasban megjelend hajléktalan populacidéban jelentésen alacsonyabb a
kiilonb6z6 drogok elterjedtsége. Ugyanakkor mas eurdpai orszagokban/varosok-
ban tapasztaltakhoz hasonléan a budapesti hajléktalanok korében is rendre maga-
sabbak a folyamatos fogyasztasi ratadk, mint az adott orszag altalanos populacioja-
ban. Hasonloképpen az egyéb drogoknak a hajléktalan populacioban valo relative
nagyobb elterjedtsége sem hazai/f6varosi sajatossag. Mas europai orszagokban
szintén azt tapasztaljuk, hogy a hajléktalanok korében kevésbé jelenik meg a mari-
huana/hasis dominancidja a szerstruktiraban. Ugyan — mint emlitettiik — a hajlék-
talanok drogfogyasztasarol Europa néhdny orszagabdl rendelkezésre all6 adatok
az alkalmazott médszerek heterogenitdsa miatt nem 9sszehasonlithatok, a kiilon-
b6z6 orszagokban az altalanos populacidhoz képest a hajléktalanok droghasznala-
tanak sajatossagai tekintetében megmutatkozoé tendencidk meglehetésen egybe-
hangzoak.
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REKREACIOS SZINTEREN MEGJELENO FIATALOK DROGHASZNALATA

A tancos-zenés szoérakozashoz kapcsolddo szerhasznélat mind a nemzetkézi, mind
pedig a hazai felmérések tantisadga szerint kiemelkedd teriiletét jelenti a legdlis és
illegélis szerhasznalati formadknak. A 80-as évek végétsl —a 90-es évek elejétd] kez-
dédSen a tancos szorakozohelyek, illetve ezen beliil elsGsorban az elektronikus
partik latogatasdval szorosan asszocidlodott egyes illegdlis szerek — elsGsorban a
pszicho-stimuldnsok (amfetamin, ecstasy), kisebb mértékben a hallucinogének
(LSD, mégikus gomba) és egyéb, tgynevezett 1ij szintetikus drogok — haszndlata, s
ennek kovetkeztében a 90-es évek kozepére ez a szintér az ifjasag korében az egyik
legjelent6sebb szerhasznalati kornyezetté valt (Demetrovics, Racz, 2008: 11.).

A jelenségre a tudomanyos kutatasok is hamar reagaltak: nemzetkdzi viszony-
latban mar a nyolcvanas évek masodik felében, Magyarorszagon pedig a kilencve-
nes évek kozepén késziiltek az elsé drogepidemioldgiai kutatasok a kiilonbozd
zenés tancos szorakozohelyek, illetve a zenei fesztivalok latogatdi korében, s ma
mar nagyszamu kutatasi eredményre tamaszkodhatunk. Mindazonaltal, a rekrea-
cids szintér sokszintisége, allando valtozasa, illetve a szcénaban késziilt kutatasok
modszertani heterogenitasa kdvetkeztében az altalanos érvény(i megallapitasok
meghozatala tekintetében évatosan kell eljarnunk (EMCDDA, 2006a).

Rekredcids szintéren megjelend fiatalok drogérintettsége Eurdpdban

Eurdpa kiilonbdz6 orszagaiban a zenés-tancos szérakozohelyeken — nem valdszi-
niiségi mintdkon, valtoz6 metodikaval és populaciokban — végzett kutatasok alap-
jan a kiilonb6z6 partik latogatasdval szorosan asszocidlodott illegélis szerek
becsiilt életprevalencia-értéke meglehetdsen széles sdvban mozog: az ecstasy ese-
tében 9-88%, az amfetamin esetében 6-74%, a kokain esetében pedig 10-75%
kozott. A savok szélessége nem feltétleniil az egyes orszagok rekreacids szcénai
kozotti kiillonbségeket jelzi, egy-egy orszdgon beliil is jelentSs kiilonbségek figyel-
hetSk meg a kiilonb6z6 rekreacios szinterek drogérintettségében. Ezeket az értéke-
ket Osszehasonlitva az altalanos populdcioban mért életprevalencia-értékekkel
(EMCDDA, 2006b), azt mondhatjuk, hogy a rekreécids szintereken végzett kutata-
sok sordn kapott prevalenciaértékek minden vizsgélat esetében tobbszorosen —
minimum 6tszordsen, de némely vizsgalat esetében akar harmincszorosan is —
meghaladjdk az egyes orszdgokban a 15-34 éves altaldnos populdciéban mért
értékeket.
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4. dbra. Az ecstasy becsiilt életprevalencia-értéke a rekreacios szintereken végzett kutatdsokban
és a 15-34 éves éltalanos populacioban (%)

10 20 30 40 50 60 70 80 90
B Rekreacids szintér
O Altalanos populacio

Szlovakia
Csehorszag

Franciaorszag

UK

5. dbra. A kokain becsiilt életprevalencia-értéke a rekreacios szintereken végzett kutatdsokban
és a 15-34 éves altalanos populacioban (%)
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6. dbra. Az amfetamin becsiilt életprevalencia-értéke a rekredcios szintereken végzett
kutatasokban és a 15-34 éves altalanos populaciéban (%)
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16 A csehorszégi kutatds 2003-ban késziilt 1652 {6 megkérdezésével a parti-szcéndban. Az
Egyesiilt Kiralysagban 2003-ban késziilt kutatas 805 f6s mintan, szintén a parti-szcéndban.
A franciaorszagi kutatas ideje 2004-2005, 1496 fére terjedt ki az elektronikus zenei szintéren.
A szlovékiai vizsgalat 2005-ben késziilt, 227 f6vel, harom nagy zenei fesztival latogatoi korében.
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7. dbra. Az LSD becsiilt életprevalencia-értéke a rekreacios szintereken végzett kutatasokban
és a 15-34 éves altalanos poguléci(’)ban
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A rekredcids szintereken mért folyamatos droghasznalat aranya szintén jelentés
kiilonbségeket mutat az egyes kutatdsokban: az ecstasy esetében 30-75% kozotti
értéket vesz fel, az amfetamin esetében 25-70%, a kokain esetében pedig 15-60%
kozott mozog. A fiatal felnétt népességben a kiilonb6z6 szerek folyamatos fogyasz-
tasi ratai Eurépaban atlagosan 30-40% koriil helyezkednek el (Paksi, 2007).

Rekredcids szintéren megjelend fiatalok drogérintettsége Magyarorszdgon

Elgszor 1997-ben (Demetrovics, 1998), majd 1999-ben (Demetrovics, 2001) és
2003-ban (Demetrovics, Menczel, 2004; Demetrovics, Kun, 2008; Demetrovics, 2009,
Demetrovics, Racz, 2008) késziilt kvantitativ drogepidemiolégiai adatfelvétel a
hazai zenés-tancos szérakozohelyeken. E kutatasok eredményei szerint a hazai
tancos-zenés szérakozohelyeket latogato fiatalok korében is lényegesen magasabb
a droghasznalat elterjedtsége — mind az életprevalencia-, mind az elmult havi pre-
valenciaértékeket, mind pedig az aktualis fogyasztasi ratat tekintve — mint az alta-
lanos populaciéban. A vizsgalatok a helytipusok szerint markans kiilonbségeket
tartak fel a szerhasznélat mértékében: az illegalis szerek hasznalata az elektroni-
kus zenei iranyzatokat (house, techno, trance, goa, breakbeat stb.) jatszo, parti tipu-
su helyekhez kapcsolédik a legszorosabban; az ilyen jellegti helyszineken — a leg-
utébbi, 2003-as vizsgalat (Demetrovics, Racz, 2008) szerint — tiz latogatobol kilenc
hasznalt mar valamikor életében valamilyen illegélis szert.

8. dbra. Szerenkénti életprevalencia-értékek a budapesti parti-szcénaban
és a févarosi fiatal felnéttek korében 2003-ban
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Forrds: Demetrovics, Kun, 2008; Demetrovics, 2009; Paksi, 2007
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A fogyasztas kiilonboz6 jellemz6it vizsgalva azt mondhatjuk, hogy a zenés-tan-
cos szorakozohelyek latogatoinak droghasznalatat a szocialis-rekredcids mintaza-
tu szerfogyasztas jellemzi, azaz (1) a droghasznalat dominansan heti egy alkalom-
nal nem rendszeresebb; (2) a tarsas egyiittlétek altal meghatarozott; és (3) a
cannabis-hasznalattdl eltekintve a rekreacios kornyezethez kétédik (mas kornye-
zetben nem jellemzd). A rekredcids szintérhez a legszorosabban a pszicho-stimu-
lansok (amfetamin és ecstasy) hasznalata kapcsolodik, mig a cannabist — bar mar-
kansan jelen van ebben a kornyezetben is — mas helyszineken is hasonld
valdszintiséggel hasznaljak (Demetrovics, Racz, 2008).

Nemzetkozi 6sszehasonlitasban a magyarorszagi adatok nem mutatnak jelen-
t0s eltérést a mas eurdpai nagyvarosban tapasztalt szerhasznalati jellemz6ktdl,
sem a hasznalat mértékét, sem annak alapvetd strukturajat tekintve. Az egyetlen
markansabban megjelend kiilonbség, hogy hazankban a nyugat-europai értékek-
hez viszonyitva alacsonyabb a kokain jelenléte, amit valoszintileg e szer magas dra
magyardz, egyuttal a hasznalatban az amfetamin és az ecstasy kompenzal, s
ugyanakkor magasabb az LSD hasznalatanak mértéke.

A rekreacios szintéren megjelend fiatalok masik f6 csoportjaban, a fesztivallato-
gatok korében pedig 2000-ben (Paksi, 2000), majd 2005-ben (Paksi, 2005) tortént
drogepidemiologiai vizsgalat, mindkét esetben a legnagyobb magyarorszagi fesz-
tival, a , Sziget” rendezvény latogatoi korében.

A 2005-6s kutatasi adatok alapjan a latogatok tobb mint fele (55,4%) fogyasztott
mar valaha életében valamilyen tiltott szert"”, tobb mint egyharmaduk (36,1%) az
elmult évben, egynegyediik pedig az elmult hénapban is haszndlt, azaz a valaha
hasznalok kétharmada volt folyamatos, kozel fele aktudlis hasznalé. Ezekkel az
adatokkal a legnagyobb hazai fesztival az alacsonyabb drogérintettségii rekreacios
szinterek kozé sorolhato.

A fesztivallatogatok drogfogyasztasanak jellemzdit altalanos populaciés kon-
textusban!® vizsgalva az életprevalencia-értékek tekintetében mésfél-kétszeres, a
rovidebb idejl prevalenciaértékek esetében pedig ennél nagyobb kiilénbséget tala-
lunk. A fesztivallatogato fiatalok normal populacidhoz képest fokozott érintettsége
azonban elsGsorban a marihudna-, hasishasznalat nagyfoku elterjedtségének tud-
hato be, s kozottiik — az altalanos populaciohoz képest — kevésbé jellemz6 a kiilon-
b6z6 szerhasznalé magatartasok kapcsolédasa. A fesztivallatogatok droghasznala-
tanak tovabbi kedvez$ vondsa, hogy az elsé droghasznalat atlagos életkora
magasabb.

17 Tiltott szerek kozé a kutatds a kovetkez8ket sorolta: marihudna vagy hasis, LSD, magikus

gomba, ecstasy, amfetaminok, kokain, heroin, egyéb opiatok, crack, rush, angyalpor, I-por,
GHB, valami mas drog.

18 Tekintettel arra, hogy a Sziget-latogatok kétharmada févarosi és tobb mint 90%-uk 35 év
alatti fiatal, az 4ltaldnos populacidval valo dsszehasonlitasuk soran a budapesti fiatal felnSttek
adatait hasznaljuk (Paksi, 2007b).
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9. abra. A kiilonb6z6 drogok életprevalencia-értékei, a févarosi 18-34 éves ,normal” fiatal
felnottek, valamint a févarosi 18-34 éves Sziget-latogatok korében (a valaszolok szazalékaban
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Osszességében tehét azt mondhatjuk, hogy Sziget-latogatdk drogérintettsége a
normal populacidhoz képest jelentésen nagyobb, de a kockazati magatartasok
szempontjabol ahhoz hasonl6 vagy kedvez&bb.

A Sziget-latogatdk korében 2000 és 2005 kozott tapasztalt valtozasok a normal
populacids tendenciak — és mas specidlis populacidkban ismert valtozasok — kon-
textusaban kedvezének mondhatok.

10. dbra. A drogérintettség tendenciai Sziget-latogatdk, illetve a kozépiskolas,
valamint a fiatal felnétt normal népesség korében
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Forras: Paksi, 2000, 2005, 2007, 2009; Elekes, Paksi, 2003
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A DROGFOGYASZTAS SZEMPONTJABOL VALO SEBEZHETOSEG TARSADALMI HATTERE

Mint a bevezetSben emlitettiik, a droghasznalat szempontjdbdl vulnerabilitison
azt értjiik, hogy egy adott csoportot fokozottabban érint a kabitészer-fogyasztas-
nak és az ezzel Osszefiiggd probléméknak valo kitettség. A kvantitativ drogepide-
miologiai vizsgalatok alapjan a fentiekben attekintett hArom csoportban —a fogva-
tatottak, a hajléktalanok, illetve a rekredcios szinterek latogatéi — kiilonbozé
mértékben/modon jelenik meg kitettség:

- Legnagyobb drogérintettséggel a rekredcios szintereken jelenlévd droghasz-
nalok jellemezhetdk, ugyanakkor az 6 fogyasztasukban a masik két csoport-
hoz képest kevésbé jelentkeznek a droghaszndlat gyakorisagaban és/vagy
problémas jellegében megmutatkozo kitettség jellemzdi.

— A kutatasi adatok szerint a nagyobb kitettségre utald jellemzdk leginkabb a
fogvatartott populacié fogva tartasa el6tti életében voltak jelen, s ebben a
populacioban harom és fél —négyszeres azok aranya, akik a civil életiik soran
kapcsolatba keriiltek tiltott drogokkal.

— A hajléktalan populacié droghasznalata a hasznalathoz kapcsolodé kockaza-
ti tényezdk tekintetében hasonld a fogvatartottakéhoz, azonban a droghasz-
nalatban valé érintettségiik nem haladja meg az altalanos populadcioban
tapasztalhatot, azaz a hajléktalan populacion beliil csak a droggal kapcsolatba
keriil6k esetében jelentkezik a fokozott sebezhetdség.

A kiilonb6z6, a droghasznalat szempontjabol specialis populaciokban késziilt
drogepidemiologiai vizsgalatok adatfelvételi koriilményei altalaban korlatozottan
alkalmasak olyan részletes szocio-demografiai, illetve pszicholdgiai hattérvalto-
zok felvételére, amelyek kvantitativ eszkozokkel lehetévé teszik a droghasznalat
tekintetében az altagosnal sebezhetébb populaciok tarsadalmi hatterében megmu-
tatkozo sajatossagok, kirekeszt6dési mechanizmusok leirasat. Ezekre vonatkozd
informdcidkkal inkabb az ezekben a szcéndkban késziilt kvalitativ vizsgalatokbol
rendelkeziink.

A rekreacios kornyezetben torténd szerhaszndlatrdl hazai viszonylatban is rela-
tive sok kvalitativ informacié all rendelkezésre (Fejér, 1998, 2000; Demetrovics,
Kun, Nadas, Vadasz, 2008; Csak, Forstner, Marvanykévi, Racz, 2008). Az ezredfor-
dulot kovetden a szintéren késziilt kutatdsokat a Demetrovics és Réacz (2008) altal
szerkesztett kotet részletesen bemutatja. Ehelyiitt csak néhany, a rekreacids szin-
téren megjelend latogatok sebezhetdsége tekintetében adalékokkal szolgdlo ered-
ményt ragadunk ki:

— A fenti vizsgalatok azt jelzik, hogy a rekreacios szcéna allandé mozgasban,
véltozasban van. Uj zenei irdnyzatok, j stilusok jelennek meg, masok elttin-
nek. Valtozik a helyszinek jellege, latogatdi kore. Tovabba maga a partira jaras
is kiilonb6z6 szakaszokra oszthatd palyat ir le (megismerkedés, beleizzas,
benne maradas / kifelé jovés, szakitas/masodviragzas). Ez az allandé valtozas/
mozgas dnmagaban is jotékonyan hathat a szintér latogatdival szembeni tar-
sadalmi kirekeszté mechanizmusok teriiletén.
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— A kiilénbo6z6 rekreacios szintereket latogatd populacié szocio-demografiai,
valamint pszicholdgiai jellemzdit tekintve nem mutatjak a kirekesztett popu-
laciok sajatossagait. S6t, bizonyos strukturalis elhelyezkedésre utalo jellem-
z6k mentén (magasabb fokt iskolai integraltsag, kedvezébb potencialis tarsa-
dalmi elhelyezkedés) a rekreacios kornyezetben elért droghasznalo fiatalok
kedvezdbb képet mutatnak, mint a drogokat soha ki nem probal¢ tarsaik.

— A hazai fesztivallatogatok korében végzett kvantitativ kutatasok (Paksi, 2000,
2005) kiterjedtek a fiatalok értékvilaganak vizsgalatara is. Ennek alapjan azt
mondhatjuk, hogy a rekreaciés szintéren megjelend fiatalok értékrendszere
struktturajaban leképezi az altalanos populdcioban meglévé f6bb értékorien-
tacidkat, mindazonaltal megjelennek bizonyos hangsulyeltolédasok: az un.
kozéposztalyos erények korosztalyuk atlaganal relative kisebb, az tjito, laza-
do6 reagalasok az atlaghoz képest nagyobb szerepet kapnak.

— Mint lathattuk, a kvantitativ adatok jelentds kiilonbséget mutattak az egyes
rekreacios szinterek szerhasznalati szokasai tekintetében. A kvalitativ tapasz-
talatok azt jelzik, hogy ezek a kabitdszer-hasznalathoz val6é hozzaallasban
1év{ eltérések, amelyeket egy szélesebb, a tarsadalmi hovatartozas mellett a
szorakozasi, informacidszerzési szokasokra, de akar az egészségre vald oda-
figyelésre is kiterjed6é kulturafogyasztasi kontextusban érdemes vizsgdlni
(Demetrovics, Racz, 2008: 288).

Ugyanakkor egy masik, kiilénb6z6 ,leszakadd” tarsadalmi csoportokra — koz-
tiik az altalunk vizsgalt masik két vulnerabilis csoportra (a bortonviselt, valamint
hajléktalan fiatalokra) — iranyuld kvalitativ kutatas (Racz, 2007: 72.) arrél szamol be,
hogy:

— Ezeknek a csoportoknak — gyakorlatilag csoport-hovatartozastol fliggetleniil

— az otthonrol hozott tarsadalmi t6kéje szegényes, csaladi kapcsolatai sértil-
tek, korlatozottak vagy egyaltalan nincsenek, kapcsolataikban a sorstars kap-
csolatok domindlnak.

— Nem rendelkeznek olyan tarsadalmi bedgyazottsaggal, olyan hid jellegti kap-
csolatokkal, amelyek lehet6séget adnanak a hatranyos helyzetbdl valo kitorés-
re, a tarsadalmi f6aramba val6 bekapcsolddasra.

— A sorstars kapcsolatok ugyan segitséget jelentenek a tuléléshez ezekben a
szubkulttirakban, azonban ez a kiilonbozd tléls technikakban valé involva-
l6das egyben hozzajarul a tarsadalmi kirekeszt6dés konzervalasahoz.

— Ezek a tarsadalmi csoportok jellemzé médon kirekesztettként, ,tarsadalmon
kiviiliként” latjak magukat.

Az altalanos populacios drogepidemioldgiai vizsgalatokbdl tudjuk, hogy a
magyar tarsadalom drogfogyasztokkal/drogfogyasztassal kapcsolatos viszonyula-
sai eurdpai mezdében értelmezve szigorunak tekinthet6k. Mas tarsadalmi csopor-
tok kontextusaban is a legkevésbé elfogadott tarsadalmi csoportot stabilan a szer-
hasznaldk képezik.
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11. abra. A kiilonboz6 tarsadalmi csoportok esetében a szomszédsagi viszonyt elutasitok
(,ellenezné”, ill. ,inkabb nem” valaszok) ardnyanak alakuldsa a 18-53 éves feln6tt népességben
2001 és 2007 kodzott (%)
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Forras: Paksi, 2009

A kiillonboz6 tarsadalomtudomanyi értelmezések (pl. Korf, 1995) — tdbbek
kozott — a tarsadalmi attittidok szigortisagaval hozzak Osszefliggésbe a droghasz-
nalattal 6sszefiiggd sebezhet6ség néhany mutatdjanak — pl. a folyamatos fogyasz-
tasi rata nagysaganak vagy a drogfogyasztasi piramis meredekségének — alakula-
sat. E mutatok mentén — a droghaszndlat alacsony elterjedtsége és az elmult
években tapasztalt kedvezd tendenciak ellenére — a magyarorszagi droghasznalat-
rol eurdpai kontextusban meglehetdsen kedvezoétlen képet tudunk felvazolni. Ezek
a mutatok a droghasznalat szempontjabdl vulnerabilis csoportok koziil féleg azok
esetében kifejezetten magasak, amelyek tarsadalmi kirekesztéssel egyéb dimenzi-
okban is szembesiilnek, azaz ahol a sebezhet8ség kiilonboz6 életdimenziokban
valé halmozoédasarol beszélhetiink.

A PROBLEMA KEZELESE EUROPABAN ES MAGYARORSZAGON

A VULNERABILIS, KOCKAZATI CSOPORTOK KOREBEN ALKALMAZOTT PREVENCIOS
BEAVATKOZASOK ALTALANOS JELLEGZETESSEGEI

A szakirodalomban viszonylagos egyetértés mutatkozik a tekintetben, hogy a
droghasznalat, illetve a problémas droghasznalat szempontjabdl kitettebb népes-
ségcsoportok korében elsGsorban az tigynevezett célzott prevencids beavatkozasok
tiinnek igéretesnek. 1994-ben fogalmazddott meg a prevencios beavatkozasok tjfaj-
ta kategorizacidja (IOM, 1994, in NIDA, 1997), amelynek értelmében a népegészség-
ligyi megkozelitésben korabban széles korben elterjedt és hasznalt primer—secun-
der—tercier (Caplan, 1964) felosztas helyett gyakorlati szempontbél lényegesen
megfelel6bb az univerzalis-célzott-javallott kategéridkba sorolds. A klasszikus
felosztas ugyanis a problémara koncentrdl, azt vizsgélja az intervencié megterve-
zése soran, hogy a célcsoport tagjai vajon kapcsolatba kertiltek-e a szerhasznélattal
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vagy barmilyen mas megel6zend6 problémaviselkedéssel. Ezzel szemben az 4j
keletti csoportositds a célcsoport altaldnos sajatossagait vizsgalja. A sebezhetSség
problémakore szempontjabdl elsdsorban a célzott prevencids intervencidk érde-
melnek figyelmet.

A célzott prevencid olyan intervencios stratégia, amelyik azon (tobbnyire ifjusa-
gi) csoportokra kivan hatast gyakorolni, amelyekben — bizonyos sajatossagaik
okan — a droghasznalat intenzifikalodasanak és/vagy a szerhasznalattal sszekap-
csolodod egyéb problémdaknak (artalmaknak) a megjelenési valdszintisége nagyobb,
mint altaldban a népességben. Ezek a prevencios programok a csoport egészére
irdnyulnak, nem vizsgaljdk az egyes egyének érintettségét. Eppen ezért a célzott
prevencids programoknak tartalmukban és felépitésiikben olyannak kell lennitik,
hogy a veszélyeztetett csoport valamennyi tagja, esetleges konkrét személyes
veszélyeztetettség hijan is, képes legyen profitalni ezekbdl. Elsésorban a szocialis
készségek fejlesztése, onértékelés, dnbecsiilés javitasa révén kivanjak befolyasolni
(megelézni) a droghasznalatot vagy altalaban a pszichoaktiv szerhasznalatot,
tovabba abban segitik a célpopulacié tagjait, hogy azok hatékonyan legyenek képe-
sek kezelni a kornyezetiikben el6fordulé szerhaszndlatbdl eredd kockazati ténye-
z6ket (EMCDDA, 2008b). A célzott prevencios stratégiak tehat azokra a tarsadalmi
csoportokra forditjak elsésorban figyelmiiket, amelyekrdl a szakirodalom, illetve a
kutatasi tapasztalatok alapjan elmondhatd, hogy pusztan a csoporthoz val¢ tarto-
zasbol adédoan nagyobb koriikben a drog-, pszichoaktivszer-haszndlat kialakula-
sanak, illetve elmélyiilésének kockdzata. Ilyen csoportok lehetnek a fentiekben
vizsgalt specialis populacidk — blinelkovetdk, hajléktalanok, rekreacios szintéren
megjelend fiatalok — mellett az alkoholbeteg sziilok gyerekei, az iskolarendszerb6l
kimaradok, az iskolaban rosszul teljesitdk, a bevasarlokdzpontokat nagy gyakori-
saggal latogatdok, gyermekvédelmi intézményekben €16k, bantalmazottak, leromld
lakdékornyezetben €16k stb.

A célzott prevencios intervenciok abbol a feltevésbdl indulnak ki, hogy egyfel6l
a célcsoport viszonylag egyértelmtien meghatarozhaté az ismert tarsadalmi és
demografiai ismérvek mentén, masfeldl pedig, hogy kialakithatok olyan beavatko-
zasok, amelyek révén a jovobeli drogproblémak kialakulasa (pl. problémas drog-
hasznalat) megakadalyozhato. Fontos ismérve ezeknek a beavatkozasoknak, hogy
a célcsoport érvényes azonositasat kovetden a lehet6 leghamarabb kertiljon sor a
tényleges beavatkozasra (EMCDDA, 2008b).

A célzott prevencios beavatkozasok kiilondsen is hatékonyak lehetnek a csala-
dokkal végzett munkaban, a csaladok ugyanis altaldban nehezen vonhatoak be az
iskolai univerzalis prevencids programokba, kiilondsen igaz ez azon csaladok ese-
tében, amelyeknek valdban nagy sziikségiik van az ilyen tipusu segitségre.
A tapasztalatok azt mutatjak, hogy azok a beavatkozasok, amelyek nem korlato-
zodnak pusztan a szerhaszndlattal kapcsolatos tematikakra, eredményesebbek,
azok képesek ugyanis reflektalni a célpopulacié droghasznalaton tul terjedd sziik-
ségleteire is (Steiker, 2008, in EMCDDA, 2008b).
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A SZELEKTIV PREVENCIOS BEAVATKOZASOK HATTEREBEN MEGHUZODO
ELMELETI MEGFONTOLASOK

A vulnerabilitds szocio-demografiai, egyéb csoport-hovatartozasi és egyéni meg-
hatdrozok mentén bontakozhat ki. A kedvez6tlen szocio-demografiai tényezék
megvaltoztatdsira a célzott prevencids intervenciok természetesen nem képesek,
ugyanakkor az egyéni és csoporttényez6k befolyasolasara realisan vallalkozhat-
nak, igy példaul fejleszthetik az egyéni megkiizdési potencialt, hatast gyakorolhat-
nak a csaladi légkorre, a sziil6k nevelési stilusara, problémamegold6 repertodrjara,
és befolyast gyakorolhatnak a helyi k6zosségek mtikodésére is. Ezek az intervenci-
Ok els6sorban a komplex alkalmazkodoképességet, a rezilienciat hivatottak fokoz-
ni (Dillon et.al,, 2007, in EMCDDA 2008b). A célzott prevenciés beavatkozasokat
leginkabb a Hawkins és Catalano (1986, in EMCDDA 2008b) altal kifejtett szocidlis
fejlédési modell alapozza meg. Ennek értelmében a sebezhetd fiataloknak kiilono-
senis nagy sziikségiik van arra, hogy szerethetének és fontosnak érezzék magukat,
hogy értelemteli alternativ életlehet6ségeket lassanak maguk el6tt, hogy megélhes-
sék személyes hatékonysdgukat. Annak érdekében, hogy a beavatkozasok hosszt
tavon is eredményesnek bizonyuljanak, sziikség van a tapasztalatok megerd&sitésé-
re, felfrissitésére.

A Kabitdszer és Kabitoszer-fliggdség Eurdpai Megfigyel6 Kozpontja (EMCDDA)
altal mikodtetett best practice portal megallapitasa szerint a célzott prevencios
beavatkozasok az alabbi célcsoportok korében keriilnek megvaldsitasra:

— deprivalt kozosségek,

— kisebbségi csoportok,

— partilatogatok,

—iskolabdl lemorzsoloddk,

— (fiatal) btinelkovetdk.

A CELZOTT PREVENCIOS INTERVENCIOK ELTERJEDTSEGE AZ EUROPAI UNIO
TAGORSZAGAIBAN

Az EMCDDA altal miikodtetett programregiszter (EDDRA - Exchange on Drug
Demand Reduction Action) tantisadga szerint a célzott prevenciés programok a
masodik leggyakoribb prevencids intervencids beavatkozas-csoportnak tekinthe-
t6k. Az EDDRA adatbazisba csak olyan programok keriilhetnek be, amelyeket
egyfelSl egy rogzitett szempontrendszer mentén le tudnak irni a programgazdék,
masfelS] valamilyen dokumentédlhat6 értékelésen atestek. Az értékelések vagy a
programtervezésre, vagy a folyamatra, vagy az eredményekre (outcomes), illetve a
program hatokorén tdlterjed6 hatdsok elemzésére (impact) vonatkoznak.
Osszességében 259 prevencids intervencio szerepel ebben a programregiszterben.
Univerzalis prevencidval 171, célzott prevenciéval 53, javallott prevenciéval 11, mig
kornyezeti megkozelitéssel dolgozo programbdl 8 keriilt az adatbazisba. A nyilva-
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nosan hozzaférhets adatbazis! 4ttekintése alapjan megallapithatd, hogy a kozlés-
re/bemutatdsra alkalmas célzott programok elsédlegesen kozosségi vagy iskolai
szintéren jelennek meg.

8. tabldzat. A EDDRA adatbazisaban 1év6, kozlésre/bemutatasra alkalmas célzott programok
szintér szerinti eloszlasa

szintér programok szama

kozOsség 25

csalad

zenés-tancos szorakozohely/parti
iskola 12

Forrds: EDDRA programregiszter

Erdemes megjegyezni, hogy annak ellenére, hogy sok hivatkozast talalunk az
irodalomban —legutdbb az Eurépai Bizottsag jelentését (EC, 2010) az EU Kabitoszer-
ellenes akcidtervének megvaldsitasaval Osszefiiggésben — azzal kapcsolatban,
hogy a bizonyitottan kis hatasfokkal miikddé univerzalis prevencios programok
minden tagorszagban nagy szamban hozzaférhetdk, addig a célzott prevencios
intervenciok csak meglehet&sen korlatozott szamban, a teljes lefedettséget nem biz-
tositd médon allnak rendelkezésre. Ezt az 4llitast tamasztja ald az EMCDDA
(2008b) mar tobbszor hivatkozott kiadvanya is, amely megallapitja, hogy a célzott
prevencids programok fontossagat ugyan egyre tobb tagallam ismeri el és fel, ezt a
felismerést hiien visszatiikrozik a nemzeti drogpolitikai dokumentumok, de valo-
jaban e programok szama nem novekszik, s6t esetenként még csokkent is.

CELZOTT PREVENCIOS PROGRAMOK MAGYARORSZAGON

Magyarorszagon, hasonldan a tobbi Eurépai Unids tagorszaghoz, a célzott preven-
ciés programoknak lényegesen korlatozottabb a kindlata, mint az univerzalis,
kivaltképpen az iskolai szintéren megjelend univerzdlis prevencios programokeé.
Egy 2009-ben megjelent tanulmany (Felvinczi, 2009) is rimutat arra, hogy a preven-
ciés programok kinalata meglehet6sen egyenlétlentiil fejlsdott a 2000-2009 kozott
érvényben 1évS drogstratégia megvaldsitasi periddusa soran. Bizonyos szintereken
a kivanatosnal kisebb elmozdulasok voltak tapasztalhatok a programok szamat
tekintve (pl. csalad, gyermekvédelmi intézményrendszer), s a célzott prevencios
beavatkozésok is csak korlatozott mértékben tudtak miikddni. Ebbdl adédéan a
tanulmanyunk epidemioldgiai torténéseket attekint6 fejezetében bemutatott hely-
zetre csak korlatozott vélaszok sziilettek. Az aldbbiakban roéviden jellemezziik,
hogy néhany teriileten (bevasarlokézpontokban, leromlé lakokornyezetekben-la-
koételepeken, zenés-tancos szérakozohelyeken) milyen tartalommal, milyen céltéte-

19 http://www.emcdda.europa.eu/html.cfm/index52006EN.htm1?by=262&value=830
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lezésekkel miikddnek célzott prevenciés programok. Atfogé képpel nem rendelke-
ziink azzal kapcsolatban, hogy a fiatal hajléktalanok, illetve a fogvatartottak
korében megval6sulé prevencios intervencidk pontosan milyen attribtitumokkal
jellemezhetdk.

A Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet (korabban SZMI) keretei kdzott
megvalésulé6 TAMOP 5.4.1-es kiemelt projekt integralt addiktolégiai ellatédsok fej-
lesztését célzé szakmai pillérje fokozott figyelmet fordit bizonyos ellatasokhoz
kapcsolodo szakmai szabalyozé anyagok kimunkalasara. Ennek keretében kulcs-
fontossagu fejlesztési teriiletként azonositotta a célzott prevencids beavatkozasok
bizonyos korét, a bevasarlokozpontokban, lakoételepeken, partiszcéndban megva-
16suléd prevencids intervenciokat. A projekt keretében azonositasra kertiltek azok a
célzott prevencids intervenciok, amelyek viszonylag stabilan, jelentdsebb szamos-
sagu klienskort elérve fejtették ki tevékenységiiket a 2009-es év folyaman. Az alab-
bi tablazatokban ezeket a beavatkozasokat (0sszességében 31 programot) mutatjuk
be attekint6 jelleggel.
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2008-ban késziilt Magyarorszagon az els6 nem iskolai szintéren zajlé prevenci-
0s programok feltdrasara iranyuld kutatas (Nadas, Paksi, 2009). Az ennek soran
feltart programok koziil 56 olyan beavatkozast sikeriilt azonositani, melyek kiilon-
b6z6 vulnerabilis csoportokra iranyulnak, ezen beliil legnagyobb aranyban szoci-
alis problémakkal kiizd6, problémas csaladbol szarmazo, és/vagy leromld lako-
kornyezetben €16, és/vagy tanulasi problémakkal kiizd¢ fiatalokat céloznak meg.

12. tdbldzat. Nem iskolai szintéren zajld, kiilonb6z6 vulnerabilis csoportokra iranyuld
prevencids intervenciok szama célcsoport szerint (N=56)

programok szama

szocidlis problémakkal kiizd¢ fiatalok 34
problémas csaladbodl szarmazo fiatalok 32
rossz kornyéken é16 fiatalok 30
tanulasi problémakkal kiizdd fiatalok 26
iskolabol kimarado fiatalok 19
fiatal btinelkovetdk 19
etnikai csoportok 17
partizé fiatalok 15
neveldintézetben é16 fiatalok

hajléktalanok

Forrds: Nadas, Paksi, 2009

Megallapithato tehat, hogy Magyarorszagon — hasonldéan az Eurdpai Unidban
tapasztalhato altalanos tendencidkhoz — a célzott prevencids intervenciok népsze-
riisége, az azok megvaldsitasahoz kapcsolddo szakmai eréfeszitések szamokban is
kifejezhetd nagysagrendje jelentdsen elmarad az univerzalis, kiilonosképpen az
iskolai szintéren megvaldsulé univerzalis prevencios beavatkozasok szamossaga-
tél (az iskolai szintéren a kutatasok 280 programot azonositottak; Paksi és mtsai,
2006).

A programkinalat vonatkozasaban tapasztalhaté aranytalansagok jol érthetdk.
Célzott prevencids programot létesiteni és megfeleld részvételi arannyal miikodtet-
ni sokkal igényesebb, nagyobb felkésziiltséget és jelentékeny menedzsment-kapa-
citast igényl6 feladat. Az iskolai prevencié mindig roppant halas teriilet volt,
hiszen a fiatalok (akik részt vesznek a kdzoktatasi rendszerben) konnyen elérhetdk,
ezzel szemben a helyi kdzosségben, lakotelepen megjelend célkdzonséget aktiv
technikakkal kell becsalogatni a szolgaltatasokba. Tehat aktiv megkereso, elérd
munkat sziikséges folytatni annak érdekében, hogy a szolgéltatasok, intervenciok
szempontjabolleginkabb megcélzandok valdbanigénybe vegyék azokat. Legalabbis
méltan élnek a szolgaltatok ezzel a feltételezéssel. Ezzel ellenkezd tapasztalatok
gyakorlatilag csak a bevasarlokdzpontokban létesitett programokkal kapcsolatban
voltak, ahol — meglep6 mdédon — mindenfajta megkeresé munka nélkiil, a megnyi-
tast kdveten tomegével jelentek meg a fiatalok, a becsalogatas helyett a mederben
tartas bizonyult nagyobb feladatnak (Kun és mtsai, 2009).
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Osszességében megallapithatjuk, hogy

- az Eurdpai Unio drogpolitikai irdanymutatasai (EU drogstratégia [EU, 2004] és
akcidtervek [EU, 2005]) nagy jelentGséget tulajdonitanak a célzott prevencios
intervenciok minél szélesebb korben torténd alkalmazasanak, ugyanis az
értékeld kutatasok arra hivjak fel a figyelmet, hogy ezeknek az intervenciok-
nak mérhetd és kedvezd hatdsa van a droghasznalatra, illetve annak mérsék-
lésére, problémassa valasanak elkeriilésére éppen azokban a tarsadalmi cso-
portokban, amelyek kitettsége jelentékenyebb az atlag populacioénal;

—a magyarorszagi programkindlatban is megjelennek a célzott prevencios
beavatkozasok, de azok elterjedtsége lényegesen elmarad az univerzalis pre-
vencids programokétol; ez a koriilmény fontos jelzés lehet a drogpolitika ira-
nyitoi szamara abban a tekintetben, hogy a jovében milyen iranyban lenne
fontos a prevencios beavatkozasok piacat boviteni;

—az EMCDDA (2008b) a vulnerabilis fiatalokkal foglalkozé — tanulmanyunk-
ban mar tobbszor idézett — kiadvanya is rAmutat arra, hogy ezek a prevencios
intervenciok nagyobb modszertani komplexitast igényelnek, tovabba a konk-
rét program megvaldsitasanak tarsulnia kell egy proaktiv megkeresé tevé-
kenységgel, hogy a célcsoport szamara valoban hozzaférhetévé valjanak.

ZARO GONDOLATOK: A DROGPOLITIKA VULNERABILITASA

Tanulmanyunkban az eddigiek soran elsGsorban empirikus adatokra tdmaszkod-
va azt igyekeztiink bemutatni, hogy egyfeldl kiket, a populacié mely szegmenseit
tekinthetjiik — akar tdrsadalmi hovatartozasuk, akar pszichoszocialis sajatossagaik
okan — vulnerabilisnak, méasfeldl e tarsadalmi csoportok kockazatainak kezelésére
milyen beavatkozasokkal taldlkozunk itthon és kiilf61don.

A tanulmany bevezet6jében a kovetkezdket irtuk: ,A droghasznalat szempont-
jabol vulnerabilitason azt értjiik, hogy egy adott csoportot — a szocio-demografiai
profil és a kapcsolodo kockazati tényezdk alapjan — fokozottabban érint a kabito-
szer-fogyasztasnak és az ezzel 0sszefiiggé problémaknak valo kitettség. A vulne-
rabilis tarsadalmi csoportokban fokozottan jelentkezik a korabban megkezdett és/
vagy gyakoribb és/vagy problémasabb kabitoszer-fogyasztas kockazata.”

De nemcsak a népesség bizonyos csoportjai tekintetében beszélhetiink vulne-
rabilitasrol, hanem az azokra adott valaszokat megjelenitd, rendszerbe foglal6 koz-
politikak, jelestil a drogpolitika vonatkozasaban is. Ennek kapcsan az alabbiakban
arra a kérdésre fokuszalunk, hogy azonosithato-e olyan sajatos tarsadalmi/gazda-
sagi/politikai kérnyezet, amely olyan komplex kockazati helyzetet teremt, aminek
kovetkeztében a drogpolitika sériilékenyebb, mint mas kozpolitikak; a fokozott
kitettség jarhat-e kollateralis karosodasokkal, vagyis a drogpolitika sériilékenysé-
ge eredményezhet-e elére nem lathato tobbletkarokat az egyén és a tarsadalom
szamara.

A magyar tarsadalom a drogpolitikai viszonyulasok, valamint a drogfogyasz-
tok tarsadalmi befogadasa terén mas orszagok és mas magatartasok kontextusaban
egyarant szigorubb, kirekeszt6bb, a kozosségek mozgdsitasa tekintetében kedve-
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z6tlen allaspontot képvisel. A kabitdszer-problémaval kapcsolatos tarsadalmi véle-
kedések megosztottsagat, az elitélé-elutasito attitidok dominancidjat jol illusztral-
jak a tanulmany korabbi szakaszaban mar bemutatott kutatasi eredmények (Paksi,
2009). A drogpolitika tehat egy kedvezbtlen tarsadalmi megitélés alatt allo problé-
ma kezelésére tesz kisérletet. Olyan kozpolitika, amely moralis-ideoldgiai megité-
lésekkel terhelt. Ez a moralis terheltség magaban hordozza annak kockazatat, hogy
a rendszer sebezhetdsége nagyobb, mint azoké, ahol a tarsadalmi vélekedés nem
(vagy kevésbé) megosztott, amelyek esetében a kozjo és az egyéni szabadsag etho-
sza, illetve a moralisan jo és a pragmatikus nem egy koordinatarendszer két egy-
massal ellentétes polusain helyezkednek el.

A szakpolitika sériilékenysége szamos kedvezétlen kovetkezményt hordoz,
amelyek meghatarozo jelentéségliek a probléma kezelésével foglalkozd szakmai
szervezetek miikdodésének feltételei szempontjabdl. Az egyik ilyen hatas a rendszer
szenzitivitasanak cs6kkenése.

A kabitészer-probléma nagysagrendje, mintazddasa, a szerhasznalati szokasok
folyamatosan és gyorsan valtoznak, tjfajta szerek jelenhetnek meg, a szerek egyiit-
tes hasznalatanak 4j formai valnak ismertté. Ez az ellatorendszertél nagyfoku érzé-
kenységet kovetel. Ugyanakkor abbdl adédodan, hogy egy moralis-ideologiai meg-
itélésekkel terhelt jelenségrdl van szd, amivel kapcsolatban a szakmai diskurzus is
egy megosztott vélekedésekkel teli térben zajlik, korlatozott annak a lehetdsége,
hogy a megoldasi javaslatok a jelenségre reflektalé modon keriiljenek megfogalma-
zasra. A programok, intervenciok konnyen félrecsuszhatnak azaltal, hogy nem a
jelenségre, hanem a tarsadalmi térben kimunkalt jelentésekre reagalnak.

A beavatkozasok érzékenységének csokkenése mellett a sériilékeny szakpoliti-
kak kovetkezményes karosodasai kozott emlithetjiik — tobbek kozott — azok erd-
forras-korlatos és eréforras-érzékeny voltat. Az eréforras-korlatos miikddési modot
jol latjuk a probléma kezelésére, a drogpolitikai stratégiai programok (drogstraté-
giak) megvalositasara rendelkezésre all6 pénziigyi keretek ismeretében is
(Topolanszky, 2009; Hajnal, 2009). Az altalanos forrassziikdsséget tovabb neheziti
az a koriilmény, hogy a kabitoszer-probléma kezelésének teriiletén dolgozo szak-
mai szerepldk jelentékeny hanyadat kitevé civil szervezetek finanszirozasi struk-
turajaban elenyész6 szerepe van a forprofit szektor adomanyainak (2,7%), vagy
éppen a piaci alapon nyujtott szolgaltatasoknak; tevékenységiik folytatasahoz
mintegy 80%-ban —javarészt kormanyzati és/vagy onkormanyzati finanszirozasu
— palyazati forrasokra szamithatnak (Paksi, Arnold, 2010b). A heterogén forrasok
hidnya felerdsiti a dominans forrds mentén mutatkozé nehézségeket, a beavatkoza-
sok eréforras-érzékenységét, azt, ha kormanyzati forrasallokacié mértékében tiik-
roz6dik az adott tarsadalmi problémadra vonatkozé megitélések mintazodasa, ese-
tiinkben a negativ, elutasitd attitidok tulsulya.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy drogprobléma esetében a sériilékeny-
ség nemcsak tarsadalmi csoportok, hanem a beavatkozasi rendszerek esetében is
értelmezhetd. A drogprobléma mintazdédasa mellett az annak kezelésére iranyuld
beavatkozasokat, illetve azok rendszerének sériilékenységét is nagyban befolya-
solja a jelenség tarsadalmi jelentése, a probléma narrativajaban tarsadalmi szinten
megjelend tavolitas, elutasitds, kirekeszt6 viszonyulas. A szakpolitika sériilékeny-
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sége szamos kedvezétlen kovetkezményt hordoz, amelyek befolyasolhatjak a
beavatkozasok érzékenységét, a probléma kezelésével foglalkozé szakmai szerve-
zetek mtikodésének feltételeit, fenntarthatosagat, a kezelni kivant tarsadalmi jelen-
ség mintazddasat, mederben tartasanak lehetdségeit és nem utolsésorban a célpo-
pulacié (kabitészer-problémaval kiizd6k vagy a probléma kialakuldsa
szempontjabol vulnerabilis csoportok) életmindségét.
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Sebezhetdseg €s kockazat a szorakoztato
mediaban*

CSASZI LAJOS

Az elmiilt két évtizedben az emberek, az eszmék és a javak dramldsiban a nemzeti hatdrok
leomldsa, a fogyaszt6i magatartis dltaldnossd vdldsa és a digitalizacio strukturdlis dtalaku-
last és kindlati bdséget hozott létre a médidban. A nemzetdllami talapzatii kozszolgdlati
csatorndk kordbban garantilt fogyasztoi bazisdt ez a vdltozds Osszezsugoritotta, mert a tir-
sadalmi és kulturdlis vdltozdsokat jol kivetd, de a kozszolgdlatisag kordbbi fogalmduval dssze-
férhetetlen médiamiifajokat és reprezenticids formdkat a kulturdlis elit kategorikusan eluta-
sitotta és ,lebulvdrozta”. A dolgozatban amellett érvelek, hogy a valésigteleviziozis miisorai
azért érdemelnek figyelmet, mert a szérakoztatison tiil az dllampolgdrsag olyan 1ij koncep-
ciéjdt épitik fel, amelynek része a sebezhet(ség, az egész életen dt tarto tanulds, az iijrakezdés,
a sokféleség, az empitia, a szolidaritds és a felel§sség is.

A kulturdlis életben — és ezzel harmonizdlva a kozszolgalati médidban — az
allampolgar fogalmat Magyarorszagon is az értelmiség modern nemzetallami
elképzelései altal meghatarozott diskurzus alapjan fogalmaztak meg. A rendszer-
valtas politikai valtozasaitol fliggetleniil az allampolgar kozismert normativ ideal-
ja — gy a hivatalos beszédben, mint a kozbeszédben — a kollektivitas, a szakmai-
sag, az ésszerliség, a civilizaltsag és az objektivitas hangstlyozasa volt. Ezeken az
értékeken mint tarsadalmi kontrollon keresztiil konstrudlta meg az allam a sza-
balykoévet6 ,jo polgarral” szembeni elvarasokat. Ez az dnmagaban kétségteleniil
vonzoé kozéleti eszmény azonban egytttal a kulturalis sokféleség politikai elutasi-
tasat és a tarsadalmi sebezhet6ség fokozasat is jelentette. Nem volt képes ugyanis
kovetni és a médiaban megjeleniteni a tarsadalmi és a kulturalis valtozasok folytan
kialakult tj helyzeteket, és beemelni az értékek kozé a késé modernitasra jellemz6
novekvd individualizaciot, hétkéznapisagot, érzelmi expresszivitast, spontaneitast
és kockazatvallalast, amelyek pedig a tarsadalomban tjfajta értékekként fogalma-
zodtak meg.

A kozszolgalatisag hagyomanyos elképzelése a frankfurti iskola kora moder-
nista kultarafelfogasan alapult, amely a hirekben testet 6ltott ideolégiak kozvetité-
sében és {itkoztetésében latta a média feladatat. Eszerint a hirszolgaltatas az allam
kollektiv és személytelen akaratanak ideologiai karjaként miikodétt (v6. ,a negye-

* Az iras egy korabbi valtozata "A valdsagtelevizidzas tarsadalmi szerepe a késd modernitasban”
cimmel a Médiakutat6 2009/2. szamaban jelent meg.
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dik hatalmi ag”), amelyben a tarsadalom nagy tobbsége passziv befogaddi szerep-
re volt karhoztatva. A kés6 modernitasban viszont a média miikddésének olyan
valtozasat figyelhetjiik meg, amely soran — a hirek rovasara — a tarsas szérakozta-
tast el6térbe allito, latvanyossagot igérd interaktiv musorok keriiltek el6térbe. Tul
azon, hogy ezek nem kompatibilisek a kdzszolgalatisag régi fogalmaval, felmeriil
a kérdés, hogy a kereskedelmi tévék esetén lehet-e még kozszolgalatisagrol beszél-
ni, és ha igen, akkor milyen értelemben.

Ahhoz, hogy valaszolni lehessen erre a kérdésre, el6bb az 1j mtisorok alaposabb
megismerésére van sziitkség. Azok a misorfajtak ugyanis, amelyekben testet 6ltott
az uvjfajta média, Magyarorszagon még messze nem taldlhaték meg olyan béség-
ben, mint az angolszasz televiziézasban. A mennyiségen tul a magyar mtisorszer-
kezetben a valosagshow-knak inkabb a komikus, szérakoztato jellege érvényesiilt,
és csak kevéssé valt vilagossa a kulturpolitika szamara az ugynevezett valosagte-
leviziozas (reality TV) tarsadalmi és kulturalis jelentdsége. Irdsom elsd, nagyobb
részében ezért ezt a hidnyt akarom pétolni, amikor ezeket a misorokat részletesen
ismertetem. Ezutan azt mutatom be, hogy a mai szocioldgiai elméletek tiikrében a
valtozasok miért értelmezhetSk tigy, mint amelyek nem megsziintették, hanem
radikdlisan atalakitottak — mert a késé modern kor posztjoléti igényeihez igazitot-
tak — a média kozszolgalati szerepét a tarsadalomban.

A VALOSAGTELEVIZIOZAS MEGJELENESE: AZ ELETSTILUS-MUSOROK

A valdségteleviziézas kezdetei az 1990-es évek elejéig nytlnak vissza, de igazi nép-
szerliségiik az ezredforduld utdn kezd6dott. Ma az amerikai (és kisebb mértékben
az angol) televiziézasban ,,a” domindns mitifajnak szdmitanak, amely mind a nap-
kozbeni tévézést, mind a fémdsorid6t uralja.! Még egyfajta szakaszoldst is készit-
hetiink, amely szerint az Egyesiilt Allamokban (és kisebb mértékben Angliaban) az
1980-as évek a szappanoperdk, az 1990-es évek a talk show-k, az Gj évezred elsG évei
pedig a valdsagteleviziézds évtizedének tekinthet6k. A valdsagtelevizié kifejezés
jol mutatja, hogy itt nemcsak egyetlen miifajrdl, a valésdgshow-rél van sz6, hanem
a tévé egésze is eggyé valt ezekkel a miisorokkal, vagy masképpen fogalmazva: aki
ma a tévérdl beszél, az a valosagtelevizidzasra gondol.

Oriési szdmuk miatt lehetetlen valamennyi valésagshow-t felsorolni, de az
illusztracié céljabol kivalasztott alabbi példak is azt mutatjak, hogy az élet szinte
minden teriiletét felolelik, és szervesen kapcsolodnak a tarsadalom és a politika leg-
fontosabb intézményeihez. Talan a legismertebbek az olyan hagyomanyos énekes
tehetségkutatd valdsagshow-k, mint amilyen az ,American Idol” is, amelyet
Magyarorszagon a TV2 futtat nagy sikerrel ,Megasztar” cimen. Az allam és a valo-

! Nalunk is lathato volt péld4ul a ,Big Brother”, a ,Survivor”, a ,Nagy o, A Nagy hazat-
alakitas”, ,A nagy lehet6ség”, ,A Nagy fogyas”, a ,Tiszta a lakdsod?”, ,A nagy étterem-atalaki-
tas” és a ,Segitség, gyermekeim vannak!” cimd miisor. Az itthon is bemutatott mtisorok azon-
ban csak piciny toredékét képezik a nagyvilag kereskedelmi televizidiban ma lathaté hasonld

jelleg(i mtisoroknak.
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sagshow kapcsolatat jelzi, hogy nalunk Gyurcsany Ferenc akkori sportminiszter a
parlamentben napirend el6tti felszdélalasban emlékezett meg a tehetségkutatd show
dontéjérdl. Két évvel késébb, 2006. julius 28-an pedig Bush elndk hivta meg a Fehér
Hazba az ,American Idol” legjobbjait. A kommentatorok megjegyezték, hogy az
»~American Idol” énekesversenyén telefonon orszagosan tobben szavaztak a ver-
senyzdkre, mint ahanyan a 2004-es amerikai elnokvalasztason részt vettek. A politi-
ka és a szérakozas kozotti athallas nem véletlen. A tévé nemcsak eltorli a kiilonbsé-
get a ,valodi politika” és a tévéjatékok vagy kisérletek kozott, hanem lathatdan
ugyanazokat a technoldgidkat is hasznalja a kozélet és a magénélet kormdanyzasara.?

A munka vilagarol szolt a ,The Apprentice” cimt valésagshow, amelyben fiatal
iizletemberek versenyeznek egymassal abban, hogy melyikiik tudja a jatékvezetSk
altal kittizott gazdasagi célokat a legsikeresebben teljesiteni. Az egyik adasban pél-
daul a diplomas versenyzoknek vizet kellett arulniuk egy forré nyari napon
Manhattan utcain. Az gy6zott, aki a legtobb pénzt tudta keresni ezzel a ,legele-
mibbnek” tekintett kereskedelmi vallalkozassal. Tul a szorakoztatd elemeken, az
~Apprentice”-ben erds volt a mindennapi egyéni magatartas és az iizlet iranyitasa
kozotti athallas, amennyiben a racionalitast, a kockazatvallalast, a felel6sséget tar-
tottak mindkett6ben a legfontosabb értéknek. Két masik valésaghow olyan fiatal
lanyokat mutatott be, akik modellek szeretnének lenni. Az lett a nyertes, aki a szer-
vezOk és a kozonség szerint is a legjobban oldotta meg a modellkedéssel mint fog-
lalkozassal kapcsolatos mindennapi feladatokat (,America’s Next Top Model”,
,Project Runway”). Ezek a valosagshow-k azt az érzelmi traumat is bemutattak,
amelyet azok szenvedtek el, akik képtelenek voltak rugalmasan atalakitani maga-
tartasukat a modellkedés mint sikeres {izleti vallalkozas érdekében.

A szerelmi életet a Magyarorszagon is ismert ,Nagy O” mellett sok mas show
is tematizalta. Igy példéul a ,Joe Millionaire”, amelyben a milliomos férjre vadészé
lanyok azért versenyeztek, hogy Oket valassza a harmincas éveiben jaro, joképii
Milliomos Joe partnernek. Ebben a valésagshow-ban mas reality-miifajokat is fel-
hasznaltak, példaul a , Kész Atverés” elemeit. fgy csak mi, nézdk tudtuk — a ver-
senyzd lanyok pedig nem -, hogy Milliomos Joe nem is milliomos, hanem egy
épitdipari segédmunkas. Joe-nak olyan jeloltet kellett valasztania a lanyok koziil,
akirdl feltételezte, hogy akkor is megmarad mellette, ha a végén kideriil, hogy 6
csak egy szegény 6rdog. Vagyis Joe nemcsak egy jatékos volt, hanem egy raciona-
lisan gondolkodo ,szerelmi vallalkozo” is, akinek egyszerre tobbféle szempontot
kellett egyeztetnie és meggy6zden eljatszania a nézdk és a lanyok el6tt.

Se szeri, se szama a kiilonb6z6 oltozkodéssel foglalkozd valdsagshow-knak,
amelyekben a csatorna altal adomanyozott 6tezer dollarbdl rosszul 61tozkodd fér-
fiakat és ndket Oltoztettek at divatszakemberek, és tanitottak meg arra, hogy mit
viseljenek a jov6ben (,What Not to Wear”). Egy masik mtisorban nemcsak az dltdz-

2 A politika és a szdrakoztatéd miisorok kozotti kapesolat mésutt is szembeting. Laura Bush,

az amerikai elndk felesége a Katrina hurrikan utan maga is személyesen részt vett az egyik joté-
konysagi miisorban, , A nagy hazalakitasban” (,Extreme Makeover: Home Edition”), és azt a
kedvenc tévéshow-janak nevezte. 2007-ben pedig az elnokjelélt Obama a talk show-kiralynd,
Oprah misoraba ment el a csaladjarol beszélgetni.
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kodésben, hanem a legtagabb értelemben vett életmodban, azaz a hajviseletben, a
lakberendezésben, a f6zésben is a segitségére sietett egy csapat kiilonboz6 férfiak-
nak és néknek. Kiiloén csavar volt a jatékban, hogy a tandcsadok valamennyien
melegek voltak, akik massagukat tudatosan felvallaltak, azok pedig, akiken segi-
tettek, mind heteroszexualisak. El6tte persze a melegek egy kicsit ginyolédnak az
atalakitasra varo heteroszexualis egyének régi életmodjan, hogy még latvanyosab-
ba tegyék sajat munkdjukat (,Queer Eye for the Straight Guy”). Egy masik valdsag-
show-ban a nemek kozotti kapcesolatokat gimnazistak kozott tematizaltak. Egy jo
tanulo fiq, aki a tarsas kapcsolatokban iigyetlen volt, és egy népszerti lany osztaly-
tarsa, aki viszont a tanulassal 4llt hadilabon, segitett egymasnak a show-ban elsa-
jatitani azt, amit a masik nem tudott. A cél az volt, hogy a lanyoknak megtanitsak,
nem csak a szépség és a tarsasagi népszertiség szamit, a fitknak pedig azt, hogy
nem csak a matematika és a szamitégép ismerete a fontos az életben (,, Beauty and
the Geek”).

Tulélési stratégiakrodl szol a nalunk is ismert ,Big Brother” és ,,Survivor”, amely
egyébként a médiakutatasban a két legtobbet elemzett valdsagshow. Kiilonbzd
életstilusokat, szubkultarakat, demografiai csoportokat valasztottak ki és raktak
egymas mellé a sorozat szerkeszt6i. A szappanoperaktol eltéréen azonban — ame-
lyekben a csaladi, az iizleti vagy a barati tarsasagok szabalyai mar eleve adottak —
ezek a misorok a tarsas csoportok onkényes jellegét hangsulyoztak. A ,Survivor”
azt demonstralta, hogyan teremti meg egy kis csoport a liberalis polgar jatékszaba-
lyai alapjan a kozosség kormanyzasat szélsdséges koriilmények kozott. A ,Big
Brother” pedig a kooperacio és az 6nzés kombinacidjat kdvetelte meg a résztvevok-
tél, és az lett a sikeres, aki ezt a kett6t a legiigyesebben tudta egymassal dsszeegyez-
tetni. Ugyancsak ismert nalunk is ,,Dr. Phil” csaladi konfliktusokat elemz6 miisora,
aki a vallalati pszicholdgia technikait hasznalta fel a maganéletben. Nem a pszicho-
terapikus konvenciok alapjan elemezte az egyre kihivobb és problematikusabb ven-
dégeket, hanem ,élet-torvényekrdl” beszélt, arrdl, hogy ,az életet nem gydgyitani
kell, hanem menedzselni” (Hay, Ouellette, 2008: 224). A mtisor célja az volt, hogy
megerdsitse a résztvevdket az 6nkontrollalo viselkedési szabalyok hasznalataban,
és szembesitse Sket sajat tetteik kdvetkezményeivel. A tévé nala a polgari nevelés
eszkOze, amely az 6konomikussaghoz és a sajat élet 6nallo iranyitasahoz van kotve.

A pszichologiai novekedésben és az 6nallésag megszerzésében segitett egy
masik misor, amelyben kiilonb6z6 okok miatt vakvaganyra futott élett nék kezdték
Ujra az életiiket (,,Starting Over”). Ebben a mtisorban tobb nd élt egyfitt egy csoport-
terapias lakasban (drogos, kérosan elhizott, munkanélkiili, férj nélkiili terhes no,
parkapcsolati problémakkal kiizd¢ fiatal lany), akiken nemcsak szakemberek segi-
tettek, de akik egymast is tamogattak. A miisor el6dje a , Help Me Rhonda” cimi
misor volt, amelyben Rhonda Britten , életedz8” ,,6nbecsiilést” tanitott, amit gyor-
san el lehetett sajatitani. A sziilok felel6sségét tematizalta a csaladi taplalkozasi szo-
kasokon keresztiil egy masik show (,Honey We Are Killing the Kids”). Ebben tudo-
manyos ismeretterjesztést nyujtottak, szérakoztaté formaban, valodi szereplok
étkezési problémain keresztiil. Voltak mtsorok, amelyek a pénziigyek kezelésében

7

adtak tanacsokat (,Suze Orman”, ,Mad Money with Jim Cramer”), masok a lakas és

7

az autd kezelésében (,,Trading Spaces”, ,Pimp My Ride”), ismét masok a test atala-
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kitasaban. Az utobbi tipust misorok a leggyakoribbak egyébként, kozéjiik tartoz-
nak a kiilénb6z6 fogyoversenyek, a testedzési formak (,You Are What You Eat”,
,Extrem Makeover”, ,, The Swan”, ,The Fittness Channel”). A szexualis teljesitmény
és az intimitas fokozasarol szold miisorok koziil a legismertebbek a ,,Sex Inspectors”
és a ,Berman and Berman”. A , Supernanny”-ben és a ,,Nanny 911”-ban hivatasos
6vonodk segitettek problémas gyerekek otthoni kontrolljaban, azt hangsulyozva,
hogy a feliigyelet nemcsak az intézményekben kivanatos, hanem otthon kell elkez-
deni. A show-bol kideriilt, hogy az egyének (6n)iranyitasa és -kormanyzasa elva-
laszthatatlan a nyilvanos helyeken elvart viselkedéstdl, azaz a privat szféra nem a
nyilvanos ellentéteként, hanem annak részeként volt bemutatva.

A ,Trading Spouses”, a ,,Wife Swaps” és a ,Black/White” inkabb tarsadalmi kisér-
let volt, mint jaték. Ezekben egy-egy csaladbdl a feleségek egy masik, ismeretlen
csaladhoz koltoztek egy hétre, ahol a sajatjukétol eltérd tarsadalmi és anyagi helyzet-
ben kellett a haztartasi gondokkal, a gyermeknevelési problémdkkal, az emberi
valasztasokkal szembesiilnitiik. Itt a résztvevokon — gy a latogatén, mint a befogadd
csaladon — mulott, hogy mennyire képesek kapcsolédni egymashoz, és mennyire
tudnak profitalni a masik kommentdrjaibdl. A show lényege a kiilonbségek kezelése
és az alkudozas volt, multikulturalis koriilmények kozott, ami a masfajta életstilusok
felismerését és toleranciajat kovetelte meg. Egy békeaktivistat példaul, aki ellenezte
az iraki haborut, egy elkotelezett katonacsalad feleségével cseréltek ki, akinek a férje
Irakban szolgalt. Egy tisztasagmanias feleséget egy olyan feleséggel, aki a gyerme-
kekre hagyta a takaritast és lathatéan nem t6r6dott a lakas rendjével. A feleségek
lényegében a csaladi élet menedzsereiként szerepeltek itt, akik a médian keresztiil az
otthon vilagat és a tarsadalmi nyilvanossagot kapcsoltak dssze.

Népszertiek voltak azok a mtsorok is, amelyekben ttlélési stratégiakat mutat-
tak be, olyan embereket, akik rablasokat, gyilkossagi kisérleteket, hurrikanokat
vagy arvizeket éltek tul (,I Survived”, ,Perfect Disaster”, ,Storm Stories”, ,What
Should You Do?”). A nézdk tesztelhették magukat, hogy hasonlé esetben tulélné-
nek-e egy katasztrofat. Egy masik valdsagshow a lakasok betorés elleni biztonsagat
tematizalta (,It Takes a Thief”). Ebben arra kérték a lakokat, hogy tegyenek meg
mindent a lakasuk biztonsaga érdekében, majd bortonbdl szabadult, de jo ttra tért
betdrék mutattak meg nekik azokat a biztonsagi réseket, amelyekre a tulajdonosok
nem gondoltak. Itt nem a rend6rok nyomoztak utolag a betdrések utan, hanem
hivatdsos tolvajok figyelmeztették el6re a lakosokat, hogyan lehet behatolni biztos-
nak hitt hazaikba.

Es akkor még nem emlitettem a kiilonboz6 f6z6show-kat, amelyek egyik valfa-
jaban fiatal séfek versenyeztek (,Top Chef”), maskor London egyik legsikeresebb
szakacsa, Ramsay Gordon jarta végig Anglia és az USA cs6dkozelbe jutott vendég-
16it, hogy kulinaris és szervezési tanacsokat adjon az ott dolgozdknak, hogy azok
jobban atlassak a vendégléi piac logikajat. Ezeket aztan vagy képesek voltak meg-
fogadni, vagy nem, amit onnan tudtunk meg, hogy néhany hoénap elteltével
Ramsay tujra ellatogatott hozzajuk, és akkor deriilt ki, hogy sikeres volt-e az inter-
vencio (,Ramsay’s Kitchen Nightmare”). Végiil egy most is futé6 masik valdsag-
show-bdl 6t-6t kozéposztalyi baratnd életét ismerhettitk meg az USA kiilénb6z6

7

régidibol (,Real New York City Housewives”, ,Real Orange County Housewives”,
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~Real Atlanta Housewives”). A szabalyokat itt a jatékosok maguk teremtik, és a
misor azt mutatja be — néha nagy iréniaval — hogy a protagonista és az antagonis-
ta kapcsolati halékat széve hogyan élik a baratnék a mindennapjaikat. A kdzép-
osztalyi csaladok idillinek indulé képe fokozatosan komorul el a show-ban, amikor
a csaladoknak varatlan konfliktusokkal, igy valassal, pénziigyi cs6ddel, kilakolta-
tassal, munkanélkiiliséggel, betegségekkel, viszalykodasokkal kell megbirkézni-
uk. A msorok listaja korantsem teljes és naprdl napra béviil. A felsorolas célja
inkabb csak a szamuk és a sokszintiségiik bemutatasa volt, miel6tt kozelebbrdl is
tanulmanyoznank a benniik megfogalmazott szocioldgiai sajatossagokat.

Altaldnossagban négy alcsoportba lehet sorolni a valésagteleviziozas eddig fel-
sorolt, az életstilussal kapcsolatos misorait, bar ezek gyakran keverednek egymas-
sal. Ezek: a verseny, a jaték, a kisérletezés és az intervencié. Majdnem mindegyik
valdsagshow-ban szerepelnek a verseny elemei, hiszen gyakran valamilyen jutalo-
mért versengenek a résztvevok, tovabba a jiték elemei is, hiszen szinte mindig vala-
milyen szérakoztatd forgatokdnyv képezi a verseny alapjat. A jatékok gyakran csak
a szabalyok tesztelésére szolgalnak. A régebbrdl is jol ismert verseny €s a jaték mel-
lett azonban két masik, tjfajta tipussal is talalkozhatunk, a kisérletezéssel és az
intervencioval. A kisérletezésben nyitott a miisor kimenetele, a szerepldk viselkedése
donti el, hogy az elére nem lathat6 lehetséges forgatokdnyvekbdl melyik fog meg-
valdsulni, amint azt példaul a ,Big Brother” vagy a ,Trading Spouses” cimii
musorban lathatjuk. A kisérletezésbe a kudarc is bele van épitve, mint a késé
modern rizikétarsadalmak alapvetd jellegzetessége. S6t, vannak olyan misorok,
mint a ,Jackass” vagy a , The Bad Girls Club”, amelyek eleve a kudarcot tinneplik.
Ezekben a szereplSk az egyéni szabadsag alapjan kockazatot vallaltak, ami akkor
is elismerést valt ki, ha az els6 probalkozas nem sikeriilt, vagy ha a jatékosok kovet-
kezetesen a szabalyokkal ellentétes, alternativ életmodra teszik fel az életiiket. Még
Ujszertibbek az intervenciés miisorok, amelyek kifejezetten a résztvevék magatarta-
sanak és gondolkodasanak megvaltoztatasara torekszenek. Az intervencids tévé az
1990-es évek vége felé kezdédott. A , problematikus” és segitségre szorulé embere-
ket életiik sikeres vallalkozoiva kivanta tenni a testapolas, az életstilus, a pénzke-
zelés, a csaladi élet teriiletén. Az intervenciés musorok azon alapulnak, hogy a
polgarok nemcsak képesek a valtozasra, hanem drémmel is tesznek eleget annak a
feladatnak, hogy magukat a lehet&ségeik kiaknazasa felé iranyitsak. Ilyenek a nép-
szerl fogyoversenyek, ,Dr. Phil” csaladi intervenciés misora vagy a ,How Clean
Is Your House?”, amelyben két tapasztalt takaritoné latogat el borzalmasan elha-
nyagolt lakasokba, és segit az ott lakoknak tgy fizikai részvétellel, mint tanacsok-
kal a lakast rendbe hozni. Jellegzetes példdja volt az intervencidés miisoroknak a
rovid életd, de az 1j televizidzas szempontjabdl mégis jelentds , Todd TV”, amely
nemcsak az élet egy vagy két teriiletén kivant valtozast elérni, hanem az egyén
egész életvitelét meg kivanta valtoztatni.
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A ,TODD TV~

2004 januérjaban a Murdoch-féle kereskedelmi médiabirodalom egyik amerikai
televiziddllomasan, a Fox csatornan tjfajta valésagshow-t mutattak be ,Todd TV”
cimmel.3 A hét héten keresztiil tarté miisor f6hése Todd Santos volt, egy harminc
koriili, joképt, bar tanacstalan fiatalember. A bostoni srdc zenész szeretett volna
lenni, de a tévésorozatban mar tigy talalkoztak vele a néz8k, hogy Kalifornidban élt
és pincérként kereste a kenyerét. Neki adtak a néz6k tanéacsot, hogyan vezesse az
életét. Valosagshow-r6l 1évén sz6 a f6szereplS valos személy volt, valés problémaék-
kal, akit sok sz4z jelolt koziil valasztottak ki, és azt is nyilvdnossagra hoztak, hogy
heti 5000 dollart kapott a jatékaért. A mtisorban Todd életének fontos dilemmait
ismerhették meg a néz6k, és minden egyes epizdd végén telefonon vagy e-mailen
szavazhattak arrol, hogy a fiti az el6tte allo lehetSségek koziil melyiket valassza:
kivel randevtizzon, milyen munkét valasszon, kivel lakjon, jarjon-e pszichoterapi-
ara, hogyan 6ltd6zzon, hogyan taplalkozzon. A forgatokonyv szerint Toddnak szi-
goruan kovetnie kellett a tobbség — ,,a tdrsadalom” — tanacsait, és minden egyes
epizod a korabbi valasztas alapjan folytatédott tovabb. Példaul miutan a tobbség
Ggy dontott, hogy a széba johetS baratnék koziil a félénk Stacey és a hatarozott
Gitta kozil Toddnak Gittat kellene valasztania, a kovetkez8 részben a fiut mar
ezzel a lannyal lehetett latni. Ugyanigy, amikor azt tanécsoltak neki, hogy ha
zenész akar lenni, akkor ne pincérként dolgozzon, hanem érdeklddésének megfele-
16en vélasszon munkahelyet, a kovetkezd epizédban mar egy hires zenekar
asszisztenseként lehetett viszontlatni.

Bar a kritikusok pozitivan itélték meg a show-t, a nézettsége eléggé alacsony
volt, kb. egynegyede csak a sikeres sorozatokénak, ezért néhany ismétlés utan
Todd csendben eltlint a képernySkrél. Toddot késébb azonban a médiakutatok tjra
felfedezték maguknak, mert ebben a valésagshow-ban lattak azoknak az 4j tipust
kereskedelmi miisoroknak a megtestesiilését, amelyek feltalaltak egy sajatos koz-
szolgalati feladatot: az allampolgar formalasat a nyilvanossag bevondsaval a késé
modernitas koraban (Hay, Ouellette, 2008).

Erdemes itt a show-t egy pér évvel korabban késziilt népszerti filmmel Gssze-
hasonlitani. ,,A Truman-show” (1998) cim filmhez hasonléan a , Todd TV” is azt
illusztralta, hogyan iranyitja a hallgatélagos véleményeken és elvarasokon keresz-
tiil lathatatlanul az egyének leginkabb autondmnak tartott életét, a privat szférat a
tarsadalom. Szemben azonban ,,A Truman show”-val, amely valamiféle totalis
manipuldciot sejtetett, a ,Todd TV” inkabb parbeszédnek, sét segitségnek abrazol-
ta Todd és a kozvélemény kapcsolatat. Ez a szemlélet revidealta azt a régi képet,
amely szerint a kdzvélemény konzervativ sztereotipiak gytijteménye, az egyes
egyének pedig zombik mddjara engedelmeskednek a tdbbség elvarasainak.
A ,Todd Show”-ban a kozvélemény is felel6sségteljes, de megért6 tanacsadoként

3 Avilaghalon barmelyik keresével ma is szdmtalan olyan talalatot lehet kapni a Todd TV-re,
amely alapjan konnytiszerrel rekonstrualhat6 a show, lasd példaul http://www.entertainyourb-
rain.com/toddtvrev.htm; http://www.realitytvworld.com/news/fx-network-todd-tv-tanks-in-de-
but-draws-only-803000-viewers-2201.php
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vizsgdzott, és a tanacstalan atlagembert megtestesité Todd is figyelemreméltd
mandverezési lehetdséggel rendelkezett sajét vilagan beliil. Ugy is fogalmazha-
tunk, hogy a valésagshow a tévé és a kormanyzas tjrafelfedezésének metszéspont-
jan helyezkedett el. James Hay és Laurie Ouellette szerint:

A politikai filozofia nyelvén szélva Toddot egy olyan allampolgarra formaltak,
akit a szabadsagon és nem az ellendrzésen keresztiil irdnyitanak. A kooperacié
jutalma pedig — még ha ez a kooperdcié megalazo is lehetett — igy volt bemutatva,
mint Toddnak a boldogsdag, az onmegvalositds és a siker kereséséhez valé demok-
ratikus joga” (Hay, Ouellette, 2008: 1).

KARITATIV TELEVIZIOZAS

A jotékonysagi televizidzas egyesiti magdban a kordbban targyalt életmod- és
intervencids miisorok szamtalan sajatossagat, kiegészitve azokat a , Cselekedj jot!”
karitativ szemléletével. Ezek sokszor tematikusan vagy szereplSiken keresztiil is
kapcsolédnak a mar targyalt miisorokhoz, igy példaul Dr. Phil 2005-ben New
Orleans-ba ment, hogy a helyszinen nydjtson segitségét a Katrina hurrikan utan
depresszidba esett betegeknek. 2007-ben pedig az ,,American Idol” cim{ tancdal-
énekes-verseny gydztesei rendeztek ,Idol Gives Back” cimmel jétékonysagi kon-
certet, amelynek bevételét a legkiilonb6z&bb karitativ célokra ajanlottak fel.
A, Cselekedj jot!”-iranyzat bemutatdsat a magyar néz6 szdmara is ismerds ,,Nagy
hazalakitds” cim{i mtisorral kezdem, majd két mdsik, ndlunk eddig még nem
ismert jotékonysagi miisort ismertetek réviden: a ,,Miracle Workers”-t és a , Three
Wishes”-t.4

A ,Nagy hazalakitas”-ban mérnokok, szakmunkasok, dnkéntesek tucatjai dol-
goznak erejiiket megfeszitve, hogy lebontsak és két hét alatt teljesen tjjaépitsék egy
arra raszoruld csalad lakasat. (Erre az idére a tulajdonosokat elkiildik valahova
nyaralni, ahol a tévé egyszer meg is latogatja 6ket.) A ,Nagy hazalakitas” az énkén-
tességet, a vallalkozast, az dnmagunkra valé tamaszkodast testesiti meg, ahol a
civil értékek kdzé a masokon vald segitést és az empatidt is bevették. A karitativ
cselekedet ugyanakkor nem keriilt az ABC-nek egy fillérébe sem: a szakértelmet és
a munkat annak a varoskanak az énkéntesei és aruhazai ajanlottak fel, amelyben
a haz épiilt, sokan pedig pénzzel segitették a hazépitést. Végeredményben a kar-
itativitds a magas nézettség miatt még komoly bevételt is hozott a csatornanak.’

Az ABC honlapja szerint két kritériuma van annak, hogy valakinek segitsenek.
Az egyik az, hogy a haza ,,azonnali beavatkozast igényeljen”, a masik az, hogy az
ott lakok , meggy6z6 torténetet meséljenek el arrol, miért jutottak idaig”. Azért az
mindig latszik, hogy a kivalasztottak nemcsak egyszertien szegények, de egyben
olyanok is, akik masok elismerésére is szamot tarthatnak. Ttzoltok, renddrok,
katonak, allami alkalmazottak, akik — mikdzben a kozdsséget szolgaltak — maguk

4 Jellemz8 moédon az itt targyalt misorok nagy részét nalunk szinte kizardlag a kereskedelmi

csatornak vették at, még véletleniil sem szerepeltek a kozszolgalati addkon.
5  Lasd http://abc.go.com/primetime/xtremehome/index?pn=index
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keriiltek bajba. De nem dependensek, nem kovetelik, s6t nem is varjak automati-
kusan a segitséget, csupan jelzik a helyzetiiket a csatornanak. A jelentkezoéket ala-
posan megrostaljak, nehogy illetékteleniil jussanak elényhoz. Harom évre vissza-
menodleg kell igazolniuk az addbefizetéseken keresztiil az anyagi helyzetiiket,
ezzel bizonyitva, hogy 6nerébdl nem tudnanak elérelépni. Ezen kiviil késziteniiik
kellett egy videot is magukrol, amelyben el kellett mesélniiik a torténetiiket.
(Akinek nincs videokamerdja, az talalja fel magat — tanacsolta az ABC — és kolcso-
ndzzon valahonnan egyet.) A video készitéséhez részletes utasitasokat adott a csa-
torna: példaul nagyitast nem volt szabad haszndlni, és arra is megtanitottak a
jelentkezdket, hogyan kell megirni egy filmvazlatot. Nemcsak képeket kellett kiil-
deniiik, hanem a torténetiiket is ,el kellett tudniuk adni” egy egész orszagnak.
~Meggértjiik — irtak —, hogy a helyzetetekrdl beszélni nehéz lehet, de kériink min-
denkit, ne tartsanak vissza semmit, és ne kapcsoljak ki a felvevot, ha az érzelmeik
feltérnek.” A ruhazkodasra nézve is tanacsot adtak, hogy az a helyzetnek és alka-
lomnak megfelel legyen. ,Ugy 6ltozzon, mintha egy csalddi vacsorara vagy egy
vendéglébe menne.” A néknek némi sminket is javasoltak és apolt hajat kértek
mindenkitdl. Tovabbi kovetelmény volt, hogy amikor magukat bemutatjak, ne sza-
nalmat akarjanak kelteni, hanem er6t sugarozva mosolyogjon a csalad. A vided sok
elemét azutan késébb lejatszottak a misorban is, tovabb csdkkentve ezzel a misor
készitésének koltségeit.

Az ABC ,Nagy hazalakitasa” hetente 15 ezer kérvényt kap, de csak egyet-
len hézat tudnak felépiteni. Nem konny( az egyetlen szerencsés kivalasztottnak
lenni. Hogyan lehet bekertilni a sikeresek k6zzé? A , Nagy hazalakitasnal” a dra-
mai osztaly dont a szerencsésekrdl. Errdl is szolt egy kiilon mtisor. F6hése a mun-
kanélkiili csaladban nevelkedd, 11 éves Jael Kirkwood volt, aki nemcsak beadott
egy videdval ellatott jelentkezést, amelyben bemutatta lakhatatlan, penészes laka-
sukat, hanem a kisvarosuk, Port Orchard polgarmesterét is megkereste, hogy az is
kiilon tamogassa a csalad kérvényét. Ezenkiviil hetente telefonalt az ABC-be, hogy
érdekl6djon, mikor jonnek mar hozzajuk, és minden mas kdvet is megmozgatott,
hogy felhivja magukra a figyelmet. A csatorna kiilon kiemelte, hogy a sziil6k a kis-
lany miatt részesiiltek elényben a sok szdz mads hasonléan jogosult kérelmezd
koziil. Az ABC dramai osztalya szerint a kislany magatartasa ugyanis azt bizonyi-
totta, hogy a munkanélkiili segélyen lévok csaladjai nem egyszertien elvarjak a
tamogatast, hanem aktivan keresik is a segitséget.

Nem csak maganszemélyek voltak segélyezettek. Egy masik alkalommal pél-
daul egy szegényklinikat is ujjaépitettek New Orleans-ban, amelyet elsodort a
Katrina hurrikan. 2004-ben a ,Nagy hazalakitas” ,Labor and Material” cimmel
Irakba ment, ahol iraki csaladoknak segitettek a lakasukat helyrehozni. Tizenot
perces epizodokat mutattak be, amelyekben hol betort ablakokat hoztak rendbe,
hol leomlott falat emeltek tjra, hol butorokat és szényegeket ajandékoztak megle-
petésszertlien az arra raszoruld csaladoknak.

2006 elején a New York Times kritikusa megdicsérte a kereskedelmi ABC tele-
vizi6 egy masik karitativ sorozatat, a ,Miracle Workers”-t is.> A miisorban olyan

® TPelicia R. Lee: Raising Reality TV Stakes. New York Times, 2006. janudr 17.
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sulyosan beteg embereknek szereztek orvosi segitséget, akiknek nem volt sem
pénziik, sem megfelel6en képzett szakorvosuk, hogy megfeleld gyogyellatast kap-
janak. A ,Miracle Workers” cim( misorban is mindenre kiterjedt a tévé figyelme.
Segitettek a betegeknek abban, hogy jobban megértsék a betegségiiket, és abban is,
hogy megtalaljak a megfelel6 anyagi forrasokat és azokat a szakembereket, akikre
a gyogyulasukhoz sziikségiik volt. Ez nem allami segitség felkutatdsat jelentette,
hanem a ,Nagy hazalakitas”-hoz hasonléan a tévé azon képességének a kiaknaza-
sat, hogy maganforrasokat (pénzt, nkénteseket, szakértelmet) mozgositson.

Mas csatornak is kovették az ABC televizio példdjat, igy az NBC csatorna
,Three Wishes” cim(i mtisora. Ebben minden héten mas-mas kisvarosba utazott a
stab — tipikusan a szegényebb déli allamokba —, ahol meghallgattak azokat, akik
valamit kértek, legyen az valaminek a javitasa a lakasban, vagy hasonl6 mas ter-
mészetli anyagi kérés. Minden alkalommal harom ember egy-egy kivansagat telje-
sitették. Egy alkalommal példaul azt mutattdk be, hogyan épitettek a tévé segitsé-
gével egy olvasni szeretd beteg kisdidknak egy konyvtarat a kisvarosban, hogy
masokkal egyiitt hozzaférhessen a konyvekhez.

Nagyon gyakran csalad/életstilus-mtisorokkal kombinaljak a jotékonysagi
musorokat, mint példaul a Disney Corporation birtokaban 1évé A&E csatornan az
,Emberek segitenek embereknek”. Ebbe a miisorba nem lehet jelentkezni, 6k
valasztjak ki véletlenszertien a raszorulokat. Néha munkanélkiilinek segitenek
allast talalni, néha otthontalannak fedelet a feje f6lé, néha egy park vagy jatszotér
kitakaritasa és feltjitasa a cél. Ahogyan azt a csatorna igazgatdja mondta:

»A televizidénak valamikor volt egy kozszolgalati szerepe. Most a kabeltelevi-
zi6-ipar keresi annak a moédjat, hogy felvallalja ezeket a gyokereket, és olyan szo-
rakoztato miisorokat készitsen, amelyek egyben valamilyen jot is cselekednek. Az
a varazslat, ha mindkett6t meg lehet valositani egyiitt” (idézi Hay, Ouellette, 2008:
6l).

VALOSAGTELEVIZIOZAS ES MEDIAKUTATAS

A valbsagtelevizidzas kiilonb6zd miisorai az elsé perct6l kezdve megkiilonbozte-
tett kritikai figyelmet kaptak a médiakutatasban. El6szor elutasité médon a koz-
szolgalati televiziézas korabbi korszakdnak vezet6 mitifajaval, a dokumentummi-
sorokkal vetették 0ssze, mint a val6sdg szinpadiasitott valtozatat (Kilborn, 2003).
A Kkét legkorabbi, nemzetkozi sikert is befutott valésdgshow-sorozatnak, a
,Survivor’-nak és a , Big Brother”-nek azonban nagyon hamar 6ndall6 koteteket is
szenteltek, amelyekben egyebek kozott a kulturalis identitas, a bizalom, a nyilva-
nossag, az emberi jogok és az eltér6 nemzeti recepciok szempontjdbol elemezték
ezeket a miisorokat (Mathijs, Jones, 2004; Smith, Wood, 2003; Wright, 2006). Az
emlitett két sorozat a valosagtelevizidzas szinoniméjava valt, és azota is a két leg-
gyakrabban targyalt mtisor (Andrejevic, 2003; Biressi, Nunn, 2005; Friedmann
2002; Hill, 2005; Heller, 2006; Holmes, Jermin, 2004; Huff, 2006 ; Murray, Ouellette,
2004 ; Ouellette, 1999). Minden egyéni gazdagsaguk ellenére a felsorolt konyvek
alapvetSen mégis a médiakutatas két hagyomanyos elméleti tradicidja koré szerve-
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z6dtek. Az egyik a frankfurti iskola tarsadalomfilozéfiai gondolatait alkalmazta a
valosdgshow-k értelmezésére, és azokban a politikai kontroll és a gazdasagi
kizsakmanyolas eszkozét latta, amint azt Marc Andrejevic munkéjaban lathatjuk
(Andrejevic, 2003). A masik megkozelités viszont a birminghami iskola kulturalis
néz6pontjat érvényesitette, amelyben a hangsily az identitds és a participacio
tanulmanyozasara keriilt, amit Murray és Ouellette konyve illusztral a legjobban
(Murray, Ouellette, 2004). Fiiggetleniil att6l, hogy melyik elméleti tradiciéhoz tar-
toznak a fentebb felsorolt konyvek — bar sok pontos megfigyelést tettek a valosdg-
show-krol —, a médiakutatas két nagy hagyomanyos elméleti keretét nem feszeget-
ték, azokon beliil maradtak.

Hay és Ouellette 2008-ban megjelent konyvében, a Better Living through Reality
TV-ben azonban a korabban egymastol elvalasztott politikai gazdasagtani és kultu-
ralis szempontokat egyiitt és egyszerre kivanta érvényesiteni (Hay, Ouellette,
2008). A szerz6k nem azt vizsgaltak, hogy a valosagshow miként terjeszti a neoli-
beralis ideolégiat, hanem azt, hogy melyek a szabalyok és részvételi médok a mai
tarsadalomban a maganélet kiilonbo6z6 teriiletein. ,Nem az a kérdés —irtak —, hogy
a tévé hogyan jarult hozza a tomegdemokracidhoz, hanem az, hogyan tette a
tomegdemokraciat racionalissa” (Hay, Ouellette, 2008: 208). Végeredményben a
koényv nem ideoldgia-kritikai alapon targyalja a valésagshow-kat, hanem azokat
olyan kulturalis technolégiaknak tekinti, amelyek fontos szerepet jatszanak a késé
modern tarsadalom szabalyrendszerének ujjaépitésében és nyilvanos megjelenité-
sében.

Michel Foucault szerint a hatalom a tudason és a tapasztalaton alapul, és ezeket
kozvetitik az intézmények (Foucault, 1980). Azaltal, hogy a tudast legitimaljak, az
intézmények autoritast gyakorolnak az alattvaldk felett, amikor azok a raciondlis-
nak tekintett tarsadalmi szabalyokat kovetik. Hay és Ouellette szerint a valosagte-
levizi6ozas miisorai, amelyekben mar nem is latszik a kapcsolat a hivatalos vilaggal,
leforditjak a politikai értékeket, célokat, torvényeket és szabalyokat a mindennapi
élet szamara. A kormdanyoknak igy sem a piacba, sem az individuumok magan-
életébe nem kell beavatkozniuk, mert mikdzben szabadsagot garantalnak, feltéte-
lezik, hogy az emberek tudjik magukat szabalyozni. Az En kulturalis iranyitésa a
szabalykovetésen, az onkontrollon és a kalkulacion keresztiil torténik. Hay és
Ouellette Foucault-t kovetd elemzése szerint ezért nem allja meg a helyét a frank-
furti iskolanak az a régi kozszolgalati idedlon alapulé vadja, amely az egyéni don-
téseket kikényszeritettnek vagy manipulaltnak gondolta, és nem tudta elfogadni,
hogy azok 6nallo, privat dontések voltak. Ezek a dontések persze vitathatok, de
éppen a valasztas szabadsaga jelenti a valoésagshow egyik erejét. Mindegy, hogy
milyen motivacioval tették, a pénz, a hirnév vagy a kaland nevében, akkor is egyé-
ni valasztason alapult. A valasztas tényének vitatasaban a régi allami, paternalista
mentalitas mutatkozott meg — érvelnek a szerzék —, amely meg akarta védeni az
embereket a sajat valasztasuktol. Holott a lényeges valtozas éppen az volt, hogy a
valdsagtelevizidzason keresztiil a posztjoléti dllam ugy dwjitotta meg Onmagat,
hogy privatizalta a korabban az allam befolyasa ald tartozo joléti funkciokat, és az
egyének hataskorébe utalta at azokat, mikdzben sok feladatkort kihelyezett a médi-
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aba, amely olyan misorokat készitett, amelyek azt hangsulyoztak, hogy az egyé-
neknek nemcsak aktivaknak kell lennitik, de vallalkozoknak is.

Hay és Ouellette szerint a valdsagteleviziézdsban megtestesiilé ,make-
over”-zsaner mindenekel6tt egy olyan kor kulturdlis produktuma, amelyben meg-
sziinnek a garantalt nyugdijak és az életre sz616 munkahelyek, az egyénnek pedig
ujra fel kell talalnia, illetve csomagolnia és arulnia kell magat. Az életre sz6l6 mun-
kahely szocialpolitikai jelszavanak helyét az életen at tartd oktatas sokat hangozta-
tott kultarpolitikai jelszava foglalta el. Szemben a régi kdzszolgalati adasokkal,
amelyek absztraktak, didaktikusak, sokszor unalmasak voltak, és amelyeket az
allam ideoldgiai megbizatasanak eleget tevd és ezért az allamtdl fizetést huzo
ujsagirok hoztak létre, a valosagshow-kon keresztiil megvaldsulo ,szabadegyete-
meket” Oridsi nézészamra torekvd szorakoztatoipari szakemberek készitik a piac
szamara. Az utobbiak kulturalis logikaja is mas: ,A személyes tanacsok és utasita-
sok is részei a keveréknek, de ezek 0ssze vannak keverve és el vannak dolgozva a
humor, a fesziiltség, a kukucskalas és az érzelmi fhtdttség elemeivel” (Hay,
Ouelette, 2008: 4). Emiatt sokkal hatékonyabbak, mint a korabbi oktatasi miisorok:

~Nemcsak azért, mert a tanulast a popularis kultira élvezetével és a minden-
napi élet gyakorlatiassagaval 6tvozik, hanem azért is, mert az 6nallé vallalkozas
igényének politikai légkorében az az »allampolgari« képzés, amelyet nyujtanak,
kivanatos arucikké valt” (Hay, Oulette, 2008: 4).

A kiilonboz6 vetélkedd, atalakito, beavatkozo valosagshow-k, amelyek probara
teszik, megitélik, tanacsoljak, és jutalmazzak vagy biintetik a viselkedéseket, nem
feliilrél kényszeritik magukat valamilyen absztrakt ideoldgia formajaban az embe-
rekre, hanem személyes életiik legkiilonbozEbb teriiletein kinalnak olyan gyakor-
lati technikakat, amelyeket sikeresen alkalmazhatnak a rendelkezésiikre 4ll6 for-
rasok hasznalataban. A régi kulturalis elit a tdmeget hiszékeny masszanak tartotta,
amelyet iranyitani, manipulalni kell ahhoz, hogy részt vegyen a demokracia ritu-
saiban. A valdsagteleviziozas készitéi ma az allampolgart 6nallo és aktiv egyénnek
gondoljak, akinek az a legfontosabb kotelessége, hogy igyekezzen magat megerd-
siteni a tarsadalom nehézségei kozepette. A felvilagositd jellegli kozszolgalati
musorok utan a valésagshow tdrsadalmi téltésii munka gy a késziték, mint a néz6k
részérdl -, a kiilonbség csak az kozottiik, hogy ,egyikiik beliil, a masik pedig kiviil
dolgozik”, ahogy azt egyik misoraban Dr. Phil megfogalmazta. Mas széval az a
kiizdelmes munka keriilt ezeknek a mtisoroknak a kozéppontjaba, amelyen
keresztiil az egyén megszerezheti és megérizheti biztonsagat és identitasat. Nem
hierarchikus, nem intézményi, nem kikényszeritett nevelés ez, mint a régi kdzszol-
galati médiaban, hanem dnkéntes, tudatos és egyéni.

A szerz6k ugyanakkor ramutatnak, hogy a valésagshow-kban testet 61t6 4j kul-
turalis technolégia hézagmentesen illeszkedik a liberalis ideolégidhoz is. Nincs is
nagyon elrejtve az a célja, hogy a htiszas éveitdl a hetvenes éveiig, azaz 6tven éven
keresztiil hizé6d6é munkakort idészak alatt mindenki maradjon fiatal, azaz fizi-
kailag jo er6ben és szellemileg friss legyen. Az 6nvédelem erkolcsi kotelességgé 1ép
el6 abban a rizikétarsadalomban, amelyben az egyén mar nem bizhat az allamban
és annak gondoskodasaban, de elvesztette a tradicionalis tarsadalmi tamogatd
rendszert is. Kordbban a kozszolgdalati médidban a tarsadalmi reformokat és az
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egyéni életstilus-valtast egyiitt siirgették. A valosagteleviziézasban az egyénen
van a hangsuly. A valdsagteleviziozas értékrendje igy gyokeresen mas, mert az
egyéni racionalitast, az dnellatast, az individuum felel6sségét hangstlyozza a kol-
lektiv ideologiakkal, az egyenlGség eszméivel szemben. Nem az dllam a garantalo-
ja a tekintélynek, hanem a szelektiv fogyasztas. Nem azért akarnak példaul fogyni
és egészségesek lenni, mert a hatalom mondja nekik, hanem azért, mert ez szamit
a tarsadalomban elfogadottnak és vonzénak.

Szociologiai szempontbdl ezt a szemléletet gyakran kritizaljak azért, mert
kovetkezetesen mell6zi az intézményi és a strukturalis nehézségeket, az allami
tamogatas visszaesését a legkiilonbozobb teriileteken, a szegények rosszabb orvosi
ellatasat, az organikus taplalékok dragasagat vagy az osztalykulturat, amely a
gyorsételeket vonzova teszi. Ahogyan nincs sz6 a valdsagteleviziézasban a hosszt
munkaorakrol, a tokéletlen gyermekellatasi intézményekrdl, a masodik miiszakrol
és a rugalmas munkaid6 hidnyardl sem. Ezek a vadak igazak, de nem irhatok a
valdsagtelevizidzas szamlajara, amely csupan alkalmazkodik a tarsadalom realita-
sahoz, ahol a joléti allam visszavonult korabbi feladatainak vallaldsatol. A valosag-
televiziozas a maga eszkozeivel még igyekszik is a posztjoléti allam vilaganak
lehet8ségeit novelni:

,Egy olyan korban, amikor a privatizdciot, a személyes felel6sséget és a fogyasz-
téi valasztast mint a liberalis kapitalista demokraciak kormanyzasanak a legjobb
modszereit mutatjak be, a valéosagshow-k megmutatjak nekiink, hogyan iranyit-
hatjuk és »erdsithetjiik meg« magunkat mint vallalkozé allampolgarok” (Hay,
Ouellette, 2008: 2).

A valésagmitisorok maskor a ,csoportkormdnyzast” propagaljak a munkahe-
lyen, a haztartasban, a szomszédsagban, ahol az egyén azt tanulja meg, hogyan
kovesse a személyes Oniranyitas keretén beliil a kollektiv szabalyokat. Ezek azok a
teriiletek, ahol az allam visszavonult a korabbi formalizalt intézményes akcioktdl,
legyenek azok diszkrimindacidellenes vagy konfliktusmegoldé mitisorok.

ZARO GONDOLATOK

Torténetileg visszatekintve a mindennapi kulturélis technolégidk nyilvanos tar-
gyaldsai a médidban egyéltalan nem djak, elvégre az Gjsdgok is ezt tették mar
korabban is tandcsad6 rovataikban, ahogyan a régi radiémtisorokban is talalunk
szamtalan hasonl6 példat. Ma sem korlatozodik ez a fajta aktivitas kizardlag a tévé-
re, hanem az 1jsdgok, az internet, a self-help-kézikonyvek is részei a kulturdlis hals-
nak. Az tjdonsédg az, hogy a tévé intenzivvé teszi, illetve mindenhol felfedezi és
Osszekoti egymassal ezeket a kulturdlis technol6giakat. Masképpen fogalmazva: a
self-help- és do it yourself-miisorok mar a sajté és a radiézas kezdeteitSl fogva adottak
voltak, de csak a posztjoléti korszakban lettek a vallalkozdson, az egyéni felelGssé-
gen és a mindennapi élet kezelésének technikain alapul6 miisorok a tévé uralkodo
miifajaivé, és tdgabb értelemben egy kulturalis hal6 legfontosabb elemeivé. A tévé
igy az egyik legfontosabb lancszemévé valt egy olyan tarsadalomtechnolégiai
készletnek, amely a mindennapi élet jobb vezetéséhez sziikséges forrdsokat, szaba-
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lyokat, timogatdsokat tartalmazza. Ezen a halon beliil a tévé a szerializacio és a
rendszeresség formdin keresztiil fejti ki a hatasat. Ezt a kulturdlis technologiat
nevezi Hay és Ouelette ,tavoli” vagy ,indirekt kormanyzasnak” (Hay, Ouellette,
2008: 13).

Ebben az 0sszefiiggésben az egyéni szabadsag nem a kontroll ellentéte, hanem
a szabadsag gyakorlasanak a kontrollja kiilénb6z6 szabdlyokon keresztiil, amelye-
ket a valdsagtelevizidzas kozvetit. A kereskedelmi tévé mint a tarsadalmi szolgal-
tatas tj formaja az allam, az egyén és a tévé kozotti tij kapcsolatra épiil. Eszkoz arra,
hogy az egyén novelje a képességeit és fejlessze a stratégiait, hogy megoldja a tes-
tére, a haztartasara, a munkajara, a vagyondra, a csaladjara leselkedd veszélyeket
vagy problémakat. A kulturalis technoldgia kifejezése ugyanakkor tullép az egyes
egyénen, mert azt is jelenti, hogy a tévé feladata a civil tarsadalom szabalyainak
allandé formalasa. A valdsagteleviziozas nemcsak a fennallo allapotok bemutata-
saval és dokumentalasaval tor6dik, hanem a kulturalis arutermelés, a filantrépia
és a tévénézok onkéntessége segitségével a veszélyeztetett és sziikséget lato polga-
rok ellatasaban is aktivan szerepet vallal. Ezt nevezi Hay és Ouellette igy, hogy a
Jtarsadalmi gondoskodas neoliberalizacidja a valosagteleviziozason keresztiil”
(Hay, Oullette, 2008: 64). Ebbdl kovetkezik, hogy a miisorok tobbségében, de kiilo-
nosen az intervencids musorokban a legsériilékenyebb, kevésbé iskolazott, ala-
csony jovedelmii népességet szerepeltetik. Az 6 problémait akarjak az intézményes
allami segitség hianyaban a kdzéposztaly latéterébe hozni, és azoknak az elvarasai
szerint megoldani.

Az intervenciés miisorokban kozvetleniil is kimutathaté a régi és az 1ij szocialis
gondoskodas kozotti kapesolat. A régi jotékonysagi aktivistak is a szegények és a
kevéssé iskolazottak korében igyekeztek a ,helyes életmodot” terjeszteni. Ezek
kozott a blingzés, a taplalkozas, a higiénia, a haztartasi ismeretek, az alkoholizmus
elleni kiizdelem volt a legismertebb. Késébb a joléti allam jo néhanyat integralt és
intézményesitett koziiliik a kdzszolgalati média misoraiban is. A kiilonbség a régi
és az 4j tarsadalmi gondoskodas kozott az, hogy a késé modern (és posztjoléti)
allam koraban a valosagteleviziézas nem az allami kdzszolgalat, hanem a piac logi-
kajan keresztiil veti fel és értelmezi Gjra ezeket a tarsadalmi kérdéseket.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a gondoskodd (joléti) allam korabban
egy ,tarsadalmi szerzédésen keresztiil” az allampolgarok kolcsonds szolidaritasat
és egymastdl valo fliggését alakitotta ki a gyermekjolét, a tarsadalombiztositas, az
egészség, az oktatas és mds szolgaltatasok teriiletén. Ehhez kapcsolddott a régi
kozszolgalati média tarsadalmi szerepe, amely dokumentumértékdi informaciokat
és a tarsadalom figyelmét felkeltd kozéleti tudositasokat kozolt a rendszer miiko-
désérdl és annak a gyengéirdl. Ez valtozott meg a (posztjoléti) dllam koraban, ami-
kor az allam visszavonult sok korabbi tarsadalmi szolgaltatastdl. Az allami forra-
sok kiapadasa utan tj helyzet jott 1étre, és ezen akart segiteni a valosagteleviziozas,
amelynek kozponti eleme a média 14j intervencids és karitativ szerepe:

+A jotékonykodo tévé végsd soron nem arrdl szél, hogy a lakossag ideologiai
hozzaallasat megvaltoztassak, hanem arrdl, hogy a kereskedelmi mtisorok egy 1j
tarsadalmi szerepet foglalnak el” (Hay, Ouellette, 2008: 38).
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A média ezek szerint nemcsak a hirekben, a kozéleti tuddsitasokban és a
demokracia régi ritusaiban (a vitaban, a szavazasban) lat el kdzszolgalati feladatot,
hanem azokban az akcidkban is, amelyek a maganvallalkozast, a személyes felelGs-
séget, az empatiat, a szolidaritast, az egyéneket erdsitik meg. Az 14j ezekben az,
hogy nincs elvalasztva benniik a szoérakoztatas, a tarsadalmi gondoskodas és a piac
logikdja egymastol.

A valdsagteleviziozas az allami kdzszolgalati tévé nosztalgikus romantizalasa-
val szembeni valaszként értelmezhet6 a késé modernitds posztjoléti koriilményei
kozott. Azt mutatja meg, hogyan 1ép be a kereskedelmi tévé a sajat eszkozeivel a
gondoskodo allami intézmények és a régi kozszolgalati média megiiresedett helyé-
re, hogyan gondolja tjra és hogyan menedzseli sajat néz&pontjabdl a kielégitetlen
tarsadalmi igényeket.
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IV. Zaro gondolatok
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,13j-2": kulturalis sokfeleseg,
tudas és lokalitas

A riéi konferenciat kdvetSen, a 90-es évek vitaiban vildgossa valt, hogy fenntartha-
t6sagrol és biodiverzitds-menedzsmentrsl nem lehet anélkiil beszélni, hogy a szfi-
ken értelmezett Okolégiai rendszerekhez hozzarendelnénk azokat a kulturalis
hagyomdnyokat, tudastipusokat és felhalmozott technolégiai gyakorlatokat (pél-
daul az agrotechnikaban), s magét a téjat is, amelyek a sokféleség megérzését szol-
galhatjak. Csak ezekkel egyiitt van értelme egyaltalan fenntarthatosagi politikak-
rol beszélni. A helyi 6koldgiai tudas értékérsl mar a Biodiverzitds Konvencidban is
sz0 volt, és maga a nemzetkozi dokumentum 6nmagéban is szerepet jatszott a helyi
tudas felértékelddésében a témaval foglalkoz6 — nagyobbrészt természettudoma-
nyos és miiszaki képzettséggel rendelkez6 — kutatokozosségekben.

Magyarorszagon a lokalitas statusza az elmult 6tven évben tdbbszor valtozott.
A Trianon utani orszag erésen centralizalttd valt, Erdély, valamint az orszag korab-
bi északi és déli vidékeinek kivalasaval, elcsatolasaval szinte minden tekintetben
novekedett homogenitasa. Nemcsak etnikailag masmilyen népességtombok kertil-
tek mas orszagok politikai keretei k6zé, hanem kivaltak olyak régiok is — magyar
etnikumokkal vagy esetleg azok nélkiil (pl. Horvatorszag) —, amelyek a pannon
fejlédéstdl eltéré modelleket jelenitettek meg. 1945 utdn a holokauszttal és a német
kitelepitésekkel ez a folyamat folytatédott. Az etnikai-kulturalis homogenizalo-
dassal parhuzamosan a 40-es évek végétdl er6sodott a tarsadalmi-gazdasagi homo-
genizalodas, és a politikai rendszer is kozpontositottabba valt. A gazdasagiranyi-
tas tervutasitasos rendszere végiil is ezt a folyamatot betet6zte.

A magyar kulttrafelfogds ezzel a mozgasi irdnnyal nem volt feltétleniil ellenté-
tes, a kulturalis kanon egységes magyar kulturaképbdl indult ki. Periferizalédtak
a helyi nyelvi kiilonbségek. A 90-es évektdl markanssa valt az egységes magyar
kulturnemzet felfogasa. A kisvarosokban is megjelend irodalmi folyoiratok — bar
igyekeznek helyi szineket, szerzoket is felmutatni — valdjaban az egységes magyar
szerzégardabdl meritenek. A megyékhez valo kot6dés elvileg ezzel ellentétes
iranyba mutat, de a megyék-megyeszékhelyek altaldban tul kicsik ahhoz, hogy
valddi, er6s helyi szellemi igazodasi pélusokat képezzenek.

A helyi konkrét tapasztalat, a helyszinen felhalmozédé tudas tehat ebben az
erétérben mikoddik. Ebbdl kovetkeznek lehet&ségei, s f6leg korlatai.

A 89-es rendszervaltas utan ugyan feler6s6dott a tradicio egyfajta kultusza is,
azonban azok a politikai kultirdk, amelyekre a 90-es években hivatkoztak, végsé
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soron ismét csak a korabbi nemzetallam-centrikus, a helyi, k6z0sségi tapasztalattal
szembeni gondolkodasmodot tiikrozték. A kozosségi tapasztalat felfedezése, meg-
élése és Orokitése, a lokalitas felértékelése furcsa modon nem a lokalitas mozgal-
maibol vagy helyi ellenelitek vilagképébdl allt 0ssze, hanem nemzetkozi divatokbol
kovetkezett. Az 6kologiai gondolkodas is ebbe a mozgasba illeszkedett. A hagyo-
many ujrafogalmazddott, sokszor a szemiink el6tt allt 6ssze rearchaizalodott ideo-
logidkba. Mindebbdl azonban - felfogasunk szerint — a kulturalis és 6korendszerek
hataran kialakultak olyan gondolati sémak is, amelyek a helyi elem rendszerszert-
ségét hivatottak bemutatni. Szamunkra leginkabb markans médon ez a t4j fogalma-
ban jelenik meg. Ez egyszeri, csak az adott helyen létezik, hasonlo entitasokkal soha
nem azonos, egyszerre tartalmazza a kulturalis, foldrajzi és biologiai elemeket, és
rendszert is képez. Belekodolodtak a helyi hagyomany elemei, és olyan tudas is, ami
»Oshonos”, vagy legalabbis ebben az &sszetételben csak ott 1étezik. Bizonyos elemei
ennek a gondolkodasnak mar a 60-as évektdl ismét feltlintek, igazan népszeriivé
azonban inkabb csak a 80-as évektdl valtak. Felértékel6dott az ,,0rokség” fogalma
— el6szor a folklorkutatasban (a ,népi” nalunk mindenekel6tt , parasztit” jelentett),
és késdbb, a kulturalis szfératdl fliggetleniil a természetszemléletben is. Jollehet, ez
utobbi esetben inkabb importalt fogalomrol van szé. A természeti kornyezetet a
varosiasodas és az 1j agrotechnologiak itt is romboltak, de az a nyugat-eurdpaihoz
képest akkor, a 60-80-as években még sokkal inkdbb rendszerként létezé volt.
Kovetkezésképpen arra sokkal inkabb egyidejti realitasként, mint a multhoz koto-
déként tekintettek. ,Ordkség” ebbdl nagymértékben a nemzetkdzi természetvédel-
mi és 6koldgiai modellek nyoman lett.

Felfogasunk szerint a ,t4j” értelmezésének kiterjesztésével tjrafogalmazhatjuk
a kapcsolatot a vidéki helyi tarsadalmak és a természeti kornyezet kozott. Ezt alabb
,T4j-2"-nek fogjuk nevezni. A kiterjesztés valoszintileg nem a taj tervezési-mérnoki
aspektusa felé lenne célszerd, tehat nem a landscape/Landschaft-értelmezések,
hanem inkabb talan a francia terroir-fogalom iranyaba vezethet. Eredetileg ezt a
fogalmat a természetvéddk hasznaltdk, és csak fokozatosan telt meg kulturalis és
tarsadalmi dimenzidkkal. Az eredeti magyar szohasznadlat tartalmazta az ott lako-
kat, a tajat munkaval vagy szabalyozassal alakitokat, de a természeti dimenzid
nagyobbrészt hianyzott beldle.

A T&j-2 ahagyomanyos magyar tajfogalom és a terroir metszéspontjain alakitha-
té ki. A kapcsolatnak nyilvanvaldan létezé termékei is vannak: élelmiszer és mas
agrartermékek, ugyanakkor maga a vidék szovete is. Ide tartoznak bizonyos szim-
bolumok és gyakorlatok is: bizonyos rejtett tulajdonok és jellemzdk altalaban meg-
maradnak. Ebben az értelmezési keretben a tdjak és maga a biodiverzitas adott
formaja is ,,6rokséggé” valnak. A kdrnyezetbdl taj lesz, természeti er6forrdsai nem
egyszerlien olyanok, mint amilyennek el6szor megtapasztaltuk, kivalasztottuk,
tulajdonunkka tettiik 6ket. A terroirt, a mi Taj-2-nk egyik el6képét mar viszonylag
koran alkalmaztak tervezési segédfogalomként; egy foldteriiletet értettek alatta,
amelyet az ott €16k és tulélésiikért kiizdSk alakitottak ki olyannd, mint amilyen ma
is. Ez a szemlélet el8szor altalaban olyan mezégazdalkodok kozott terjedt, akiknek
4j technologiak bevezetésénél meg kellett kiizdeniiik az ugyanazon a teriileten
kordbban hasznalt agromodszerekkel, és valamilyen médon reagalniuk kellett a

434

Sebezhetéség.indb 434 2011.12.01. 12:08:24



helyi termelési rendszerekre is. Ebben a felfogasban a Taj-2 az akci6 és beavatkozas
térbeli és 6koldgiai egysége, amely bekapcsolja az atalakulasba a régioban fellelhe-
t6 gazdalkoddkat — mégpedig eltérd termelési kulturaikkal, szervezeti vilagképiik-
kel és napi gazdalkodasi gyakorlatukkal egyiitt. Ebben az értelemben a T4j-2 tjra
hasznalhato eréforrasok, meghatarozott tarsadalmi szervezddési és korabbi falusi
térkezelési modok egyfajta egyiittese. Természetszertien tjradefinialédik az 6rok-
ség fogalma is, amelyben kulturalis és természeti elemek szervesen keverednek.
A tér e felfogasban sajatsagosan szervezetté valik, és az e teret hasznal6 csoportot
fogjuk azutan , helyi tarsadalomnak” nevezni.

A hagyomanyos ,t4j"-fogalmat mar a harmincas években kiterjedten hasznal-
tak a magyar falukutatok. A 40-es évek els6 felében a széhoz nemzeties, vélkisch
értelmezések is tapadtak, majd az 50—-60-as években a teriileti tervezés egyik fogal-
mava redukalodott. A mi értelmezési keretiink az 6kolégiai gondolkodas masodik
hazai generacidjat jelenitené meg, hangstlyozva a természet és kulttira 6sszeolva-
dasat adott térbeli rendszerekben.

Fontos ehhez a Taj-2-h6z kapcsolni, annak alkotérészévé tenni az adott tdjra
vonatkozé hagyomanyos tudast is. A hagyomanyos és modern tudas szembeallita-
sa ezen a téren jellemz6 volt az Eurépan kiviili gyarmati rendszerekben. Vilagos
volt, hogy az ,,6shonos” gazdalkodok rendelkeztek jol sszealld ismeretekkel arrdl,
hogy adott teriileten, adott technolégiaval vajon mit termeljenek. E természetkép
és technoldgiak koszond viszonyban sem voltak a gyarmatositok altal meghonosi-
tott modern agrarkulturakkal, de igy az &shonos és behozott modernitas kozotti
kiilonbségek vilagosak voltak. A rendszereknek nem volt koziik egymashoz, még
ha elvileg ugyanabban a térben létezett is mindkettd.

A magyar nagyiizemi gazdalkodas bevezetése az itteni hagyomanyos tudast
alapfilozdéfidja szerint nagyobbrészt megsemmisitette, vagy nagyon erésen margi-
nalizalta. Ugyanakkor mar a 60-70-es években médjuk volt a hagyomanyos koze-
pes gazdalkoddknak arra, hogy gyermekeiket az agrar-felsGoktatasba kiildjék, s
azok visszatérhettek késébb a falvakba, és fontos szerepet jatszhattak az 4j agrar-
nagyiizemek iranyitasaban is. Késébb, 1989-et kovetden ugyanez a réteg meghata-
rozo szerephez jutott a ,,szocialista agrarnagyiizem” privatizacidjaban, és lényegé-
ben a 90-es évektdl a magyar falu egyik legbefolyasosabb csoportjava valt. Ebb6l
kovetkezden ugy véljiik, hogy a magyar agrarszféra jelentGs részben olyan sajatsa-
gos koztes vilagga valt, amelyben a taj mtvelésére, annak jellegére vonatkozé tar-
sadalmi tapasztalat mar évtizedek 6ta keveredik a modernista nagytechnolégiak-
kal. Szamos ponton persze az utdbbiak az erdsebbek, kiilondsen ott, ahol a
gazdasagi racionalitas kozvetleniil jelentkezik, de a masik vilagkép sem elhanya-
golhatd. S6t, mas jellegti technologiakritikaval 6sszekapcsolodva markanssd, akar
a tarsadalmi vitat befolyasolni képessé is valhatott.

Nem kivanjuk itt a sokfelé agazo és sokféle meghatarozottsagi magyar GMO-
vitat jellemezni, de megjegyezziik, hogy annak egyaltalan nem elhanyagolhato
része ennek a hagyomdnyos agrartudasnak a védelme, amelyhez természetesen
vallalkozasi formak és konkrét gazdasagi érdekek is kotédnek. Ezek énmagukban
talan nem lettek volna elég erdsek a jelenlegi magyar GMO-szabalyozas elfogad-
tatasahoz, de varosi tarsadalomkritikaval és a magyar nagyiizemek egy részének
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vetdmag-politikajaval egyiitt ezt mégis megtehették. Mindezzel egyiitt az agrar-
orokség védelme els6sorban nem technologiak és helyi tudds, hanem sajatos helyi
termékek (hungaricumok) és védett tajak formajaban rendszerbe allt Gssze. A jelen-
legi magyar jog azonban az ezekhez a termékekhez, novény- és allatfajtakhoz kap-
csolédé hagyomanyos ismeretcsomagokat nem védi (tehat példaul a racka juh
tenyésztésére, genetikai védelmére vonatkozé hagyomanyos ismeretek nem jogi
tulajdonai semmifajta falusi kozosségnek, fiiggetleniil attol, hogy annak miikodte-
tésében és megdrzésében esetleg fontos szerepet jatszottak).

Ebbdl a szempontbdl a diverzitas megdrzésében kiilondsen fontosak az anyagi
valdéjukban nem megragadhat¢ (intangible) 6rokségelemek. A kozosségek ezeket is
nemzedékrdl nemzedékre 6rokitik, dltaldban ezekben a formakban rogzitik a ter-
mészetre vonatkozo tudast és hiedelmeket, amelyek egytttal identitast alkotoak és
biztositjak a folyamatossag valamilyen érzését az adott kozosségekben. Ez a tipusu
orokség életstilusokban, értékrendszerekben, hagyomanyokban, hiedelmekben és
tarsadalmi konvekcidkban jelenik meg. Ide tartoznak a hagyomanyos kdzosségi
kifejezési lehet6ségek, a nyelv, a szOhagyomany, a jatékok, a ritusok, a kézmitives
tudads, vagy éppen a gyogynovényekre vonatkozo tudas — a sort folytathatnank. Itt
egyébként - felfogasunk szerint — egyaltalan nem csak premodern tudasokat sorol-
hatnank a hagyoményok és a folyamatossag rendszereibe. Ugy véljiik, ottmaradtak
a 20. szazad nagy gazdasagi-tarsadalmi termelési modozatainak a kulturalis
lenyomatai is ugyanebben a térben: a T4j-2-ben.

Az altalunk vizsgalt rendszerekben ilyenbo6l kett6 volt. Az els6 mar a 18. szazad-
ban &sszecementez&dott, és a korai majorsagi agrarnagyiizemek hierarchiajat
jelentette. Egyébként a 20. szazadi magyar politikai kultura vizsgalataibol is jol
ismert, hogy a majorsagokban, a ,pusztakon” kialakult és f6ldhoz csak késébb,
1945 utan jutott csoportok radikalizmusa eltért azokétdl, akik hagyomanyos fold-
tulajdonra épiilé kozosségekben szocializalodtak. Magyarorszagon ezek a térsé-
gek nagy teriileti-politikai blokkokban nem vélnak el egymastol, de példaul
Lengyelorszagban igen (ott az északnyugat az egykori porosz nagybirtok vilaga és
a délkelet a kisparaszti falvaké; az el6bbiek inkabb balra, az utébbiak hagyomanyo-
san és mindig jobbra szavaznak).

A folyamatossag masik ilyen tombjét az allamszocialista id6k szervezeti vilaga-
nak lenyomata jelenti. Itt is rogziiltek természethasznalati, technologiai és szerve-
zeti-fliggelmi kapcsolatok, amelyek attételesen ritusok, iratlan szabalyok és egy-
massal a kozosségen beliil kiizdé csoportok formadjaban szamtalan helyen
kimutathatok, és természetesen hatnak a taj- és természethasznalatra is. Amikor
tehat nem materializaléddott 6rokségrol beszéliink, amely az altalunk vazolt komp-
lex tajmodellben mtikodik, akkor e harom hagyomany 6sszeolvadasanak kiilénbo-
z6 valtozataira gondolunk. Azt vilagosan latjuk, hogy egészében értelmetlen az
,Orokség” eltlinésérol vagy ujraéledésérdl beszélni. Talan itt maga az 6rokség szo
sem igazan megfeleld, bar a nemzetkdzi szakirodalomban is ezt a fogalmat hasz-
naljak. Az ,0rokség” magyar konnotacioi valamilyen befejezettséget, lezartsagot,
az eddigiekhez képest tovabb nem folytathatot is jelentenek. A mi értelmezésiink-
ben azonban éppen ennek forditottjarol, bonyolult médon tovabb folytatdédo, él6,
miik6dé hagyomanyokrdl van szd, amelyek egyaltalan nem lezartak, hanem
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nagyon is tjraértelmezhetdk. Ezért ennek a tudasnak hosszu ideig életképes elemei
hirtelen elhalhatnak, masok pedig teljesen varatlan helyeken tjraélednek.

Egy példa a tdjjal kapcsolatos nyelvi 6rokségrol. Az 1920-as trianoni hatar elsza-
kitotta egymastol az egykori nogradi falvakban €16 palocok csoportjait. Az északi
falvakban él6k Csehszlovakiaba, majd Szlovakiaba kertiltek, mig a déli falvak lakdi
folyamatosan a magyar allam polgarai voltak. A magyar etnofelfogas lényegében
csak a maganszféraban engedélyezi a helyi dialektikusokat, a kdzszféraban azokat
nem tiri el erésebb formakban. Kovetkezésképpen, a magyarorszagi falvakbol
kikeriil6 paloc elit hibatlan kdzéposztalybeli magyar koznyelvet beszél — tulajdon-
képpen sok éven at az egész iskolarendszer egyik kimeneti hatékonysagi indikato-
rat jelentette, hogy az a nyilvanos magyar nyelv kozépvaltozatat tette az iskolat
elhagyodk alapnyelvévé. Szlovakiaban, ugy tlinik, bizonyos mértékig mas volt a
helyzet. A szlovakiai magyar iskola is természetesen az egységes magyar gramma-
tikai normakat és szokincset tanitotta, de nem vette olyan komolyan a magyar koz-
nyelv kiejtési szabalyait. Miutdn a magyar nyilvanossag amugy is kisebbségi
maradt, mintha ez nem tlint volna olyan fontosnak. Ebbdl kovetkez6en azonban a
paldc vidékrol kikeriild szlovakiai magyar kozszerepld is igen erds helyi dialektust
hasznal. Az iskola ott nem érezte feladatanak, hogy errdl lenevelje, és nem hitte azt,
amit egyébként a kozpontilag iranyitott magyar iskolarendszer igen, vagyis, hogy
az egységes fonetikai normdkat nem elsajatitott szerepléknek magukat automati-
kusan ki kell zarniuk vagy a peremre lokniiik. Itt latjuk, hogy ugyanannak a
hagyomanynak a megjelenését adott kereteken beliil egyik helyen a rendszer
(vagyis az iskola) leépiti, mig a kdzosség masik felében ez nem torténik meg.

A mi T4j-2 koncepciénknak a fentiekbdl kovetkezéen szamos értelmezése lehet-
séges. A hagyomanyos foldrajz a tajat még els6sorban a maga fizikai valésagaban
észlelte, és beszélt lapos vidékrdl, nyitott tajrol, az ott jellemz6 agyagos vagy homo-
kos talajokrol. Az agrarium vilaga els6sorban a felhasznalhatdsag elemeit épitette
be a tajdiskurzusba. Kiiléndsen fontos volt a talajtan kutatéinak szerepe. A tarsa-
dalmi tényez6k csak ezt koveten kertiltek eld. Voltak, akik az agrar-torténetiras
tertileti kereteit haszndltdk; s éltek még a hagyomdanyos gazdalkoddi stiluselemek
is, a teraszos miivelés vagy az 6ntdzott teriiletek vilaga stb. A taj azutan fokozato-
san maga is valamilyen (agrar)termékekhez kapcsolddott. Bizonyos borok, szeszes-
italok, gytimolcsok a taj termékeivé, vagyis adott tajat jellemz6 termékekké valtak.
Végiil ez a megkozelités egyfajta fejlesztésmodellekbe torkollt. Magyarorszagon
mindez a regionalisztika modelljeiben is intézményesedett, amelyek egésziikben
mégiscsak a foldrajztudomany részét alkottak. Ami ebbe az igen nagymértékben
gazdasagfoldrajzi megkdzelitésbe nem fért be, az ki is maradt a szakpolitikakbol,
nem épiilt be igazan a kezelhet6, mérhetd, szamszertisitheto és elszamolhaté hata-
sok kozé. A mi Taj-2-felfogasunk éppen ezeket a gazdasagfdldrajzit meghaladd
szempontokat kivanja visszavezetni a modellekbe. Az itt felrajzolhaté tipologiak
az egyes vidékek fejlesztéspolitikai eszkozeivé valnak.

A mi tajkoncepcionk mindezek utan tehat a fenntarthatésaghoz kapcsolodik
erésebben. Végiil is a Taj-2 0sszehoz tarsadalmi aktorokat, valamint ezek torténe-
tét, tevékenységi formait, szervezeteit azzal a tertilettel, ahol ezeket az eszkdzoket
és technologiakat alkalmazzak, és alakitjak egydiitt a kiilonb6z6 jellemzdkkel bird
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vidékeket, 6kologiai egyiitteseket. Mindezek a tényezdk természetesen folyamato-
san mozgasban vannak. A T4j-2 egységei természetesen igen eltéréek lehetnek,
leginkabb valamilyen tevékenységhez vagy iranyitasi formahoz kapcsolédnak (ez
lehet egy vizgytjtteriilet, egy tjraerddsitett zona vagy egy varos tervezetten
kialakitott rekredcids teriilete). Azt is mondhatnank, hogy a T4j-2 sajatosan integral
projekteket: 6sszekapcesolja a fejlédés horizontalis megkdzelitéseit (vagyis a lokalis
szereplSket természeti kornyezetiikkel) és egy vertikalis megkozelitést (halozatot).

Ebbdl az Osszefiiggésrendszerbdl kovetkezik az élévilag és a helyi tarsadalmi
gyakorlat egyiittes védelme. Amikor a klasszikus természetvédelem allati, novényi
vagy mikroforrasokat véd, akkor altalaban csak igen ritkan kapcsoljak ezzel &ssze
a helyi tarsadalmi gyakorlatot, s még kevésbé az Osszerendezett helyi tudast. De
mivel felfogasunk szerint ezeket dssze kellene rendezni, nyilvanvaléan a hogyan
kérdése lesz itt a legfontosabb. A névénynemesitéknél a ,helyi” gyakran valami-
lyen ,régit”, ,partikularisat” jelent. De vannak ,régi” forrasok, amelyek egyaltalan
nem lokalisak, mikozben egyes lokalis megoldasok (példaul vetéanyag) nemzetko-
zi méretekben is terjedhetnek. Ugyanez torténik valahol kialakulé névénykulta-
rakkal, gytimolcs- és zoldségfajtakkal, hiszen ezek fejleszté kozpontjai jol beazono-
sithatok, az anyagot pedig szamtalan mas helyen terjesztik. A 19. és 20. szazadi
kertkulturak torténetébdl e helyen akarhany példat idézhetnénk. Ebben az 9ssze-
fliggésben egyébként beszélnek ,elfelejtett” és ,ujra felfedezett” gytimolcsokrol,
z0ldségekrol.

Ugyanakkor a biologiai sokszintiség és a kulturalis valtozatok megérzése nem
jelentheti ugyanazt. A helyi természeti forrasok megdrzésére elvben igen sokféle
megoldas fejleszthet6 ki, a kulturdlis dimenzidban ez sokkal szigortubb korlatok
kozé szorul. Végiil is helyi szerepldk, szervezeti hagyomanyok és eréforrasok
keményen meghatarozzak, hogy a szamba vehet6 kulturakonzervalé megoldasok
koziil melyik johet egyaltalan szoba. Bizonyos beavatkozasokat e tekintetben a
helyi emlékezet nagymértékben tamogat, masokat tilt. Az egyik elsé ilyen kultura-
lis-természetvédelmi vita még a 80-as években a szigligeti védett fasor kivagasaval
vagy ritkitasaval kapcsolatosan bontakozott ki. De mert Szigligeten mi{ikodott az
[roszovetség Alkotohaza, az akkori magyar irodalom szine-viraga ismerte a fasort,
és sokan koziiliik védelmében akar tiltakozo akcidkra is készek voltak. Szamtalan
mas hasonlo6 fasornak egyébként nagyszerii taji kornyezetben nem voltak ilyen
védelmez6i. De az ehhez hasonl6 orszagos hirli akcioktdl fliggetleniil is sokkal
puhabb forméban mtikodik a helyi emlékezet. Altalaban a gytimolcsoskertekhez
vagy adott sz6l6hegyekhez kiilonleges kulturalis memoria kotédik, itt olyan kul-
tartajakrol van sz6, amelyekhez sokféle emlékezet kapcsolodik. Adott gyitimdleso-
sOket, adott sz6l6ket, adott helyeken a kdzdsségi memoria véd. Masokat, mas helye-
ken, 6nmagatol nem.

A T&j-2 mintait ugyan a természeti és a helyi tudas olyan pontjairol valasztot-
tuk, amelyek valamiként agrarhagyomanyokhoz csatlakoznak, azonban a T&j-2
megkozelités alkalmazhatdsaga ennél sokkal szélesebb, kiterjed a modern varosi
1ét kiilonb6z6 metszeteire is. Feltétleniil ide sorolhatdk kiilonb6z6 jellegti kdzossé-
gi kapcsolodasok vizekhez (természetiekhez vagy duzzasztottakhoz), a varosi lét
kiilonb6z6 szervezett formai, egészségveédd és egészségkarositod életstilusok, egy
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kozosség reprodukceids rezsimjei (demografiai stilusa), egy tarsadalom farmakolo-
giai kultaraja (vagyis, hogy milyen elégtelenségeivel él egyiitt gydgyszeres beavat-
kozas segitségével, illetve, hogy az esetleg 6nmagaban hol valik élvezeti formava).

A T4j-2 koncepcio — reményeink szerint — érdeklédésre tarthat szamot, és tovab-
bi tanulmanyok, empirikus kutatasok elinditéja, megvaldsitasanak alkalmas kere-
te lehet, ahogy megfogalmazasa is az e kotetben bemutatott sokféle témajii és meg-
kozelitésti tanulmanyok 0sszegz6 attekintésének eredménye.

A sZERKESZTOK

439

Sebezhetéség.indb 439 2011.12.01. 12:08:24



Sebezhetéség.indb 440 2011.12.01. 12:08:24



