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A kutatasi munka el6zményeinek osszefoglalasa (a dolgozat targya, a témavalasztas

indoka és a Kitiizott kutatasi cél)

A dolgozat targya

A doktori értekezésem targya a fiatalkoru blinelkdvetdkre vonatkozd specidlis anyagi, eljaras
¢s végrehajtasi-jogi rendelkezések elemzése, és Spanyolorszaggal vald Osszehasonlitdsa. A
magyar jogirodalomban tobb olyan munka sziiletett, amely a magyar fiatalkortiak biintetés-
végrehajtasat atfogdan dolgozza fel, a spanyol jogirodalomban is sziiletett néhdny munka e
targykorben, azonban a dolgozatom témakdrét érint Osszefoglald és Osszehasonlitd targya

munka még nem latott napvilagot.

A témavalasztas indoka

Kiilonleges témat valasztottam a dolgozatom megirasdhoz, egy messze 1év0, mas klimaja,
eltér6 mentalitdsi tarsadalom fiatalkoru biinelkovetdinek ¢és vilaganak bemutatasat.
Spanyolorszag és Magyarorszag két kiilon vilag, a két orszag tételes joganyagaban és
szakirodalmaban szamos eltérés van, azonban a kiilonbségek mellett sok hasonldsagot is
fellelhetlink, ezért az Osszehasonlitds alapjan a dolgozatban megkisérlem néhany olyan
kovetkeztetés megfogalmazasat, amelyeket a két orszag egymastol atvehet és hasznosithat a
gyakorlati életben.

Témavalasztasomat tdbb dolog indokolta, egyfelél a Legfobb Ugyészség Biintetés-
végrehajtasi Torvényességi Feliigyeleti és Jogvédelmi Onalld Osztalyan biintetés-végrehajtasi
¢s jogvédelmi tigyészként ellaitom a fiatalkoruak biintetés-végrehajtasi intézeteinek és a
javitéintézeteknek a torvényességi feliigyeletét, masfeldl a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Jog-és Allamtudoményi Karanak Biinteté Anyagi, Eljarasjogi és Végrehajtasi Jogi Tanszékén
tiz éve tanitok és tartok specialkollégiumot magyar, angol és spanyol nyelven a fiatalkoruak
bilintetd anyagi, eljardsi és végrehajtasi-joga témakorben. Oktatdoi munkdm sordn tobb
alkalommal volt lehetdségem arra, hogy Spanyolorszagban eldadast tarthattam egyetemeken,

¢s ennek keretében ellatogathattam fiatalkoruak javitointézetébe is.



A dolgozat célja

A dolgozat célja a fiatalkora biinelkdovetokre vonatkoz6 specialis anyagi, eljarasi és
végrehajtasi jogi rendelkezések atfogd bemutatasa Magyarorszagon és Spanyolorszagban.
Célom volt kiemelten foglalkozni a fiatalkoriak szabadsigvesztés biintetésének és a
javitointézeti nevelésnek a bemutatasdval Magyarorszagon ¢€s Spanyolorszagban. A
dolgozatomban keresem a valaszt arra, hogy lehet-e a kiszabott biintetéssel vagy az
alkalmazott intézkedéssel nevelni €s megjavitani a helyes utrdl letévedt bilinelkdvetd
fiatalkorut, ¢és azt, hogy a magyar és a spanyol jogrendszer parhuzamba allitdsan keresztiil mit
tanulhatunk egymads rendszereitdl, és hogyan vehetiink at a gyakorlatban jol miikodo és bevalt
szabalyokat, amelyek hatékonyabbd és sikeresebbé tehetnék a fiatalkortiak atnevelését és

megjavitasat.

Az értekezés elkészitésében alkalmazott modszerek

Kutatasi modszertan

A kutatds modszere alapvetden leiro, torténeti €s dsszehasonlito jellegli volt. A kutatas soran
nem masodlagos jogforrasokbol dolgoztam, hanem a kutatiast elsOdleges és eredeti
jogforrasokra alapitottam, a spanyol tételes joganyagot és a témaban fellelhetd csekély szamu
kiilfoldi szakirodalmat forditottam le. Az ehhez sziikséges elsddleges jogforrasok és a
rendelkezésre all6 spanyol szakirodalom feltarasa és leforditdsa tobbéves anyaggylijtés
eredménye, amelynek soran feldolgozasra keriilt a kiilfoldi szakirodalom tilnyomo része is.
A téma vizsgalata sordn nem mellézhettem a nemzetk6zi egyezmények ¢€s az egyes
nemzetkdzi szervezetek hivatalos honlapjan megjelent dokumentumok feldolgozasat sem. A
jogszabalyok bemutatdsa és elemzése bizonyos fejezeteknek leir jelleget ad ugyan, azonban
ezek feldolgozéasa nélkiilozhetetlen volt ahhoz, hogy az Osszefiiggéseket feltarjam ¢és

Osszehasonlitsam a két orszag jogrendszerében rejlo kiilonbségeket és hasonldsagokat.



A targyalt téma gyakorlati szempontjainak elemzése soran a sajat elméleti kutatdsom
eredményét is felhasznaltam, mert a kutatomunkdmhoz segitségiil szolgélt a sajat gyakorlati
anyaggyiijtésem eredménye is. Ot éve latom el a fiatalkoraak biintetés-végrehajtasi
intézeteinek és a javitdintézeteknek a torvényességi feliigyeletét, valamint az elmult egy
¢évtizedben a kutatomunkdm soran az Erasmus Oktatoi Mobilitas keretében tobb alkalommal
jartam Spanyolorszag kiilonb6z6 Autondm Tartomanyaiban, ahol a gyakorlatban is
megismerhettem a fiatalkortiak bilintetés-végrehajtasi intézeteit, illetdleg az egyetemek
konyvtaraiban (Madrid San Pablo Ceu, Valencia Cardenal Herrera Ceu, Santiago de
Compostela, Tenerife Santa Cruz de la Laguna) tanulmanyozhattam a spanyol szakirodalmat,
valamint ellatogattam ¢€s interjut készitettem spanyol szakemberekkel, birakkal, szakértokkel
és javitointézetek igazgatodival is. Ily moddon megallapitdsaim elméleti és gyakorlati
tapasztalatokon is alapulnak. A dolgozatom ennélfogva egyfeldl kutatdsom, masfeldl ligyészi

munkam eredménye.

Az értekezés rovid osszefoglalasa

Dolgozatom 6t egymasra épiilé fobb egységbdl all dssze.

I11. 1. Alapvetés és fogalom meghatarozas

A spanyol tarsadalom radikalis atalakulason ment keresztiil az elmult huszonét évben, egy
negyvenéves ¢éves diktatorikus rendszerbdl egy demokratikus orszaggd valt. A jogi, a
politikai, a gazdasdgi és a tarsadalmi reformok felgyorsultak 1986 oOta, amikor is
Spanyolorszag csatlakozott az Eurdpai Unidhoz. A jelenlegi jolétnek és a foldrajzi
helyzetének koszonhetden egy igen rovid idészak alatt az orszdg egy emigrans orszagbol egy
bevandorlokat fogadod orszagga valt. A Spanyol Kiralysag tizenhét autonom kozdsségbdl és
Ceuta, Melilla, Foldkozi-tenger afrikai hataranal 1évé kozosségekbol all. Bar ezek a

kozosségek korlatozott onkorményzattal, de magas szintli kompetenciakkal rendelkeznek.



Magyarorszag ¢és Spanyolorszag két teljesen eltérd orszag, kiilonbozik a torténelme, a
foldrajzi elhelyezkedése, a tarsadalmi Osszetétele, a gazdasaga, mégis ha a blnozés
szamadatait vizsgaljuk meg, akkor hasonl6é szamadatokat kapunk. A fiatalkoru biinelkovetok
aranya a feln6tt kora biinelkdvetdk aranyahoz képest hasonld szadmadatot mutat mindkét
orszagban. Spanyolorszagban 7%, Magyarorszagon pedig 8,7 %. Spanyolorszagban ¢s
Magyarorszagon is a blinelkdvetd fiatalok nagy része a tizenhét éves korosztalybol kertil ki,
2014. évben, Spanyolorszagban a tizennégy év alatti biinelkdvetd fiatalok szama igen csekély
volt, 2092 {6, mig Magyarorszagon 1482 {6 volt. A fiatalkortak mindkét orszagban

leggyakrabban testi sértést és vagyon elleni biincselekményeket kovetnek el.’

Az értekezésem bevezetésében a téma alapgondolatait és a legfontosabb fogalmak tisztazasat
végzem el. A jogforrasok elemzd értékelésére és a két orszdg jogrendszerének az
Osszehasonlitasara a téma alapjat jelentd fogalmak meghatarozasa nélkiil nem keriilhet sor. A
bevezetésben meghatdirozom a fiatalkort, a szabadsagelvonassal jar6 szankcidk, a
szabadsdgelvonassal jard szankcid végrehajtasara kijelolt zart intézetek, igy a biintetés-
végrehajtasi intézet és a javitointézet, valamint a biintetés és a nevelés fogalmat, valamint
vizsgalom a fiatalkori fogalmaban az életkor valtozasat.

A szakirodalom kihangsulyozza, hogy a fiatalkortiak biintetés-végrehajtasanak célja, hogy ne
csak végrehajtsa a szankcidt, hanem a megbotlott fiatalkorut az érzelmein keresztiil
megragadva javitsa meg és nevelje at, és ily modon tartsa vissza az ismételt blinelkovetéstol.
A jelenleg hatdlyos magyar szabalyozas a fiatalkortiakra vonatkozd specidlis rendelkezések
kozott a fiatalkortiak helyes iranyba vald fejlédésében €s a tarsadalom hasznos tagjava
véalasdban hatarozza meg az alkalmazott biintetés vagy intézkedés céljat. Az, hogy adott
esetben melyik eszkoz alkalmazasa célravezetdbb, a torvény a nevelés és védelem szem el6tt
tartasaval probalja korbehatarolni. Megallapithatd, hogy a jelenlegi szabalyozas a biintetést és
a nevelést egymas mellett 1étezd célként fogalmazza meg. A biintetés lényegét tekintve a
tarsadalom védelme a blinelkovetd valamilyen személyes joganak korlatozasaval, egy olyan
megtorlas-jellegli joghatrany, amelyben a specidlis prevencios célok hattérbe szorulnak a
generalis prevencios célokkal szemben. A javitas ezzel szemben az egyén nevelésére kiemelt
hangsulyt fektetd folyamat, amely a reszocializacié elsddleges figyelembevételével specidlis

prevenciods célokat szolgal.

1 Az Orszagos Spanyol Statisztikai Hivatal adatai, 2014.
http://www.ine.es/jaxi/tabla.do?path=/t18/p466/a2014/10/&file=01001.px&type=pcaxis&L =0



A biintetés kozege a biintetés-végrehajtasi intézet, mig a javitas szintere a javitointézet.

A biintetés-végrehajtasi intézet az az intézmény, ahol a fiatalkora személyi szabadsaganak
teljes elvondsaval a torvényben meghatarozott joghatranyt birdsagi itélet alapjan hajtjak végre
a bilintetés-végrehajtas keretei kozott, mig a javitdintézetben a reszocializacid szem elott
tartasaval, birdsagi itélet alapjan torténik a fiatalkoruak nevelése.

A javitéintézeti nevelés nem a biintetdjogi felelosségre vonast mellozi, hanem a biintetések
rendszerét egésziti ki oly modon, hogy a fiatalkor(i nevelésére Osszpontosit, a pedagdgiai

modszerek alkalmazasan keresztiil.

IIL.2. Torténeti rész és nemzetkozi helyzetkép

Dolgozatom elsé két részében azt elemzem, hogy hogyan valtoztak a torténelem soran a
jogszabalyok Magyarorszagon és Spanyolorszagban, azok a gyermeki jogokkal dsszhangban
vannak-e és mennyire felelnek meg a nemzetkozi egyezményeknek. Vizsgalom, hogy a
magyar €s a spanyol hatalyos jogszabalyok torténeti kialakuldsa mennyiben felelt tartalmilag
a nemzetk6zi dokumentumokban foglaltaknak. A fiatalkortiakkal kapcsolatos szabalyozas
elétérbe kertilésére nem csak Spanyolorszagban, hanem Magyarorszagon is hatott a XVIIL
szazadban, Németorszagban kibontakozott filantropista mozgalom, amely Locke és Rousseau
gondolatait tartotta szem elOtt, és azt vallotta, hogy az oktatds modszerei kiiiresedtek, és
sziikség van arra, hogy az iskolai oktatast kozelitsék a hétkoznapi élet kovetelményeihez.

Magyarorszagon el6szor a biintethetdségi €letkorhoz fiiz6dé szabalyozas 1792-ben jelent
meg. Az 1795. évi blintetétorvény javaslat tervezte az enyhébb és szigoribb bortondk mellett

a javitohazak (domus correctoria)? felallitasat.

Elséként a Csemegi-Kodex hatarozta meg a fiatalkora fogalmat, kimondva, hogy ,aki a
blintett vagy vétség elkovetésekor ¢letkoranak tizenkettedik évét meg nem haladta: biinvad al4
nem vonhatd. Aki akkor, middn a biintettet vagy vétséget elkdvette, életkoranak tizenkettedik
évét mar tulhaladta, de tizenhatodik évét még be nem t6ltotte, ha cselekménye bilindosségének

felismerésére sziikséges belatassal nem birt, azon cselekményekért biintetés ala nem vehetd.

2 domus correctoria: dologhdz, 15. szdzadban Aallitottdk fel az elsé dologhdzat Amsterdamban, célja:
reszocializacios modell (kemény rabmunka), a kdzépkori testsanyargato biintetések helyett.



Az ilyen kiskorti azonban javito-intézetbe vald elhelyezésre itéltethetik, de abban életkora
huszadik évén til nem tartathatok.”?

A koédex ujdonsdga volt tovabba, hogy Uj rendelkezésként bevezette a fiatalkortiak
javitointézeti nevelését. Csemegi Karoly azért vezette be a kodex szellemiségétdl alapvetden
idegen javitointézeti nevelés jogintézményét, mert nem hagyhatta figyelmen kiviil az amerikai
¢s az eurdpai kontinensen végbemend pozitiv valtozasokat.

A Csemegi-Kodex elénye volt kétségteleniil az, hogy a korszak legmodernebb elképzeléseit
¢s intézményeit vezette be, ily modon Magyarorszagon a fiatalkora blntettesek részére a
javitointézetek feldllitasat rendelte el. A hidnyossaga volt a kodexnek, hogy a végrehajtas
részleteit.

Az 1. Biintetonovella (a tovabbiakban: 1. Bn.) 1910. januar 1-jén Iépett hatalyba, megteremtve
a fiatalkoruak biintetéjogat, és ezzel hatalyukat vesztették a Csemegi-Kodex fiatalkoruakkal
kapcsolatos rendelkezései. Az I. Bn a fiatalkoriisag alsé korhatarat nem érintette, tovébbra is a
tizenkettedik ¢életév maradt, de a fiatalkorusdg fels0 korhatarat a tizenhatodik életévrol a
tizennyolcadik életévre emelte fel. Az 1. Bn. elvi jelentésége abban allt, hogy bevezette az
intézkedéseket.

Az 1951. évi 34. tvr. (a tovabbiakban: Ftvr.) hatdlyon kiviil helyezte az I. Bn-t és a javitod
nevelés mellé bevezette a gyogypedagogiai nevelést, tovabba a biintetések is valtoztak, a
foghaz ¢és az allamfoghaz helyébe a borton 1épett, azzal a megkiilonboztetéssel, hogy azt
specialis helyen, a fiatalkortiak bortonében kell végrehajtani.

A Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyveérdl szolo 1961. évi V. torvény jelentdsége
abban all, hogy felemelte a biintethetdség als6 korhatarat a tizenkettedik ¢letévrdl a
tizennegyedik életévre.

Az 1978. évi IV. torvény fiatalkornak tovabbra is azt a személyt tekintette, aki a
blincselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét betdltdtte, de a tizennyolcadikat még
nem.* A torvény meghatarozta a szankcié céljaként a fiatalkoru helyes iranyt fejlédését, és a
szankciok kivalasztdsanal kovetendd sorrendet. A fiatalkortival szemben els6sorban
szabadsagelvonassal nem jar6 intézkedést kellett alkalmazni. A szabadsagelvonassal jard

biintetés fiatalkoruval szemben csak végsd megoldas (ultima ratio) lehet.

31878. évi V. torvénycikk a magyar biintet6tdrvénykonyv a biintettekrdl és vétségekrol, 83. és 84. §
41978. évi IV. térvény a Biintetd torvénykonyvrdl 107.§



Magyarorszagon 2013. julius 1. napjan hatalyba Iépett 1 biintetd torvény® a korabbi torvényi
szabalyozastol eltérden a fiatalkor alsé hatarat nem tizennégy, hanem a kirivoan agressziv,
¢let, testi épség és vagyon ellen irdnyuld erdszakos biincselekményt megvalositoé fiatalok
esetében kivételesen tizenkét évben hatarozza meg, a felso hatar valtozatlanul a tizennyolc év.
A tizenkettd ¢és tizennegyedik életév kozotti elkovetdkkel szemben, amennyiben belatési
képességgel rendelkeznek, biintetést nem, csak intézkedést lehet alkalmazni, amelyek koziil
szabadsagelvonassal csak a javitdintézeti nevelés intézkedés jar. Tovabbi feltétel, hogy a
tizenkettedik életévét betoltott, de a tizennegyedik életévét be nem toltott fiatalkort a
blincselekmény  elkovetéskor rendelkezett a  biincselekmény  kovetkezményeinek

felismeréséhez sziikséges belatassal.

Spanyolorszagban a XIII. szazadot megel6z6en keletkezett torvények nem tartalmaztak
alapvetd rendelkezéseket a gyermekek jogi helyzetére ¢és a fiatalkora bilinelkdvetdkre
vonatkozoan. A gyermekek védelmére vonatkozé rendelkezéseket eldszor a régi Kasztiliai
Torvénykonyv €s a Kirdlyi Torvénykonyv tartalmazott. A Pragmatica Sanctio 1734. februér
13. napjan sulyositotta a fiatalkoruakkal szemben kiszabhaté biintetések tartamat, és
hangsulyozta, hogy a fiatalkord blinelkovetdket kiilonosen kegyetlen biintetésekkel kell
sujtani. Amikor III. Kéroly (1759-1788) kertilt hatalomra, 1788-ban a Legljabb Torvények
Gylijteménye elnevezésii torvénykonyvvel egy olyan korszak vette kezdetét, amelyben a
korabbi biintetések teljesen eltlintek és azokat egy modern gyamsagi szemlélet valtotta fel. Az
elsd biintetd torvénykonyvet Spanyolorszagban 1822. julius 9. napjan hirdették ki, és 1823.
januar 1-jén Iépett hatalyba. A Kddex a romai jogi kritériumokat kovette, amely a fiatalkoraak
biintetdjogi feleldsséget a hét éves korhoz kototte.® Az 1848. évi biintetd torvénykonyv a
fiatalkoraak kezelésében harom szakaszt kiilonboztetett meg. Az 1870. évi biintetd
torvénykonyv humdnusabb biintetéseket vezetett be a fiatalkortiakkal szemben. Az 1928. évi
Btk. a fiatalkortiakkal kapcsolatosan is tartalmazott rendelkezéseket, meghatarozta a
biintethetdség alsé korhatarat tizenhat éves korban, ahogy ezt tette az 1925. évi Fiatalkortiak
¢s Gyermekek Gyamsagi Birdsagardl szolo torvény is. Ez volt az elsé olyan Btk, amely
kifejezetten meghatarozta azt a kort, amelytél kezdve a fiatalkoru biintetjogi feleldsséggel
tartozott a tettéért. Enyhitd koriilménynek tekintette a Btk. a fiatalkorusag tényét, ha a

blincselekmény elkdvetdje a tizenhatodik életévét betdltotte, de a tizennnyolcadik életévét

5a2012. évi C. térvény
6 Carlos Vazquez Gonzéilez - Maria Dolores Serrano Térraga: Derecho Penal Juvenil, A fiatalkoraak biintetéjoga
Dykinson,2007. 276. old.,



még nem, veliik szemben enyhébb biintetést szabott ki a birdsag, €s a bird belatasa szerinti
mértében csokkenthette a kiszabott biintetést.” Az 1944. évi Btk. tovabbra is a biintethetéség
als6 korhatarat a tizenhatodik életévben hatarozta meg, és a tizenhat és tizennyolc év kozotti
¢letkoru blinelkovetdkkel szemben enyhitd koriilményként bevezette a javitdintézeti nevelést,
melyet hatarozatlan iddére rendelte el a birdsag, az elitélt megjavulasaig. Spanyolorszagban a
nevelési modell nézeteit képviselte a Fiatalkoraak Gyamsagi Birosagarol szolo torvény, amely
1948. junius 11. napjan Iépett hatdlyba. A torvényt a pozitivista és a korrekcionalista
szemlélet ihlette. A megjavitasra Osszpontositd modell a fiatalkorut az altala elkdvetett
blincselekmény miatt nem tekintette biintethetonek, ily modon a fiatalkoruval szemben nem
lehetett biintetést kiszabni. A korrekcionalistak tigy vélték, hogy a fiatalkoruval szemben nem
lehet biintetd és megtorld jellegli intézkedést alkalmazni, hanem a megjavitasukra ¢€s az
atnevelésiikre kell helyezni a hangsulyt. El8szor a Biintetd Torvénykonyvrdl szol6 1973/2255
Kiralyi Dekrétum 8. §-anak (2) bekezdése mondta ki, hogy fel kell menteni a tizenhatodik és a
tizennyolcadik életév kozotti személyeket. BiintethetOséget kizard ok volt, ha az elkdvetd a
blincselekmény elkovetésekor nem toltdtte be a tizenhatodik életévét. A Kirdlyi Dekrétum
Osszhangban volt az 1966. évi Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egységokménya 14.
cikkének (4) bekezdésében foglaltakkal, azaz hogy fiatalkortiak esetében az eljarasnak
figyelemmel kell lennie a fiatalkort életkorara ¢és az atneveléséhez fiiz6d6 érdeket minden
esetben szem elott kell tartani.

A Dbiintetés-végrehajtasrol szolo 1979. évi Organikus Torvény kimondta, hogy a
huszonegyedik ¢életéviiket be nem t6ltott elitélteket a felndtt elitéltektdl elkiilonitett intézetben
kell elhelyezni, vagy ha ez nem lehetséges, akkor az épiilet elkiilonitett részében. A bv.
torvény azt is tartalmazta, hogy a huszonotddik életéviiket be nem toltott elitéltek kiilon
rezsimben kell elhelyezni.®

Az 1992. évi torvény volt az elsd jogi szoveg Spanyolorszagban, amelyben eldszor jelent meg
a ,.felelosségi modell”, az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) altal javasolt kettds keret,
amely az egyensulyra torekszik az oktatas és a fiatalkortiakra vonatkozo biintetés kozott. A
Nyugat-europai orszagokban uralkodd felelésségi modell hangsulyozta a fiatalkortiak
felelosségrendszerének kiilonallasat, a fiatalkortiakkal szemben tanusitott ,,mas elbanést”

biztositd eszkdzrendszer bdvitését, valamint a nevelés fontossagat.

7 U.0. 154. cikke
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2000. januar 12. napjan hatalyba Iépett a fiatalkortiak biintetdjogi felelésségérol szolo 5/2000.
szamu Organikus Torvény (a tovadbbiakban: LORPM).®

Az 5/2000. szamt Organikus Torvény foként eljarasjogi szabalyokat, és csupan néhany
anyagi jogi rendelkezést tartalmaz. A fiatalkortiak igazsagszolgéltatasarol szolo torvény egy
kiilonleges torvénynek tekinthetd, mivel a fiatalkoraakra vonatkoz6 rendelkezések nem
¢épiiltek be a biintetd torvénykonyvbe vagy a biintetd eljarasjogi torvénybe, hanem a rajuk

vonatkoz6 szabalyokat egy kiilon torvény hatarozta meg.

A LORPM megprobalta ennek a feleldsségi modellnek a jogalkotasi konszolidaciojat, melyet
végre is hajtottak a joggyakorlatban. Ez egy kiilonosen fontos téma volt a jogalkotdk szamara,
mégis ez a konszolidacid elég késon tortént csak meg Spanyolorszagban, amikor is mas
orszagok mar 0 krimindlpolitikai nézetek fel¢ fordultak.

A LORPM az elsé torvény Spanyolorszdgban 1948 ota, amely egy komplett rendszerbe
foglalta Ossze a fiatalkortiakra vonatkozd szabalyozast. Sokak szerint ez a reform tal késén
érkezett, de a késedelem betudhat6 volt a spanyol politika kovetkezményének.

A LORPM alapjan a fiatalkortakra vonatkoz6 igazsagszolgaltatasnak az altalanostol egy
elkiiloniilt rendszerben a helye, sajat és specidlis birésaggal. A fiatalkortiak birdsaganak
joghatdsagat az elkovetd €letkora és cselekménye hatarozza meg.

Az ¢letkort tekintve a torvény a tizennégy és tizennyolc év kozotti fiatalkoruakra tartalmaz
rendelkezéseket. A korabbi torvény életkori hatara tizenkettd és tizenhat év kozott volt. Az
als6 hatar megvaltoztatasa nagyon ellentmondédsos dontés volt, amelyet a jogalkotok tobb
fiatalkoruak birdja és regiondlis szocidlis szolgalatok véleményével szembehelyezkedve
hoztak meg. Ugyanakkor mindannyian egyetértettek abban, hogy a felsd ¢életkorhatart meg
kell valtoztatni, és fel kell emelni tizenhat évrdl tizennyolc évre, mivel a spanyol biintetd
torvény is a felndtt korhatart a tizennyolcadik életév betdltésével hatdrozza meg.

A LORPM a felelosség kovetkezményei €s az alkalmazandd intézkedések alapjan, két
csoportot kiilonboztet meg a fenti korosztalyon beliil, a fiatalkoruak esetében. A tizennégy €s
tizenot évesek esetében az alkalmazott intézkedés nem haladhatja meg a két évet, mig a
tizenhat és tizenhét éveseket illetden, barmilyen intézkedés, ideértve a fogva tartast is
legfeljebb 6t évig tarthat.

A LORPM szandéka ezzel az volt, hogy nagyobb biintetdjogi feleldsséget rojon az iddsebb
fiatalkoru bunelkdvetdkre. A fiatalkorti igy elkeriilheti azt, hogy hirtelen a felnétt kortuak
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biintetd birosaga elott teljes felelosséggel tartozzon egy a tizennyolcadik életéviiket kovetden
elkovetett blincselekmény miatt.

Habar a LORPM iinnepélyesen deklaralta, hogy a fiatalkoruak eljardsdban az alkalmazando
intézkedés céljanak neveld jelleglinek kell lennie, és habar a torvény elkotelezett az
intézkedések elfogadasanak és végrehajtasanak rugalmassaga irant, '° néhany esetben az ligy
mas aspektusait is figyelembe kellett venni. Ezek az életkor, az elkdvetett biincselekmény

jellege és stilyossaga, valamint a visszaesés volt.

Megallapithatd, hogy Magyarorszagon és Spanyolorszagban is hatott a korszellem valtozéasa a
biintetések rendszerére, a korszellem hatasara el6térbe keriiltek a fiatalkortiakra vonatkozo
kiilon szabalyok. A megtorlé biintetések kiszabasa mellett mindkét orszagban a XIX.
szdzadban megjelent a megjavitasra hangsulyt helyezd javitdintézet, ahol lehetdség nyilt arra,
hogy a fiatalkoruakat elkiilonitsék a felndtt kortktol. Leszogezhetjiik, hogy annak ellenére,
hogy mindkét orszagban eltérések figyelhetéek meg a tételes torvényekben az életkori
korhatarok tekintetében, azonban egységes nézdpontot képviselt mindkét orszag abban, hogy
a fiatalkoru belatasi képességét vizsgalat targyava kell tennie a birdnak.

A nemzetkozi és az unids szabalyozasi rendszer atfogd elemzése egyrészt azért fontos, hogy a
két orszag hatidlyos szabdlyozasa Osszhangban van-e a nemzetkdzi egyezményekben
foglaltakkal, masrészt abbol a szempontbdl i1s kiemelkedd jelentdsége van, hogy lathassuk,
milyen Magyarorszag és Spanyolorszag el6tt allo feladatot kell megvalositani, milyen

terilileten sziikséges még a jogalkotas.

A dolgozatban a joggyakorlatban kiemelkedd hatassal bird6 dokumentumok koziil, tobbek
koziil elemeztem a Genfi Deklaraciot, a Gyermek jogairdl szold, New York-i Egyezményt, a
Pekingi szabdlyokat, a Rijadi Irdnymutatdsokat, a Havannai és a Tokioi Szabalyokat, az

Europa Tandcs ajanlasait €s az Eurdpai Bortonszabalyokat.

Megallapithatd, hogy Spanyolorszag a biintet6jogi feleldsség korhatarat tekintve megfelel az
ENSZ ¢és az Eurdpa Tanacs e targykorben hozott fenti dokumentumainak.Az ENSZ ¢és az
Eurépa Tanacs fiatalkortiak biintetd igazsagszolgaltatasi rendszere targykorében sziiletett
dokumentumai ezen tilmenden hangsulyozzak a fiatalkortak biintetéjoganak kiilonallasat, és

a felndtt kortiakhoz képest egy eltérd elbanasra épiilé rendszer 1étrehozasat.
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Lathato, hogy a spanyol rendszer vegyes természetii, a fiatalkortiak biintetdjogi feleldsségre
vonasa mellett a megjavitasukra, nevelésiikre és a reszocializaciora helyezi a hangstulyt. A
spanyol torvények megfelelnek a fiatalkoruakkal Osszefiiggd nemzetkézi dokumentumok
elvarasainak, melyrél az Organikus ToOrvény az alapvetd rendelkezések kozott kiilon
rendelkezik. Spanyolorszagnak kiilon koédexe van a fiatalkorGakra vonatkozdan, mig
Spanyolorszagtol eltéréen Magyarorszagon nem kiilon kédex tartalmazza a fiatalkortakkal
kapcsolatos szabalyokat. A Btk. kdveti a magyar biintetéjogban kozel fél évszazada kialakult
hagyomanyt, miszerint a fiatalkora elkovetdkre vonatkozd biintetdjogi szabalyokat az
egységes biintetd torvénykonyv egy kiilon fejezete tartalmazza annak ellenére, hogy tobbszor
felmeriilt egy 6nall6 koédex gondolata. Hazankban a kodex jellegli szabalyozas 1ényege az
lenne, hogy az azonos ¢életviszonyokra vonatkozéd rendelkezéseket egy torvényben
rendszerezve foglalndk Ossze, €s a blintetd anyagi jogi, eljardsi és blintetés-végrehajtasi jogi

rendelkezések egy szoros kapcsolatrendszerben egy helyen keriilnének elhelyezésre.

A fiatalkortiakkal kapcsolatos rendelkezéseket illetden Magyarorszagon modellvaltasra lenne
sziikség, és egy olyan intézményrendszer kialakitdsara, amely egyszerre tenné lehetévé a
jobban kellene hangsulyozni a fiatalkortiakkal szemben a felnéttektdl eltérd ,,mas elbanas”
fontossagat, és a kiilonbozd jogteriiletek kozotti atjarhatdsag biztositasat. Ennek ellenére ugy
értelmezhetd, hogy a tizenkettd és tizennégy év kozotti életkortt kiskortiak kivételes
bilintethetdségének megteremtése Osszhangban 4ll a nemzetkdzi dokumentumokkal. A
magyarorszagi specialis alsé korhatar nem kirivd nemzetkézi viszonylatban sem, frorszagban
a hét éves, Skocidban a nyolc éves, Anglidban pedig a tiz éves gyermekek is biintethetdek. A

korhatar kijeldlése jogpolitikai kérdés, befolyasolja a tarsadalmi helyzet, a statisztikak.

Az elsd két fejezetében targyalt leird elemzés azért 1ényeges, mert a dolgozat tovabbi részei
erre épiilnek, illetéleg a nemzetkozi jog a hazai és a spanyol jogrenddel parhuzamosan, szoros
kohézidban fejlédik, utat mutatva Magyarorszag és Spanyolorszag szamara is abban, hogy

milyen tovabbi szempontoknak kell még megfelelni, és milyen teriileten vannak elmaradésok.

I11.3. A két orszag szankcidorendszerének osszehasonlitiasa



A felnétt és a fiatalkortiakra iranyadd szankcidrendszer, ezen beliil is a szabadsagelvonassal
jaré6 szankciok bemutatasa és a kiilonbségek elemzése Magyarorszagon és Spanyolorszagban,
valamint a fiatalkora bilinelkdvetOkre irdnyadd anyagi, eljardsi ¢és végrehajtasi jogi

rendelkezések bemutatasa.

A dolgozat harmadik részében részletesen elemzem a spanyol eredeti jogforrasok szovegének
feldolgozasan keresztiil a fiatalkordakra iranyadd anyagi, eljardsi és végrehajtasi jogi

szabalyokat, valamint az eltéréseket a feln6tt kortiakra vonatkozo szabalyoktol.

Spanyolorszagban a 10/1995. szamu (november 23.) biintetd torvénykonyv (a tovabbiakban
CP) 1996. majus 24. napjatdl hatalyos. Legutébbi mddositasa 2015. julius 1. napjan 1épett

hatalyba. A mddositas tobbek kozott a biintetések rendszerét érintette jelentdsen.

Azok a biintetések, melyeket f6 vagy mellékbiintetésként a CP alapjan ki lehet szabni,
lehetnek szabadsagelvonassal jar6 biintetések, mas jogoktdl megfosztd biintetések és a

pénzbiintetés.

Az 1995. évi CP a felnott korukkal szemben kiszabhato biintetéseket a 32. cikktdl kezdodoen
a 36. cikkben foglalt rendelkezésekig, a kdvetkezoképpen szabalyozza:!!

- a biintetés jellege és id6tartama alapjan a biintetések feloszthatoak sulyos, kevésbé sulyos

¢s enyhe biintetésekre.

Stlyos biintetéseknek tekintendék:?

a.) életfogytig tartd szabadsagvesztés, amely feliilvizsgalhato,

b.) 6t évnél hosszabb tartamt szabadsagvesztés,

c.) kozigyektol valo teljes eltiltas,

d.) 6t évnél hosszabb tartamu specialis jogoktdl valdo megfosztas,

e.) afoglalkozastdl és a kozfeladat gyakorlasatol eltiltas 6t évet meghaladé id6tartamra,
f.) jarmivezetéstdl eltiltas nyolc évet meghalado idétartamra,

g.) fegyverviseléstdl valo eltiltas nyolc évet meghalado id6tartamra,

h.) kitiltas 6t évet meghalad6 idGtartamra,

1 Az 1995. évi Codigo Penal (CP) 32. cikke
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I.) tavoltartas (a sértett6l vagy annak csaladtagjaitol, vagy a bird, birosag altal meghatarozott
személytdl tavoltartas 6t évet meghaladd iddtartamra,

j.) annak megtiltasa, hogy a sértettel, csaladtagjaival vagy a biro, birdsag altal meghatarozott
személlyel a kapcsolatot felvegye, 6t évet meghalado iddtartamra,

k.) sziil6i feliigyelettdl valo eltiltas.

Kevésbé stilyos biintetések: 3

aa) harom honaptdl 6t évig tartd szabadsagvesztés,

ab) specialis jogoktol valo eltiltas legfeljebb 6t évig terjedd idétartamra,

ac) foglalkozastdl eltiltas 6t évig terjedd idétartamra,

ad) egy év egy naptdl nyolc évig terjedd idétartamra jarmiivezetéstol eltiltas,

ae) egy €v egy naptol nyolc évig terjedd idOtartamra fegyverviseléstol eltiltas,

af) allatokkal vagy allatkereskedelemmel kapcsolatos foglalkozas gyakorlasatol, illetve
allattartastol valo részleges eltiltas egy év egy naptdl 6t évig terjedd idore,

ag) kitiltas hat honaptdl 6t évre,

ah) tavoltartas (a sértettdl vagy annak csaladtagjaitol, vagy a bird, birdsag altal meghatarozott
személytdl tavoltartas hat honaptdl 6t évig terjedd idStartamra,

ai) annak megtiltasa, hogy a sértettel, csalddtagjaival vagy a bird, birésag altal meghatarozott
személlyel a kapcsolatot felvegye, hat honaptol 6t évig terjedd idétartamra,

aj) harom honapot meghalad6 idétartamra pénzbiintetés,

ak) ardnyos pénzbiintetés, annak dsszegétdl fliggetleniil,

al) kozosség javara végzett munka harmincegy naptol egy évig terjedd idore.

Enyhe biintetések:*

— jarmiivezetéstol eltiltds harom honaptol egy évig terjedd idOtartamra,

— fegyverviseléstdl eltiltas harom honaptdl egy évig terjedd idétartamra,

— allatokkal vagy allatkereskedelemmel kapcsolatos foglalkozas gyakorlasatol, illetve
allattartastol valo részleges eltiltds harom honaptol egy évig terjedd idétartamra,

— kitiltas hat honapnal kevesebb iddtartamra,

— tavoltartas (a sértettdl vagy annak csaladtagjaitol, vagy a bird, birdsag altal meghatarozott

személytdl tavoltartds egy honaptdl hat honapig terjedd iddtartamra,
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— annak megtiltasa, hogy a sértettel, csaladtagjaival vagy a bird, birdsag altal meghatarozott
személlyel a kapcsolatot felvegye, egy honaptdl hat honapig terjedd iddtartamra,

— legfeljebb harom hoénapig tartd iddre sz616 pénzbiintetés,

— lakhelyelhagyasi tilalom egy naptol harom honapig terjed6 id6tartamra,

— kbz0sség javara végzett munka egy naptol harminc napig terjedd idétartamra.

Az 1995.évi CP-ben kiilén rendelkezik a szabadsagelvonassal jaré intézkedések tipusairol®®

Szabadsagelvonassal jar6 intézkedések:

- elzarés pszichiatriai intézetben,
- elzarés fliggdséget gyodgyitd rehabilitacids intézetben,

- elzarés specidlis javitointézetben.

Fiatalkorfiakkal szemben Spanyolorszagban a jelenleg hatalyos 1995. évi Btk. (a
tovabbiakban: 1995. évi CP) 19. cikkében meghatarozza, hogy a tizennyolc év alatti
személyek nem biintethetdk, és a kordbbi, az az 1978. évi CP rendelkezéseivel ellentétben a

biintethetdségi korhatart felemelte a tizenhatodik évrdl a tizennyolcadik életévre.

Az 1995. évi CP meghatarozza, hogy a tizennégy ¢€s a tizennyolc év kozotti fiatalkortiak
esetében a fiatalkortiak feleldsségérdl szolo 5/2000. szamu Organikus Torvény (a

tovabbiakban LORPM) rendelkezéseit kell alkalmazni.

Spanyolorszagban fiatalkori az, aki a tizennegyedik életévét betoltotte, de a tizennyolcadik
életévét még nem.

Altalanos szabalynak tekintendé mindkét orszagban, hogy fiatalkorival szemben a szankcid
kivalasztasakor mindig figyelembe kell venni a fiatalkoru nevelését és védelmét. Ebben a
tekintetben mindkét orszag koveti a nemzetkdzi egyezményekben foglalt alapelveket. A
magyar torvény alapjan a biintetéeljarasban az intézkedés vagy a biintetés megvalasztasakor a

fiatalkora nevelését és védelmét kell szem elott tartani.

A fent emlitettek alapjan fiatalkortiakkal szemben biintetést nem, hanem csak intézkedést
lehet elrendelni. A LORPM alapjan a fiatalkoraakkal szemben kétféle tipust intézkedést lehet

alkalmazni, vannak elzarassal nem jar6 és elzarassal jaro intézkedések.

1510/1995. Organikus Torvény 96. cikke



Spanyolorszagban az elzarassal jard intézkedésnek {6 célja az, hogy a fiatalkori szdmara egy
jo ¢és egészséges kornyezetet nyujtson, és ily modon gatat szabjon a fiatalkorti tovabbi
antiszocialis viselkedésének, még abban az esetben is, ha az intézkedés alkalmazéasaval
elkeriilhetetlen a fiatalkoru szabadsaganak korlatozasa.

A LORPM ugy rendelkezik, hogy elzarassal jaré intézkedést kell kiszabni a fiatalkortiakkal
szemben, ha mas intézkedés alkalmazasa elégtelennek tiinik vagy, ha a biincselekmény stlyos

volt.

Spanyolorszagban a szabadsag korlatozasanak mértéke a fiatalkoraak biraja altal kiszabott
intézkedés tipusatol fiiggben valtozik. A fiatalkortiak birdja csak akkor szabhat ki zart
intézetben vald elzarast (javitdintézeti nevelést), ha a fiatalkori sulyos és erdszakos

blincselekményt kovetett el. Valamennyi elzdrasos intézkedést probaidének kell kovetnie.

A fiatalkoruakkal szemben tobbféle elzarasos tipust intézkedést lehet elrendelni.

Az elzaréssal jard intézkedéseknek Ot tipusat kiilonbozteti meg a LORPM: a zart jellegli
javitointézeti nevelést, a félig zart javitointézeti nevelést, a nyitott jellegli javitointézeti
nevelést, a zart, a félig zart, a nyitott rendszeri gyodgykezelést és az ambulans

gyogykezelést.1®

A fiatalkoruak birdi a joghatrdny mértéke szerinti sorrendben az alabbi elzarasos tipusu

intézkedéseket rendelhetik el:

a) Zart jellegl javitointézeti nevelés

Az intézkedés tartama alatt a novendékek a javitdintézetben laknak, oktatasuk, nevelésiik,
munkafoglalkoztatasuk €s szabadidés tevékenységiik a zart intézetben zajlik. Amennyiben a
fiatalkor ilyen tipustl javitointézetben tartézkodik, az intézet a szocidlis kompetencia
elsajatitasara torekszik azért, hogy ily modon 0sztondzze a fiatalkorat a jovOben a

kozosségben valo felelds magatartasra.

b) Félig zart javitointézeti nevelés
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Az intézkedés tartama alatt a fiatalkoruak a javitdintézetben laknak, azonban az intézkedésben
meghatdrozott, egyéniesitett nevelési program rendelkezései alapjan az oktatdsuk, a
nevelésiik, illetve a munkafoglalkoztatasuk és a szabadidds tevékenységiik torténhet részben
az intézeten kivil is. A javitéintézeten kiviili tevékenységek a terhelt fejlodésének, valamint
az intézkedés altal meghatarozott célok teljesiilésének fiiggvényében alakulnak, lehetdséget
adva arra, hogy a fiatalkortiak birdja meghatarozott idére ezen tevékenységek intézeten kiviili
végzeését felfiiggessze ¢és azokat ismét az intézeten beliilre rendelje el. A bentlakdsos
intézkedések két szakaszbol allnak: az intézkedés elsd szakasza a kijeldlt intézeten beliil
valdsul meg, a masodik szakasz pedig a bird altal valasztott formaban, feliigyelet melletti
szabadon bocsatas keretén beliil torténik. A bironak mindkét rész id6tartamat az itéletében
meg kell hataroznia. A szakért6i csoportot az intézkedés mindkét szakaszaval kapcsolatban

tajékoztatni kell.

c) Nyitott jellegli javitointézeti nevelés

Az intézkedés tartama alatt az elitéltek a nevelési program valamennyi tevékenységét a
normal kiilsd szolgéltatasok keretén belill a civil életében végzik, az intézet belsd
szabalyzataval ¢és programjaval Osszhangban, mig rendes lakhelyiikk a javitdintézetben

talalhato.

d) Zart, félig zart vagy nyitott rendszerii gyogykezelés

Az ilyen jellegli intézetekben olyan személyek gondozasa és szakellatasa folyik, akik pszichés
zavarokkal vagy rendellenességekkel kiizdenek, illetve alkohol- és kabitoszerfiiggdk, vagy
egyéb pszichotrop anyagok addikciojaban szenvednek, valamint valosadgtudatukat sulyosan
befolyasold, torzult valosdgészlelés jellemzi Oket. Ez az intézkedés onmagéban, illetve az

el6zéekben felsorolt egyéb intézkedések kiegészitéseképpen alkalmazhato.

Amennyiben az érintett elutasitja a leszoktatast célzd kezelést, a bird mérlegelheti a

koriilmények alapjan sziikséges intézkedés alkalmazésat.

e) Ambulans gyogykezelés

A drog vagy pszichiatriai problémaékkal kiizdé fiatalkortiaknak sziikségiik van egy olyan
specialis és zart kornyezetre, ahol egy résziikre elkészitett, egyénre szabott leszoktatd terapias
programot alkalmaznak. Az ilyen jellegli kezelésben részesiilok kotelesek a kezeldorvosuk

altal meghatarozott rendszerességgel a kijelolt gyogyintézetben megjelenni, kotelesek tovabba



— a pszichés zavar vagy rendellenesség megfeleld kezelése, az alkoholaddikcio, a pszichotrop
anyagoktol vald és kabitoszer fliggdség, vagy a torzult valosagészlelés kezelése érdekében —
az orvosi rendelkezéseket betartani. Ez a tipusu intézkedés dnmagaban, illetve az el6zdekben
felsorolt egyéb intézkedések kiegészitéseképpen alkalmazhaté. Amennyiben az érintett
elutasitja a leszoktatast célzo kezelést, a bir6 mérlegelheti a koriilmények szerint megfeleld

masik intézkedés alkalmazasat.

Magyarorszagon a fiatalkoruval szemben a feln6tt kortakra vonatkozo altalanos szabalyoktol
eltéréen, intézkedésként javitdintézeti nevelés is alkalmazhatd. Kizaré rendelkezése a
Biintetétorvénykonyvnek, hogy javitdintézeti nevelés mellett nem szabhaté ki
szabadsagvesztés, elzards vagy kozérdeki munka. A torvény kizarja a szabadsagelvono
jellege miatt a javitdintézeti nevelés és a szabadsagvesztés, valamint a javitdintézeti nevelés
¢s az elzarés egyidejli alkalmazasat. A kozérdekli munka a végrehajtasi nehézségek miatt nem
alkalmazhat6 egyiitt a javitdintézeti neveléssel. Magyarorszagon az 1j Btk. a javitointézeti
nevelés ¢életkori alkalmazasat Kkiterjesztette, jelenleg a huszadik életév betoltéséig
alkalmazhato, a korabbi tizennyolcadik életév helyett, tovabba a maximalis idétartama harom
évrdl négy évre emelkedett.

Megallapithato, hogy a javitointézeti nevelés €letkori alkalmazasanak kiterjesztésével a birdk
szivesebben rendelik el a javitointézeti nevelést, €s ily modon a javitointézeti nevelés

szélesebb korben alkalmazhatova valik a szabadsagvesztés helyett.

I11.4. Biintetni vagy megjavitani, biintetés-végrehajtasi intézet vagy javitointézet

A dolgozat kozéppontjdban a fiatalkortiakkal szemben alkalmazott szankcidk végrehajtasa,
ezen belill is a javitdintézeti nevelés végrehajtdsa all. A dolgozat talnyomd részében a

fiatalkoruak szabadsagelvonassal jar6 szankcidinak végrehajtasaval foglalkozom.

Magyarorszagon a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések ¢és a
szabalyseértési elzaras végrehajtasarol szold 2013. évi CCXL. torvény 2015. januar 1-jén 1épett

hatalyba. A fiatalkortiak biintetés-végrehajtasat kiilon bv. intézetben kell végrehajtani.

A magyar jogszabaly rendelkezéseinek megfelelden biintetés-végrehajtasi jogi szemszogbdl a

fiatalkoru alatt érteni kell a tizennyolcadik életévét betoltott, de huszonegyedik életévét meg



nem haladott szabadsagvesztést tolt0 elitéltet is. Biintetés-végrehajtasi jogi szemszogbdl

nézve, a fiatalkor fogalma szélesebb korii, mint az anyagi jogi rendelkezések alapjan.

A javitéintézetek alapvetd feladata az, hogy a zart intézet keretei kozott a viselkedésiiket
korrigalva normakat és viselkedési szabalyokat kozvetitsen a novedékek szédmara. A
novendékeket egészséges életmodra neveljék, kiillonds tekintettel a drog- és alkoholfogyasztas

megeldzésére.

A javitéintézeti nevelést az 1979. évi biintetés-végrehajtasi kodifikacié soran vette fel a
torvényhozo a bv. tvr-be, ezaltal ennek az intézkedésnek a végrehajtasa elsé izben kertilt

torvényi szintli szabalyozasra.

A bortdn ultima ratio jellege sziikségessé tette egy olyan intézmény egyre hangsulyosabba
valasat, amely egyszerre latja el az ideiglenes izolacid és a nevelés funkciojat, ezért nevezik a
javitointézetet Janus-arcu intézménynek, mivel egyszerre van jelen a biintetd és a neveld

jelleg az intézkedés végrehajtasa soran.

A javitointézetekben a nevelés célja és feladata sajatos és eltér minden mas intézményesitett
nevelés céljatol és feladatatol. Ezt az eltérést a ndvendékek életsorsa, szocialis és pszichés
jellemzdi hatarozzdk meg, s nemcsak az a sajatos helyzet, amely intézeti nevelésiiket

szlikségessé tette.

A javitointézeti nevelés feladata a fiatalkoru nevelése, oktatasa és szakmai képzése a célbol,
hogy helyes iranyba fejlédjék, és a tarsadalom hasznos tagjava valiék.l” A javitointézeti
nevelés fontos szerepet tolt be a fiatalok blinelkovetésének szankcionalasaban, hiszen az erds
blinmegel6zé hatasu biintetések és intézkedések mellett célja a megfeleld kornyezetet és
nevelést, esetleges utdogondozast nyudjtani a kedvezdtlen szociodemografiai hatterti

fiataloknak, eldsegitve a késdbbi tarsadalmi beilleszkedésiiket.

A magyarorszagi javitointézetek igy kettds szerepet tdltenek be a hazai jogrendszerben.
Egyrészt biintetdjogi joghatranyt biztositd intézmény szabadsagvesztéssel jard személyi

szankcid esetén, ugyanakkor a gyermekvédelmi rendszer részeként olyan Iétesitmény,

17:1979. évi 11. torvényerejli rendelet a biintetések és intézkedések végrehajtasarol: 105.§



melynek f6 célja a javitdintézeti nevelésre itélt fiatalkortak feliigyelete, megfeleld

kompenzalo és korrigald nevelésének biztositasa.

Javitéintézeti nevelést, mint joghatranyt jellemzden azokban az esetekben alkalmaznak,
amikor a blincselekmény stlya megengedi az intézkedést, valamint az elkovetd fiatal
lakokornyezete, a csalad tarsadalmi-gazdasagi helyzete nem teszi lehetévé szamukra a
megfeleld szocializacios kozegben vald nevelkedést — a probara bocsatassal szemben. Ezért
eredményes nevelésiik érdekében intézeti elhelyezés sziikséges, amely hosszl tavon segithet
potolni az esetleges szocializdcidos hidnyossdgokat, megtanitani szdmukra a problémak
kezelését. 18

Magyarorszagon jelenleg 6t javitointézet miikodik: Aszodon, Debrecenben, Budapesten kettd:
Rékospalotan, illetve a Sz616 utcaban, valamint 2015 szeptemberétdl Nagykanizsan, melyek
koltségvetését és miikodési rendjét 2012-t61 az Emberi Er6forrdsok Minisztériuma hatdrozza
meg. Minden intézmény valamilyen szempont szerint specialis funkciodt tolt be a nevelésre
utalt fiatalkortiak egyes csoportjai tekintetében. Aszddon csak jogerdsen elitélt, Budapesten
csak eldzetes letartoztatasba helyezett fitlkat fogadnak, Rékospalotan és Debrecenben,
valamint Nagykanizsdn pedig mind a kéttipusu javitdintézeti nevelésre utalt fiatalokat is

elhelyeznek, eldbbiben csakis lanyokat.®

Spanyolorszagban zart javitdintézeti nevelés csak abban az esetben alkalmazhato, ha a
cselekményt a biinteté torvénykonyv?® vagy egyéb biintetéiigyi jogszabalyok stlyos
blincselekménynek mindsitenek, illetdleg a kevésbé sulyos biincselekménynek mindsitett
cselekmény elkdvetése soran erészak vagy megfélemlités is jelen volt, vagy ha a cselekmény
masok testi épségének, illetve életének sulyos kockaztatdsa mellett valosult meg, valamint, ha
a blincselekménynek mindsitett cselekményt csoportosan kovették el, illetve ha a fiatalkora
csoport, banda vagy egyéb szervezet tagjaként vagy annak nevében jart el, még akkor is, ha a

csoport csak atmeneti jelleggel jott 1étre hasonlod cselekmények elkdvetésének céljabol.
Kizart a zart javitointézeti nevelés elrendelése a gondatlansagbodl elkovetett biincselekmények,

illetve mulasztassal elkovetett cselekmények esetén.

Foszabaly az, hogy a biintetdintézkedések Osszesitett idétartama nem haladhatja meg a két

évet, amelybe bele kell szamitani a fiatalkoru 4ltal eldzetes letartdztatasban eltoltott idét. Ha

18 a Koézponti Statisztikai Hivatal honlapja, http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/javitointezet.pdf,
¥ U.0.
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az elkovetett blincselekmény a biintetd torvénykonyv 571-580. szakaszaban meghatarozott
mindsités szerinti kategoéridba tartozik, akkor a Bird a zart jellegi javitdintézeti nevelés
tartamat meghaladdo mértékben, négy és tizendt év kozotti idStartamban szabhatja ki a

buntetést.

Spanyolorszagban a fent részletezett biincselekmények lekovetése esetén a javitointézeti
nevelés tartama jelentds mértékben meghaladja a Magyarorszagon elrendelhetd tartamot,
amely egytdl négy évig terjedhet. A spanyol szabdlyozas alapjan legstulyosabb esetben a

fiatalkorval szemben legfeljebb tizendt év zart jellegli javitdintézeti nevelés is kiszabhato.

Ugy tiinik, hogy mégis kedvezébb a spanyol szabalyozas atekintetben, hogy a szankciok
kozott nem szerepel a szabadsagvesztés biintetés, hanem kizarolag intézkedéseket lehet
elrendelni a fiatalkoruakkal szemben, és nem ér véget a szankcid végrehajtasa a
javitointézetbdl torténd szabaduldssal, hanem a fiatalkortiak birdja a nevelési tdmogatassal

egybekotott feliigyelet melletti szabadon bocsatast is elrendelhet.

A magyar szabalyozastol eltéréen Spanyolorszagban az itélet meghozatalat kovetden, az
elrendelt intézkedés végrehajtasa soran is a fiatalkoruak biraja jar el, és nem pedig a biintetés-
végrehajtasi bird, mint Magyarorszagon. A fiatalkoruak birdja Spanyolorszagban figyelemmel
kiséri a fiatalkori magatartasat és fejlodesét, illetleg rendszeresen meg is latogatja a

fiatalkorut a javitointézetben.

Ugy tiinik, hogy jol atgondolt és felépitett a spanyol szabalyozas abban, hogy a fiatalkoraak
birajanak feladata nem fejez6dik be az itélet meghozatalaval, hanem a végrehajtasban is
koézremiikodik, napi kapcsolatban van a fiatalkortival és teljes ralatdsa van a személyiség
fejlodésére. A fiatalkortiak birdja az a személy, aki az eljards meginduldsatol kezdve a
legjobban ismeri a fiatalkorut, és ennek birtokaban tud donteni arr6l, hogy a fiatalkortival
szemben melyik intézkedési tipus a leghatékonyabb. Spanyolorszagban a Fiatalkortiak biraja
ellat biintetés-végrehajtasi feladatokat is, de ez érthetd, mivel a spanyol szabalyozéas alapjan
az itéletet hoz6 fiatalkoruak birdja csak az intézkedés tartamanak a felét hatarozza meg az

itéletében, az intézkedés masik fele a fiatalkorti magatartasatol és fejlodésétol fligg.

A dolgozatban a két orszagban 1év0, féleg jogszemponti feldolgozast kovetden elemzem,

hogy Magyarorszagban ¢és Spanyolorszagban a fiatalkortak biintetés-végrehajtasaval



foglalkozé intézetek hétkoznapi életében a gyakorlati miikodésre vonatkozd szabalyok

hogyan érvényesiilnek.

Részletesen kitérek arra €s elemzem, hogy az egyes intézmények mitkkodése kapcsan az adott
intézmények (Aszdodi Javitointézet, Kalkuttai Teréz Javitdintézet) milkodésében ¢és
mindennapi életében hogyan jelennek meg a miikddésre vonatkozo szabdlyok, és milyen
jogokat biztositanak a torvények és az egyes szabalyzatok a két orszagban fiatalkoruaknak.
Ahhoz, hogy az elméletben kutatott elsddleges forrasokat megértsem, torvényességi
vizsgalatot végeztem a magyar intézetekben, valamint oktatdi kutatdbmunkdm soran a spanyol
intézeteket is megtekintettem, és megvizsgaltam az elméleti jogszabalyok hatékonysagat a
gyakorlatban, tovabba azt, hogy a jogszabalyok alkalmasak-e a jogszabalyokban foglalt

célkitlizések megvalositasara.



IIL.5. Tanulsagok

Dolgozatom V. részében azzal foglalkozom, hogy mit tanulhat egymastol a két orszag, milyen
intézkedéseket és gyakorlatban jol bevalt modszereket lehetne atvenni intézményrendszeri

szinten.

Ertekezésem V. része arra is keresi a valaszt, hogy miként biztosithatoak a nemzetkozi

dokumentumokban foglalt alapelvek érvényesiilése a gyakorlatban.

A jogtudomany allaspontja megoszlik a tekintetben, hogy a jelenleg hatalyos jogi eszkoztar
alkalmas-e a fiatalkortak ismételt biinelkovetésének a megelézésére és a tarsadalom

védelmére.

Ertekezésemben elméleti és gyakorlati tapasztalatokon alapuld igazolasat adtam annak, hogy
Magyarorszagnak kotelessége lenne a biintetés-végrehajtasi intézetekben a javitointézetekhez
hasonldéan a fiatalkortiak védelmérdl €s megjavitdsarol a nemzetk6zi dokumentumokban
foglalt elvarasoknak ¢és alapelveknek megfelelve a jelenleg hatalyos szabalyozasnal

hatékonyabb eszkozokkel gondoskodni.

Munkdm soran bemutattam, hogy a fiatalkoruakkal szemben a hagyomanyos biintetés, a
végrehajtandd szabadsagvesztés nem feltétleniil alkalmas az ismételt bilinelkdvetés
megeldzésére, ezért a szabadsagvesztés mellett sziikség van a fiatalkoruak érdekét szem elott

tarto neveld jellegli intézkedés, a javitdintézeti nevelés alkalmazasérara.

A konkluzid az, hogy a jelenlegi jogszabalyi kdrnyezet Magyarorszagon nem teszi lehetévé,
hogy Spanyolorszaghoz hasonléan kizarélag javitdintézeti nevelést rendeljenek el a
fiatalkoraakkal szemben, mivel sem a biintetd itélkezési gyakorlat, sem a szakemberek nem
ismerik el jelen formdjdban a javitointézeti nevelés kelld visszatartd hatasat, kizarva a

fiatalkoruak blintetés-végrehajtasi intézetének 1étét.



A dolgozatomban a spanyol példa parhuzamba allitasan keresztiil megkisérlem bemutatni,
hogy miért nem miikddik egy olyan rendszer, amely arra épiil, hogy kizarélag szabadsag

elvonasaval jar6 szankciok alkalmazéasaval probalja a rossz utra tévedt fiatalokat megjavitani.

Magyarorszagon a témdaul valasztott kérdéskor egyre nagyobb hangstlyt kap a
szakirodalomban ¢s a hétkoznapokban is, véleményem szerint ennek relevancidja a
kdzeljovoben is tovabb fog ndvekedni. Az Alapvetd Jogok Biztosdnak Hivatala és a Magyar
Helsinki Bizottsag tobb alkalommal ellatogatott megfigyeloként a fiatalkortiak biintetés-
végrehajtasi intézeteibe €és a javitointézetekbe. Az Aszddi Javitdintézetben tett latogatdsa
alkalmaval azt allapitotta meg, hogy jogszabalyi-jogintézményi szinten indokolt lenne a
javitointézeti nevelésre {télt fiatalkordak valamilyen utankovetése, és résziikre segitd
feliigyelet biztositasa, mert az dnkéntes utdogondozas, amely jelenleg nagyon csekély szamu,

erre nem tinik alkalmasnak.

A spanyol rendszerben nincs kiilon, specialis terv a fiatalkori blindzés megelézésére és a
fiatalok utankovetésére. Spanyolorszagban a prevencié a szocidlis koriilmények javitasara
helyezi a hangsulyt, célul tiizve a nagyobb egyenléséget, hogy ezaltal sziikségtelenné valjon a
blincselekmények elkovetése. Spanyolorszagban a javitdintézetek igazgatdinak elmondasa
alapjan, a javitointézetbdl szabaduld fiatalkordak 80%-a nem kovet el ismételten
blincselekményt, Magyarorszagon ez az ardny forditott, elmondas alapjan, a szabaduld

fiatalkoruaknak mintegy 80%-a esik vissza.

A komparativ elemzés konkluzidé levonasara nem alkalmas, azonban az megallapithato, hogy
onmagaban a tulzstfolt biintetés-végrehajtasi intézetben torténd elzaras a kriminalizalddott
fiatalok megjavitdsdra nem alkalmas. A javitdintézetek ezzel szemben kedvezdbb targyi
intézetekben a  fiatalkortak  rezsimekben ¢€lnek, addig a javitdintézetekben
otthoncsoportokban, tovabba a létszam is eltérd, a javitointézetekben egy csoportban
legfeljebb 12, specidlis csoportokban pedig legfeljebb 8 {6t lehet elhelyezni, mig a bv. intézet
zarkaiban akar 15 f6t is elhelyezhetnek, valamint a veliik foglalkozé szakemberek szdmaban
is Iényeges eltérés tapasztalhat6. A biintetés-végrehajtasi intézettel szemben a javitointézetek
a gyermek- és ifjusagvédelemhez tartoznak. Sok esetben csak a fiatalkori szerencséjén”

mulik, hogy ugyanazért a blincselekményért bv. intézetbe vagy javitdintézetbe kertil-e.



A javitéintézet véleményem szerint azzal, hogy a fiatalkortiaknak nagyobb szabadsagot
biztosit ¢és magatartasuktol fiiggen, lehetéséget biztosit arra, hogy a toérvényben

meghatarozott idére hazaladtogassanak pozitiv hatas érhetd el.

A fiatalkorti jutalmazasaval ¢és a biztonsagérzet kialakitasaval pozitiv hatas érhetd el a
novendékek személyiségfejlodésében. A javulds ¢és a jutalom egymassal szoros
Osszefliggésben van. A zart intézetekben elhelyezett fiatalok az intézetekben ugyanugy
vagynak a jutalomra, mint a kinti €letben. Sok esetben az odafigyelést, az érdeklddést, egy jo
szOt és a bizalmat is jutalomként ¢élik meg, mert a korabbi életiikben nem tapasztalhattak meg
a jot és a torodést. Megallapithatd, hogy a megfeleld és ardnyos jutalomnak nagyobb az

0sztonzd és neveld hatasa a blintetésnél.

A Dbiintetés-végrehajtasara rendelt intézeteknek feladata a biintetésen til a fiatalkortiak
megjavitdsa és reszocializacidja is. A fiatalkortiakkal valé komplex foglalkozas az életkori

sajatossagaikbol fakadéan még eredményes lehet.

Minden gyerek a maga torténetének a fohdse szeretne lenni, és a mindennapi cselekvéseik
mogott ott van egy idealizalt énkép arrdl, hogy hova is akar eljutni élete folyaman, ezért a zart
intézetekben a kriminalizalt fiatalokat az értékvalasztds soran meg kell tanitani arra, hogy

képessé valjanak a dontéseik soran a jo utat valasztani.
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